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I. 


T>e  Toena  captis ,    f£  debitorum  feEiione 
ex  XII.  Tabulis. 

E   nexu    debitorum    apud  Romanos  , 

etiam  antexii.  Tabulas ,  multi  multa 

rede  dixerunt,fcd  quid  iifdem  Tabulis 

fuerit  fancitum   de    debitoribus  ,  qui 

judicatum  facere  non  poterant ,  nefcio 

an  Viri  dodi  fatis  iint  adfecuti.     Vul- 

go   ajunt  ,  decemviris  placuifTe ,    ut , 

fi  debitor  ob  inopiam  creditoribus  pluribus  addidus  non 

folvat,  in  partes  fecari  poflit,  attributa  fic  cuique  ca- 

daveris  parte.     Duram  equidem  legem  !  fcd  tamen  ita 

A  fcrip- 
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fcriptam  efTe  vix  ell  ut  negari  videarur  polTe,  quum  ex 
Antiquis  graves  Auftores ,  memorara ,  quin  exprobrata 
faepe  crudelitate  ,  ejus  meminerinr.  Et ,  ne  dubites , 
ipfa  verba habes  apud  A.  Gellium  NoB.  Att.  L.XX.  C.  i. 

AerIS  CONFESSI  ,  REBUSVE  JURE  JUDICATIS  ,  TRI- 
GINTA  DIES  JUSTI  SUNTO.  PoST  DEINDE  MANUS  IN- 
JECTIO  ESTO  ,  IN  JUS  DUCITO  i  M  JUDICATUM  FA-. 
CIT  ,  AUT  QUI  ENDO  EO  IN  JURE  VINDTCIT,  SECUM 
D  U  C 1 T  O  ,  VINCITO  ,  AUT  NERVO  AUT  COMPEDIBUS 
QUINDECIM  PONDO  ,  KE  MINORE  ,  AUT  ,  SI  VOLET  , 
MAJORE  VINCITO.  Sl  VOLET,  SUO  VIVITO.  Nt 
SUO  VIVIT,  QJJI  EM  VINCTUM  HABEBIT,  LI3RAS 
FARRIS     IN    DIES    DATO.       Sl    VOLET  ,    PLUS     DATO. 

Haec  ell  prima  pars  de  uno  creditore,  fequitur  mox 
altera  de  pluribus  creditoribus..    Tertiis  nundinis 

PARTIS     SECANTO,     SI    PLUS    MINUSVe    SECUERINT  ,   SE 

FRAUDE  ESTo.  In  prima  parte  illud  aeris  confejjl  vix 
fenfum  habet :  funt  libri ,  qui  habent ,  aerts  confejfoy 
fed  forte  vitium  fcripturae  eft  ,  fic  redituendum :  reis 
confeffis  rebufve  jiire  judicatis , reis  fcilicet confellis, at- 
que  adeo  fua  fententia  condemnatis ,  five  jure  &  pro- 
bationibus  convidis,  xxx.  dies  jufti  funto.  Si  vitmm 
in  tranfpofitione  fit ,  antiquiiTimum  fit  opofLet ,  cum 
&  in  ipfa  difputatione  apud  Gellium  legatur.  Vides 
interim  faeviilima  Decemvirorum  verba  ,  &  de  verbis 
eandem  Favorini  &  Caecilii  Sententiam,  eandem  quo- 
que  Fabii  Infl.  L.  lU.  C.  6.  &  Tertulliani  Aj^olog.  C.  IK 
Difficile  eit  au(^oritates  adeo  magnas  defugere  ,  prae- 
fertim  quum  Caecilius  &  Tenullianus  ,  quorundam 
judicio  JCti  ambo  ,  Legum  vetuilarum  cum  verba  , 
tum  Senteniiam  ignoralle  non  lint  credendi. 

Aliius  tameninfidetexiftimatio,  legumque  Romana- 

rum 
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nim  reverentia ,  quam  ut  tale  quippiam ,  tam  crudelej 
tamineptum,  mfaftenttJJimojMrisRomanifonte^  ut 
inquit  Livius ,  conllitutum  fuifTe  mihi  perfuadeam  , 
maxime  quum  manifeftiilima  fit  continuo  ejus  ab  utro- 
que  latere  inepta  crudelitas.  Decemviros  quippe  fi  fpe- 
^es ,  pejusne  excogitari  quicquam  potell ,  quam  (i 
atrociffimum ,  &  ultra  quod  neque  hoflis  capta  gralTe- 
tur  in  urbe ,  remedium  praefcripferint  non  fecandae 
litts  ^  (quod  laudat  Flaccus)  fed  ejus ,  unde  petitur, 
miferrimae  cervicis?  atque  haec  omnia  ne  requifita  qui- 
dem  creditoris  petitione,  Ab  alcera  viciffim  parte , 
nihil  quicquam  creditoribus ,  quorum  fola  res  agitur  , 
proderit  illa  faevitia,  quin  oberit  potius :  quid  enim 
utile,  ad  praeflationem  ejus,  quoddebetur,  hominem 
occidere ;  imo  quid  aeque  inutile ,  quam  fuum  perfe- 
quentibus  fi  etiam  iliud  pereat ,  quod  jam  confequuti 
iunt  ?  qui  addidum  poffidet  debitorem  fuum  ,  fi  non 
totum  debitum ,  certe  partem  aliquam  ex  ejus  opera 
poterit  conficere  ,  quod  utique  aequius  melius  eft , 
quam  totum  perdere.  Atque  haec  eit  jufliffima  addic^ 
tionis  ratio,  &  ratio,  propter  quam  uni  etiam  credi- 
tori  bac  L.  conceditur  facultas  debitoris  trans  Tiberim 
venundandi,  ut  ita  ex  venditionis  pretio,  quatenus  fie- 
ri  potefl,  ipfi  fatisfiat:  &  tamen  pluribus  duntaxat  cre- 
ditoribus  concefTa  ,  imo  imperata  legitur  fedio  apud 
Gellium  d.  L.  XX,  C.  i.  Diceres,  quod  jus  in  uno,  ideni 
&  in  pluribus  fervari  poftulat  ead^em ,  fi  non  major  ra- 
tio ;  plurium  enim  creditorum  majus  praefumitur  credi- 
tum,  atque  id  vel  ad  partem  exfolvi  juflius.  Et  hoc 
puto  verum;  fed  tamen  fecundum  hanc  xii.  Tabb. 
Jurifprudentiam  ( fi ,  ut  vulgo  ,  aceipias )  creditores , 
ubi  partem  potuilTent  nancifci ,  perdunt  totum ,  quum 
•  i  A  ^  homo 
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homo  in  fe,  falvo  fuo  pretio ,  di\iduus  non  fit ,  oit 
rcs  docet  &  /.  8 f.  §.  4.  f.  de  Verb.  Oblig.  l.  9.  §.  i.ff^  He 
Solut.  longe  minus  quam  naves ,  quas  tamen  nec  recle 
dividi  Cafcellius  dixit  apud  Macrobium  L.  II.  Satttrn. 
c.  6.  iyT/^x^//» ,  refpondet  mercatori,quemadmodumcum 
focio  navim  divideret ,  interroganti,77^/i;/W/>,  7tectu, 
nec  focius  habebitis.  Idem  procul  dubio  refponfurus , 
fi  de  dividendo  homirie  fuiffet  confultus.  Sin  autem 
debitor  pluribus  addid:us  aut  in  fervitute  teneretur,  aut 
venderetur ,  commode  pro  parte  fatisfiebat  omnibus , 
cum  nihil  facilius  dividatur  quam  opera»  praeftanda 
pro  modo  aeris  alieni,  vel  etiam  pecunia ,  quippercs, 
{ine  corporum  difcrimine,  in  fola  quantitate  confiilens. 
Nunc  trucidabitur  debitor ,  nulla ,  nulla  fane  cujufquam 
utilitate ,  nifi  exiflimcs  madatum ,  ut  ejus  fanguine  paf- 
cerentur  creditores,  vel  in  ufum  rei  culinariae  inde  fibi 
fercula  apponi  curaiTenr, .  At  nunquam  memini  me  le- 
gere  ,  Romanos  vel  dvS-e/d7ro.pclfy^g  fuifle  ,  vel  fangui- 
nem  debitorum  fitiifle.  Obtinuit  tamen  Xviros  iia,  ut 
dixijineptilTime  con{tituifre,&  ea  erit  utilitas^oh  quam 
Crallus ,  Legum  Decemviralium  non  ignarus,  has  apud 
Ciceronem  L.  I.  de  Orat.C.  195-.  omnibus  Philofopho- 
rum  Bibliothecis  anteponere  non  dubitavit  ^.  quae  frons 
Tacito  jirm.  L. III. Q.i-j. fummam  aequitatem LL. XII. 
Tabb.  tantopere  extollenti  r  quae  denique  Livio,  Tul- 
lio,  Gellio,  aliis,  Leges  duodecim  in  tantum  praedi- 
cantibus,  fi  in  illis  talia  conflituantur  ?  omnino  enim 
nihil  a  Legiflatione  profedlum  dicas  unquam  r  ne  Dra- 
conis  quidem ,  vel  Platonis ,  quod  pari  feritate  vel 
ineptia  quaquavorfum  fe  oflendat. 

Fremant  omnes  licet .,  inquit  de  his  TabuHs  alia  occa- 

fione  Craffus  apud  Tullium,^/r^;>^  quodjentioy  credere 

,r{  non 
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non  pofTum*  hanc  efTe  fententiam  Xvirorum  ac  Legum, 
de  quibus  tam  praeclare  opinata  fuit  antiquitas ,  quae- 
que  dignae  haberi  poflint,  ut  ex  politiffimarum  Gen- 
tium  inftitutis  eleclae  dicantur  ;  rigidam  in  his  feveri- 
tatem  fero,  crudelitatem  &  flultitiam  non  aeque.    Imo 
aliud  voluifTe  fapientiffimos  Legillatores  an  ex  ipforum 
verbis  intelligi  poffit ,  videamus.     Dixerunt  autem  ,  ut 
apud  Gellium  ^tf.  No6f.  L.  XX.  C.  i.  relatum  efl,  de 
debitore  judicato  &  condemnato  ,  ut,  ni  intra  triginta 
diesjufios  folvat ,  in  nervo  aut  compedibus  haberi  pof-^ 
fit,  quo  interea  jus  pacifccndi  eiret,&  tertiisNundinisi 
fi  padus  non  fit ,  capitis  .  poenas  daret ,  &  quae  fe- 
quuntur.     Sed  quo  haec  pertineant,  primum  dicamus, 
namdurities,  quae  hic  prima  fronte  apparet ,  alia  quo- 
que  perpfem  explicandi  occafionem  praebuit.     lllius 
vero  fandronis  hanc  puto  efle  fententiam  :  fi,  qui  tur- 
bavit,  debitor  triginta  diebus  juffis  jam  elapfis ,  nec 
folvat  judicatum ,  nec  pacifcatur,  tertiis  Nundinis  te- 
neri  in  usuras  sortis  ,  in  quam  damnatus  eft.     Tem- 
pus  illud  XXX.  dierum  reis  confeffis  aut  convidis,  atque 
hinc  coiidemnatis ,    indulgebant  XII.  Tabulae  ,  quod 
deinde  in  duos  menfes  adauclum  efl,  ut  refert  /.  «//.  C. 
l^h.  deUfur.  reijud.2C  poftremum  in  IV.  menfesajufti-* 
niano  in  /.  i.  C.  de  UJur..  rei  jud.  in  qua  L.  fecundum 
jus  recentius  hoc  ipfum  (fi  diverfitatcm  temporis  exci- 
pias)  tradi  videtur,  quod  hic  in  L.  xii.  Tabb.  Quem- 
admodum  enim  ibi  iv.  menfium  conceditur   dilatioj 
quo  intervallo  debitor  condemnatus  pecuniam ,  in  quant 
damnatus  eft,  conficere  poffit  fme  ufurarum  metu,  & 
poft  eos  elapfos  tenetur  in  ufuras,  fi  ultra  moratus  fue- 
rit,  ita  quoque  hic  Xviri  ftatuiflfe  videntur  ;  illa  enim 
verba  ,   capitis  poenas  dato  ,    ea  interpretatione  ac- 

A  3  cipienda 
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cipienda  arbirror ,  tanquam  dixiflent,  reum  teneri  in' 
ufuras pecuntae ^va  quamcondemnatus  erat,per  moram 
non  folutae.  Cafut  apud  Latinos  appellari  {oXtx^fortem^ 
notius  eft ,  quam  uc  explicari  debeat :  pallim  apud 
Auftores  id  verbum  ea  fignificatione  occurrit,&  in  plu- 
rimarum  Gentium  linguasvernaculas  hodieque  tranfivit, 
mutata  duntaxat  flexione.  Toenae  quoque  vocabulo  ufu- 
r^/ fignificari ,  quae  ob  moram  folvuntur,  atque  ita 
puniendae  morae  infliguntur,non  minus  covi^^X.  \poenae 
notnine  pro  ufurarum  nomine  fimpliciter  dixit  Paulus  in 
/.  40.  ^  de  Reb.  cred.  &  plura  in  hanc  rem  obfervavi 
Libro  Sing.  ad  d.  l.  40.  C.  VI.  quae  non  defcribo. 

Hae  prima  Legis  parte  ita  explicata  non  dif^cile  erit 
inteliigere  fequentia  ,  ex  quibus  alii  colliguiudifTedlio- 
nem  corporis  debitoris,  eadem,  ut  credo,  Jaicii  feve- 
ritate,  qua  ex  prima  parte  comminifcuntur  extremum 
fupplicium  h.  e.  mortem  effe  reo  infligendam  ,  nam 
haec  vQxhzcapitis j?oenas  dato  de  ma6landodebitore,ut 
vidima  Juflitiae,  accipiunt  Caecilius,  Favorinus,  Gel- 
lius,  alii.  Ajunt  autem  porro  Xviri :  fi  creditor ,  qui 
vicit  adverfarium  fuum  ,  pofl  xxx.  juflos  dies  ufuris 
contentus  non  fit,  aut  forte  minus  fecurus,  debitorem 
ei  efife  in  fervitutem  addicendum,  quo,  quod  pecunia 
non  potuit ,  manibus  folvat  ,  idque  donec  tantum  ex 
opere  fit  praeftitum,  quantum  debebat ;  tunc  enira  di- 
mifius  reititucbatur  priftinae  ingenuitati ,  ut  haec  dif- 
cimus  ex  Fabio  L.  VII.  C.  3.  plane  ut  olim  nonnullis 
Hollandorum  Legibus  cautum  elfe  memini  me  legere. 
Sin  vero  debitum  fueric  adeo  grande,  ut  opera  expun- 
ginequeat,  neque  commodum  eilet,  ut  debitorem  ha- 
beret  in  fervimte  creditor,  trans  Tiberim  debitoris  ve- 
nundandi  concedebatur  ei  facultas,  nam  hoc  eft,  quod 
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^icitur ,  capttis  foenas  dabant  aut  trans  Tiberim  peregre 
venum  ibant.  Et  quidem  de  uno  creditore  haftenus ; 
ei  quippe  Lex  concedit,  ut  vendat  tanti,quantipotefl: 
&  fane,  quum  ipfe  folus  debitorem  habeat  addidlum , 
confequens  eft,  ut  &  folus  de  eo  ftatuat,  &  vcndat  pro 
arbitrio.  Sin  autem  plures  effent  creditores,  quemad- 
modura  abfque  difcordia  ,  &  falvo  cujufque  jure  ,  res 
eflet  peragenda,  porro  erat  explicandum.  Atque  ea  de 
reita  edixere  Xviri:  Sipluresfmt,  quibus  reus  fit  ad- 
didus ,  tertiis  nundinis  partes  fecanto ;  fi  plus  minnfve 
fecuerint ,  fine  fraude  efto.  Haec  funt  verba  horrendi  car- 
minis ,  ex  quibus  colligunt ,  permitti,  fi  non  juberi , 
ut  in  fruftadilTecarentur  membra  &  artus  inopis  debito- 
ris  brevifimOy  vel,  ut  apud  Gellium  legenaum  fufpi- 
cor,  faevijfimo  laniatu, 

Verum  ego  exiftimo  nihil  minus  his  verbis  contineri, 
quam  adeo  fhiltam,  fi  verum  amamus,  feritatem;  quin 
potius  fic  ea  interpretor.  Si  plures  creditores  vicerinc 
debitorem  communem,  praeterierintque  diesjufli,  nec 
tamen  folvat  debitor,  non  uni  ex  creditoribus,  aut  qui- 
bufdam  permitti  ,ut  addiftum  debitorem  fibi  retineant, 
vel  pro  lubitu  ,  clam  forte ,  &  privati  privatis  vendant, 
fed,  ut  quantum  fieri  poteft  publica  aeflimaiione  fatis- 
ftat  omnibus,  eum  effe  vendendum  in  auftione  publica, 
ipfis  Nundinis:  namque  ita  neminem  fuo  defraudatum 
iri,  nec  quemquam  alteri  imputaturum  ,  juflo  minoris 
debitorem  venilTe.  Atque  hoc  fibi  volunt  poftrema 
Xvirorum  wtxhz^fi plus  minufve  fecuerint ^fine  fraude 
efto,  ideft,  nulli  imputator ,  non  fuo  pretio  venditum 
elFe  debitorem ,  publice  enim  quum  res  a6la  fit ,  nemini 
hoc  eft  fraudi ,  ut  contra  fraudi  &  damno  elTe  po- 
terat ,  fi  quis  debitorem ,  quum  carius  vendi  potuif- 

fet. 
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fet,  fibi  mallet  retinere  ,    neque  venditioni    publicae 
fubjicere. 

Haec  ira  explicare  placuit,  quhfecare  non  duntaxat 

fignificat  in  frufla  aut  aliter  fcindere ,   Tifzveiv ,  verum 

etiam  in  au(R:ione  vendere ;  undey^/7/^  idem  quod  au^iiQ^ 

etiam  apud  Varronem  de  RR.  L.  II.C.io.  quin  Feftus, 

velut  inrempraefentem,y^^/^;/£?;»  'mwix.perficutionem 

Juris.    Inde  etiam  limili  fere  tranllatione  dicimus  difi 

trahere  pro  vendere  ,  quia  per  venditionem  fieri  folet 

divifio  in  plures, vel  rerum, quac  ante  apud  unumerant 

conflitutae,  velpretii,  fi  homo  veneat  obaeratus:  cre- 

ditores  quippe  ita  ferunt  portiones,  &  non  corpusdebi- 

toris  occifi  ,  fed  pretium  venditi  pro  rata  aeris  crediii 

partiuntur.  Ad  eundem  modum  fedio  pignorum,  quae 

capiebantur  ab  Senatoribus ,  qui  fme  caufa  a  fenatu  ab- 

clTent,  nihil  erat  aliud  quam  eorundem  diftraftio  atque 

venditio,  hoc  enimellf^f^^r^apud  Ciceronem  mprinc. 

tertii  de  Orat.  ut  rcfle  obfervavit  ZamofcijVelquifquis 

alius  fcripfit  de  Sen.  Rom.  L.  II.  p.  m.  117.  notato  etiara 

re6le  Connano  ,  qui  pignora  illa  capi  folita  arbitratur  , 

ut  frangercntur  &  conciderentur.  Ita  difputat  C(9w;«f »r. 

Jur.Civ.L.I.C.  14.  omninoconrra  pignorumnaturam, 

<|uae  capi  conftit,  ut  e>:  eorum  venditione  redada  pe- 

.cunia,  multa  aliudve  debitum  folvatur ;  reliqua  in  hanc 

4-em  dixit  Zamofci ,    derifa  lepide  illa  pignorum  con- 

fcifTione  &  infulfa  &  inutili  ;   fed  quis  dubitet  plus  ri- 

filfe,  quum  homines  audiit  fecari  &  occidi,  quo  credi- 

toribus  fatisfiat ,    &  Connano  &  aliis  id  proiixe  pro- 

bari  ? 

At  vero  alia,  ut  diximus ,  efle  videtur  Legis  Decem- 
viralis  Sententia,  certe  alia,  ne  faeviamus^  efTe  debet. 
■Ut  nos  eam  furnus  interpretati ,  rigida  equidem  adhuc 

cft 
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eft  ac  fevera  (&  ita  tunc  ferebat  aetas  Populi  Romani) 
jufta  tamen  ,  nec  abfurda.  Etiam  clementius  explicare 
&  ab  atrocitate  abfolvere  nobiliflimum  fragmen  aggrefli 
funt  Defiderius  Heraldus  de  AuEior.  rer.jud,  L.  II.  C.  i$, 
^  Annaeus  Robertus  Rer.  Judic.  L.  II.  C.  6.fed  neuter 
dixit  fcivitque  ,  quid  in  Tabulis  elTet ,  poenas  capitis 
dare ,  fme  quo  tamen  non  aliam  ,  utique  benigniorem , 
fententiam  recipit  fcquensy^^/<? ;  imo  nec  quid  fit  illa 
JeEiio  ,  videntur  efTe  adfecuti.  Heraldus  ait ,  fervum, 
atque  adeo  debitorem  addidum  fecari  &  in  partes  divi- 
di,  ubi  pro  debiti  portione  unicuique  fervit ,  &  operas 
folvit  pro  pecunia ,  addudis ,  quae  tamen  nihil  ejuf- 
modi  probant,  /.  5.  %.  i.  de  Legat,  I.  &  /.  2.  §.  1.  ff.  de 
Verb.  Oblig.  De  illa  dividone  operarum  in  debitore 
addi6lo,&  hanc  fe6iionis  nomine  venire,  non  fcioquic- 
quam  efTe  proditum  :  non  obitaret  quidem  ratio ,  ut 
fupra  diximus  ,  fed  obftat  locutio,  &  auftoritate  defli- 
tuimur.  Alia  adderem,  ni  prolixe  occupafTet  Claudius 
^Ax^^^w&Obferv . adjus Att M Rom.  C.  XI.  qui  tamen 
&  ipfe  c^rniticinam  debitorum  defendit,  &  ob  id  inHe- 
raldum  aliquanto  iniquius  decernit.  Cura  rogat  Heral- 
dus,  Jlcommunem  debitorempluresiu  fartes  fecarepote- 
rant ,  quidni  poterat  fuum  quifque  debitorem  trucidare? 
cum,  inquam,  hocrogat,  non  cenfendus  eft  agnovifTe, 
fmgulis  creditoribus  fmgulos  debitores  necare  jus  &  fas 
fuiire ;  imo  vero  hac  ipfa  ratione  obviam  it  truculentae 
feftioni ,  &  ea  quoque  ratione  moveor ,  ne  in  faevitiam 
illam  fim  credulus.  Etenim  fi  fecare  apud  Xviros  fit 
occidere^  cur  pluribus  duntaxat  creditoribus  id  permif- 
fum,  uni  non  aeque  ?  dc  uno  certe  nihil  ufpiam  habe- 
mus  cautum,  &  quisfme  lege  occidatPfm  autemy^^^r^ 
fit  vendere^  jam  pluribus  dabitur  in  fecundo  L,  capitu- 
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lo ,  quod  uni  datum  erat  in  primo ,  facultas  nempe  de- 
bitoris  trans  Tiberim  tertiis  Nundinis  venundandi ,  ^t- 
que  ita  plures  illi  venient  in  partes.  De  venditione  ver- 
ba  aiidio^  rem  non  video^  inquit  Heraldus,  mera  impru- 
denda,  ob  quam  quia  fatis  poenarum  dedit  Salmafio  , 
verbum  non  amplius  addam. 

Annaeus  Robertus  vcterem  illam  fedionem  ad  imma- 
nemai/5-^iy;ro-9-u5-<Avpertinere  quoque  non  ratus^ady^'^/^- 
nem  bonorum  retulit,  ut  partes  fecare  fit  idem ,  quod  par- 
tiri  res debitoris yportionem  ferre yin  fortionem  vocariy 
quibus  formulis  Au6lores  cum  nollri ,  tum  alii  de  divi- 
dundis  debitoris  obaerati  bonis  pafTun  utuntur.  Quin 
&  eo  forte  refpexit  Jofephus  Scaliger,  cum  xwScalig.J.. 
ait  ,fef^to  civis  cejl  vendre  le  bien  d^tin  homfne  condamn^. 
Sed  eam  effe  Xvirorum  fententiam  vix  eft ,  ut  mihi 
perfuadeam :  toti  quippe  funt  in  conftituendo  jure , 
quod  creditori  competit  non  in  bona  (de  quibus  nihil 
omnino)  at  in  ipfum  debitorem  condemnatum.  Hunc, 
ni  judicatum  ficiat ,  permittunt  duci ,  trahi  ,  vinciri 
nervo  aut  compedibus ,  in  comitium  prodici,  .transTi- 
berim  venundari,  &,  fi  pluribus  addidus  fit,  in  ^artes 
fecariy  hoc  eft,  illum  ipfum  vendi  &  pretium  invicem 
dividi.  De  bonis  quum  nihil  edixerint  Xviri ,  totaque 
eorum  oraiio  ad  ipfos  debitores ,  nexos  jam  &  vin6los, 
pertineat ,  fatis  commoda  non  eil  Roberti  interpre- 
tatio. 

Magis  placet,  quod  idem  attulit  pro  refutanda  auc^o- 
ritate  Veterum  ,  qui  illam  ,  in  qua  verfamur  ,  Legis 
antiquae  particulam  de  debitoribus  dilacerandis  quoque 
exaudierunt.  Ipfe  Heraldus  adhuc  fubfillit  propter  auc- 
toritatem  Quintilinni  &  Tertulliani  ,  "Gellium  interea 
nihil   moraius.    Sed  verifTime  Robertus   dixit  ,   iplis 
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Veteribus  cum  verba ,  tum  fententiam  XII.  Tabb.  ali- 
quando  minus  explorata  ,    quin  vel  omnino  non  intel- 
leda  fuilTe ;  adeo  cafcum  olebant.    De  obfcuritate  fer- 
monis  prifci  in  T)uodecim]2im  fub  Augufto  Au6toresex- 
pollularunt,  &  magis  adhuc  ,  qui  fecuti  funt.     Tefti- 
monia  alios  denuncialTe  video ;  ego  Gellium  non  egre- 
diar.     Suaviilime  apud  illum  L.  XVI.  C.  lo.  JCius  qui- 
dam  fe  XII.  Tabulas  interpretaturum  dixit,  Jijus  Fau- 
norum  ^  Aboriginum  dldicijfet :  fiudium ,  inquit,y2-/>ii^- 
tiamque  ego  fraeftare  debeo  Juris  f^  legum,  vocumque 
earum^quibus  utimur.  Imo  in  ipfa  illa  Difputatione  Fa- 
vorini  &  Caecilii,  quae  nobis  fedionem  illam  debito- 
rum  apud  Gellium  ex  XII.  Tabb.  repraefentat ,  ille 
equidem  Legum  Decemviralium  obfcuritatem  accufar, 
hic  autem  excufaturus  agnofcit,  fed  verbis  moribufque 
antiquis  acceptam  fert.     Belliflime  ita  uterque  &  op- 
portune,  ni  fallor ,    efl  praefatus ,  quum  neuter  mihi 
videatur   adfecutus ,   quid  fit  fedio  debitorum   apud 
Xviros  ;  tu  Favorine  increpas  diritatem  facrae  Legis , 
tuque  Caecili  defendis,  &  uterque  mihi  videmini  verba 
perdere  *,  &  quis  colorem  dicet  rei  immanifFimae  ?  fed 
ita  eft ,  ut  dicitis ,  obfcurius  quaedam  ibi  funt  perfcrip- 
ta,  atque  ideo  ,  ut  exemplo  velI:ro  probaftis ,   minus 
intelleda.     Aliud  audi  ejufdem  Caecilii  ex  eadem  Dif- 
putatione ;  ait  ipfe ,  quantumvis  JCtus ,  XXX.  dies , 
qui  reis  eondemnatis  dabantur  conquirendae  pecuniae 
ergo  ,  XII.  Tabulas  appellalTe  Justos  ,  uelut  quoddam 
juftitium ,  id  eft  ^  juris  inter  eos  quafi  interftitionem 
quandam  t^  cej/ationem.  Sed  nefcio ,  an  id  acumen  ety- 
mologicum  praellet  Ifidori  nugis  in  C.  lo.  X.  de  V.  S.  pau- 
lum  enim  advertenti  liquet ,  dies  juftos  dici ,  quod  a 
Jure  fmt  conllituti ,  unde  &  dies  conftituti  audiunt  in 
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/.  i^ff,  deRejnd.  {\cjnfta  /jaeredltaseR^qme  a  jurede- 
fertur  ,  &  ita  in  aliis;  fed  nota  res  ell.  Utqae  adeo 
ob  antiquitarem  dubia,  quin  &  perverfa  faepe  fuertt 
LL.  XII.  Tabb.  explicatio  apud  ipfos  \^eieres ,  etiam 
JCtos,  neque  in  illo,  quam  in  hoc  articulo  me  magis 
moveat  Caecilii  ex  profellb  de  his  Legibus  difputatio 
&  auftorita?.  Atque  hoc  ipfum  eft,  cur  me  in  contra- 
rium  non  vocet  Quintiliani  &  Tertulliani  fententia  : 
nam  alia  ,  ni  digrediar  ,  iis  refutandis  nunc  equidem 
non  conquiram. 

Id  vero  nolim  omitti ,  ipfius  Caecilii  teftimonio  d/fi 
fetium  ejfe  antiqultus  fteminem ,  in  quo  &  Quintilianus 
&  Tertullianus  confentiunt.  Si  in  veteri  memoria  dif- 
fefti  debitoris  exemplum  exftaret ,  fere  efl,  ut  frullra 
fimus;  nunc ,  cum  non  exftet,  ut  illi  ipfi  tradidere , 
fatis  videbatur  eile  conje6]:urae  ,  nunquam  Legem  eo 
lenfu  acceptam,  quo  accipi  voluerunt  illi  Veteres ,  & 
nunc  pafRm  Recentiores.  At  crudelitas  difplicuit. 
rede ;  fed  nunquam  repertus  erit  creditor  ,  qui  turpi- 
ter  delufus  debitoris  perfidia  ,  ufus  fuiflet  lcge  dura  , 
at  tamen  ita  fcripta  ?  an  dicemus ,  rem  Hanc  non 
fuifTe  dignam  memoria  pofteritatis?  Salmafius  non  fatis 
haec  extricat.  Quicquid  fit,  taciturnitas  Audorum  de 
occifis  debitoribus  magis  mihi  videtur  refutare  ,  quam 
probare  fententiam  de  crudelitate  Legis  ,  ut  natae , 
fic  mortuaev 
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C  A  P  U  T     I  I. 

M  L.  2.  De  Exaa.  Tribut. 

AD  hanc  L.  videamus,  nunquid  notari  pofiit,  quod 
aliorum  fugic  induflriam.  Verba  fic  liabent : 
Nemo  carcerem  plumbatarumque  verhera  aut ^ondera^ 
aliaqueab  infolentiaj udicim  repcrta  fu{>plicia,  in  debi^ 
toruynfolutionibus^velaperverjis^  vel  ab  iratisjudici- 
bus  expavefcat.  Carcer  foenalium,  carcer  hominumno- 
xiorum ejl -t^  oficialium ,^  ctm  denotatione  eorum  Ju' 
dicum^quortmde  officio  certiores  ejfe  debebunt  ^quicon- 
tra  hanc  legem  admiferint.  Securi  juxta  ^raefidem 
tranfeaut  folutores.  Velcerte^  fi  quis  tam  alienus  ab 
hnmano  Jenfu  ejl ,  ut  hac  indulgentia  ad  contumaciam 
abutatur,  contineatur  aperta  @  libera  &  in  ufum  ho- 
minum  injiituta  cujiodia  militari.  Si  quis  tn  obdura- 
ta  nequitia  fermanebit ,  ad  res  ejus  omnemque  Jub- 
Jlantiam  exa^or  accedat :  Jolutionis  objequio  cum  Jub- 
flantiae  pro^rietate  Jujcefto.  ^a  Jacultate  praebita 
omnes  fore  credimus  proniores  ad  Jolvenda  ea  ,  quae 
ad  nojiri  ujum  exercitus  fro  communi  Jalute ^ojcuntur, 
Conltat  hanc  declamationem  Conflantinum  ad  Popu- 
lum  edixilTe  ad  coercendam  faevitiam  tributa  exigen- 
tiiim :  faepe  enim  in  hanc  partem  peccatum  eft ,  ho- 
dieque  inter  leges  prolixe  peccatur.  Illuflre  ejus  rei 
exemplum  olim  annotavit  Philo  Judaeus  in  Libr.^f  Le^ 
gibus  Jpecialibus  ^^3 .4.  ^  5-.  ^raec.p.m.  673 .  de  eo  quip- 
pe  longumnarrat,  qui  tributorum  debitores,totafque  eo 
nomine  cognationes  &  vicos  infigni  crudelitate  afflixit. 
-Neque  adeo  contumax  malum  hac  Conftitutione  repref- 
(it  Conftantinus ,  quin  continuo  ejus  filii  opus  habue- 
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rint  nova  in  hanc  rem  Conllitutione  ,  quae  ex(lat  in 
/.  7.  C  n.  de  Exa[iion.  Et  vel  fic  vi.cit  necjuitia  faeculi 
&  improbitas :  nam  Ipfe  Juftinianus' Khinotmetus  pe- 
cuniae  publicae  praeficiebat  viros  crudeliirimos  ,  qui 
foede  faeviebant  in  obvium  quemque,  etiam  Imperato- 
ris  matrem  ,  ut  Suidas  fcribit  in  la^^mavlq  0  Vivory.yiT(§^, 
Sed  revertamur  ad  l.  x.  nam  locos  communes  contra 
Publicanos  ubique  videas  colledos  &  exfcriptos. 

Ait  j  phmbatarumque  verbera.  De  plumbatis  nihil 
dicam,  cum  fatis  dixerint  Cujacius  &  Amaya  hic  ,  Jac. 
Gothofredus  ad  /.  i.  C.  Th.  de  ^iaefl.  Jofeph.  Scaiiger 
EpiJ}.  L.  II.  Eftjl.  146.  G.  Pancirollus  Var.  Le^.  L.  I. 
C  41./.  68.  Vidi  &  hodie  hujufmodi  plumbatas,&  tufa 
illis  corpora. 

SXtyCarcer poenalium  ^carcer  homimm noxiorumeJL 
Recta  ell  haec  fcriptura  ,  quamvis  in  aliis  Hbris  variet. 
^Foenalium ,  id  ett ,  eorum ,  qui  poenam  meruerunt. 
Ita  fere  &  alii  loquud  funt,  poenale  cjl  occulte  auferre 
dixit  Auguftinus  in  d3.  C.XIV.Q^  V.  Toenalis  ferri 
ineminit  Ammianus  Marcell.  L.  XXVIII.  /.  m.  6^^. 
Noxium  quoque  pro  nocente  dici  in  Codice  obtinuit , 
idque  fimpliciter,  fed  hic  e(l  hominum  noxiorum,  ut 
apud  Senecam  de  Brevit.  Vitae  C  XIII, 

Ait,  ^  OJJicialium^  ^  cum  denotatione  eorum  Judicum^ 
quorum  de  officio  certiores  ejfe  debebunt ,  qui  contra  hanc 
legem  admiferint.  Verba  funC  implicita  &  contorta,imo 
&,  li  Cujacium  audis,  depravata:  dicit  fe  faepius  fru- 
itra  tentaiTe  ,  fi  qua  ratione  polTet  reftituere.  Alia  eft 
ledio  in  Codice  Theod.  ita  enim  ibi  fcribitur  hic  ver- 
ficulus  in  l.  i.  de  Exa6f.  quorum  dc  officio  coherciti  cita* 
tiores  ejfe  debebunt ,  qui  &c.  Contra  Amayam,  qui  Codi- 
cem  Jultinianeum  in  eo  praefert,  morofe  hanc  fcriptu- 
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ram  defendit  Jac.  Gothofredus  in  Comm,  ad  d.  l.  3.  fed 
pace  ejus  dixifTe  liceat,  etiam  minus  eam  intelligo  in 
Theodoi-iano,  quam  Jultinianeo.    Nec  multum  profe- 
ceris,  (i  pro  coherciti ,  ut  ipfe  ,  legas  coercere  ,  mala 
emendatione  &  pejori  interpretatione.    Sed  non  placet 
hisimmorari,  aliafve  aliorum  lediones,  vel  de  Vulgata 
fententias  refutare ;  fatis  fmcere  mihi  fe  habere  videtm' 
hic  locus.  Vult  carcerem  potius  elle  Oiiicia]ium,&:cum 
poena  feu  infamia  hujufmodi  Judicum ,  qui  oliicio  fuo 
non  fundi  contra  hanc  L.  admiferint :  perinde  hic  eft, 
cfficio  non  fungi^^de offtcio dehere  certiorem  ^^.Igitur 
nihil  deefl,  quam  loquendi  accuratio  ,  &  quis  eam  in 
Legibus  Conftantini  quaeilerit  ?  Theodofii  leftio  mul- 
tis  nominibus  pejor  elt ,  quum  tameji  &  Gutherius  de 
Offic.  dom.  Aug.  L.  III.  17.  eam  probafTet ,  Amayae  , 
quas  debuit ,  poenas  dedit.  Eflque  ipfms  Amayae  hic  ele- 
gans&  jufla  indignatio:  nec  ferre,m(\mt,;poJfum  iftos  Cri- 
tJcos,  £jui  pluris  faciunt  Theodofiant  Codtcis  leBionem, 
quam  Jujiinianei,  <S  plerimqne  alicujus  libri  ^^  ineis 
^  pilvejreextra6iiy  au6ioritasplus  valet  a^udeos^  quam 
qui  quotidie  in  manibus verfatur.  Atque  ita  fere,utal- 
tius  videantur  fapere.  fed  pergo.   De  Officialibus  autem 
•hic  edicit  Conilantinus,  quia,  fi  in  his,  quae  fpecia- 
liter  vetita  funt ,  Praefidum  imperio  obfequanrur ,  red:e 
•puniri  conftat §.9. Infl.  de TubLjud. l.ii.C.de T>ecur, 
i.utt.C.  de  Crim.  pecul.  Auth.  Sed  hodie  C  de  Offic. 
4iv.jud.  Auth.  Hodie  C  de  Cttft.  reor.  Quoniam  vero 
ipfi  Judices  gravius  delinj^uunt  ,  jabet  eos  efle  carce- 
ris  inquilinos  cum  denotatione\  alii,  ut  notat  Accurfius, 
cum  coHdemnatione,  quod  tamen  forte  expofitionis  dun- 
taxat  loco  adpofitum  efl.  ^enotare  fequiori  aevo  ufita- 
lum  pro  damnar-e  ^  {unire.y  rej>rehendere,  corri/ere,  & 
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eo  fenfu  quamplurimis  apud  Tertullianum  lccis  ,  ut 
Beatus  Rhcnanus  ad  Tallium  lu  princ.  &  plenius  adno- 
tavit  Cl.  Salmafius  C  /./.  93.  &  C.  //./.  173.  Polire- 
mis  quoque  faeculis  in  eandem  fententiam  ea  vox  ac- 
cepta  fuit ,  ita  enim  u^us  videtur  Imp.  Fridcricus  in 
Auth.  Statuimus ,  poft  l.H).C.de  E^ifc.  aud.  quanquani 
denotati  ibi  fimpliciter  elTe  pofTmt  notati  cum  irifamia  ; 
ita  fane  eit  denotare  apud  Pomponium  in  /.  5*4.  ff.  de 
Leg.  I.  Quare  probo  ,  quod  Jac.  Gothofredus  air,  de- 
7iotationem  hic  eHepro ignominia f  pro  nota  exijlimatio- 
?ns  ;  locus  Firmici ,  quem  ipfe  attulit,  &  etiam  Sal- 
mafius  indicavit ,  npprime  eft  in  eam  rem.  Alioquin 
generalitcr  dicendum,  dcfiotare  eiTc  pro  valde  uotare, 
cum  de  augeat  figniticationem,  quemadmodum  in  ver- 
bo  deprecaudi  aliifque  obfervavi  C.  //.  Libr.fmg.  adl.  9. 
ff.  de  L.  Rhod.  deja&u. 

hSx^juxta  Traefidem.  In  Codicibus  Theodof  ante 
Gothofiedum  legitur  ,_///.v/^<«  eam^  puta  legem  ,  idque 
praefert  Cujacius.  Gothofredus  edidit,  jz^.v/^^  ^//«^,puta 
carcerem,  &  ineptiae  arguit  leflionem  Cod.  Juft.  Mihi 
tamen  placet  iilud  ,  juxta  Traefidemy  nec  ineptiam  vi- 
deo;  Praefidum  enim  eft  tributorum  exadioni  incum- 
bere,ut  ipfe  Cujacius  dccuit  ad  /.  ii.C.de  Ann.  ^  trih. 
antea  hic  dixit,  Judices,  nam  Praelides  per  eminentiam 
fimpliciter  appellantur  Judices :  ad  eum  modum  D.  Hie- 
ronymum  intelligo  in  C.  41.  C  VIL  g^.  /.  cum  ait:  In 
apibusTrinceps  unus  eftfgrues  unam  fequuntur  ordine 
iiterario  ,  Imperator  unus ,  Judex  unus  Provinciae 
Et  Theophilus  Inft.  L.  I  T.  VII I.  §.1.  nunc  iTrct^x^Aq 
a^;^jov7A  dixit,  nunc  ^ikclt^v.  Praefides  quoque  intelli- 
gendum  eft  in  §.9.  ////?.  de  Tub.jud.  nommejudicumy 
quos   Theophilus   ibidem    tranitulic   a^x^nds :  etenim 
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HQirari  fatis  nequeo ,  efle  Interpretes  magni  nominis , 
quibus  monftri  fimile  videtur,  Judices  in  ^.  §.  9.  circa 
pecuniam  publicam  verfari,  quum ,  ut  dixi,  Praefides 
frequentifTime  ita  appellentur,  &  ad  eos  omnis  in  Pro- 
vincia  pecuniae  publicae  potellas  pertinear. 

Ait,  bac  tndulgentia.  Eaque  Cujacio  videtur  y^/;»;;^<«, 
Jac.  Gothofredoyr//^«/4r/j',  quia  ,  inquiunt ,  ob  debita 
privata  carcerem  patimur  ;  fed  magis  eft ,  ut  nihil  fit 
praeter  magnifice  inflatam  verborum  impofl:uram,Con- 
fl:antino  perquam  oppido  familiarem  :  nam  carcerem 
non  patimur,  nifl  bonis  difl:ra6lis  /.  if.  §.2.  ^  fiqj- 
jf.  de  Rejud.  ^  patet  bonis  cedendi  facultas.  Quin  ii 
ante  diflradionem  bonorum  tributariicoerceanturcuflo* 
dia  militari,  &  non  folventitim  bona,ut  aitCujacius, 
fecundum  hanc  Legem  cum  onere  tributi  aliis  addican- 
tur,  noneflfane,  cur  de  ea  fibi  magnopere  gratulen- 
tur.  Quod  ad  mores  equidem  utilis  elie  poiuit  haec 
Lex  ,  contra  plumbatas  nempe  ,  &  pondera  ,  aliafque 
illius  temporis  faevitias ,  fed  quod  ad  jus  attinet,  ni- 
hil  hic  ip  debitoribus  Fifci  video  praecipuum ,  nihil 
benignum. 

hSXtaperta^  libera  ^in  ufmnhominuminflituta  cu^ 
ftodia  militari.  Sunt  hic  nonnullae  tricae  le^iionum  , 
at  quae  notentur ,  indignae.  De  cuflodia  militari ,  &  qui 
a  carcere  differat,  dixit  Liplius  in  Excurf.  ad  X^c^^- 
L.  III.  Annal.  L  B.  Exemplis  militaris  cufl:odiae,quae 
ipfe  ibidem  recenfuit ,  velim  addi  ex  eodem  Tacito 
L.IV.Hifl.C.w.  &  ex  aCiis  Afofl.  C.XXVIII.%.  16. 
&  porro  ex  h.  L.  difci  contra  Lipfium ,  cuftodiamillam 
fuilTe  aliquando  ^  apertam  ^  liberam ,  nec ,  ut  ille  puta- 
bat ,  captivos  femper  catenis  ligatos. 

Ait,  adres  ejus  omnemque fubflantiam  exadior  accedat. 
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Ir^Theodofiano  efl ,  cives  ejus  accedant^  quod  Cujacius 
&  Gothofredus  praeferunt  ;  ego  tamen  exacforis  po- 
tius,quam  civium  efTeexiftimem  pignora  capere&mox 
diftrahere,  hoc  enim  agitur.  Accurfus  ita  haec  verba 
accipit,  ac  fi  toto  patrimonio  excideret ,  qui  tributum 
non  folvit,  quod  valde  crudele  ,  novum  ,  ac  injuflum 
effevidetur:  convenit  tamen  ei,  quod  Cujacius  ,  haec 
interpretaturus  ,  ait:  C^  bona  ejus  addicuntur  cum  onere 
ilUtionum  dsbltarum.  Sed  omnem  non  intelligimus  ali- 
ter  ac  quamcunque  ^  &  univerfam  non  aliter,  quam  fi 
tributorum,  quae  debentur,  quantitas  eo  excurrat. 

A.\\.,folutionis  obfequio  cum  fubfiantiae proprietate 

fiifcepto.  Hoc  favct  addiclioni ,  qua  de  Cujacius  ,   fed 

ea  quem  ufum  habuilTet,  non  animadverto.  Tributorum 

caufa  pignus  capi  ,  &  inde  Fifco  fatisfieri ,  tralatitium 

eft;  qui  ignorat,  id  docent  Tit.  ^  l.  i.  ^i.C.  de  Ca- 

fiendis  \S  diflrahendis  j)ignoribus  tributornm  caufa. 

Sed  nihil  ibi  de  Cujacii  addiftione ,  eaque  non  nifi  mera 

fabula  elh     Quis  exrraneus  alterius  patrimonium  ,   uc 

tributis  fatisfiat ,    fufcipiet ,   quod  neque   dominus  ea 

condiiione  velit  reiinere  ?   nihil  huc  facit  /.  8.  C.  h.  T. 

nam  etiamll  hoc  diceret ,  dicei*et  de  tributo  reah,  quo 

non  foluto  poteit  res ,  qu.i  de  agitur  ,    in  commiflum 

cadere  videri.    Sed  neque  id  probatum  clt ,  nam  /.  f. 

§.  ^.ff.  de  Ceufnon  agit  de  praedio,  quod  in  commif- 

fum  cecidit,  fed  de  eo  jure  pignoris  diltrahendo/r<?/'^- 

cuniatribnti,quod  fuadienon  efi  redditumynequeeihm 

negu  fuadi  diitradionem  impeJiri  oblatione  debixi  iri- 

buti,  fed  caurionis  moratoriac.  Aiiud  dicemus ,  fi  de- 

nunciatum  fuerit,  fundum,   ni   folvatur ,   commiirum 

iri  ,  quod  raro  equidem,  fed   tamen  faclum  fult ,  Sc 

flcri  potuir.  At  nihil  pcnitus  haec  omnia  de  patrimonii 

ad- 
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addi<^ione ,  nihil  de  civibus,  quibus  ea  fieret.  His 
igitur  mifTis,  non  aliam  hic  inteliigimus  tributi  exaftio- 
nem,  quam  vulgarem  illam,  quae  fit  per  pignorum  ca- 
pionem  dillra6lionemque;  ^kproprletatemfiifceptamViOXi 
aliter  accipimus,  quam  ad  ufque  trilxiti  debitum,  five 
ea  proprietas  fuerit  fiifcepta  a  Fifco,  five,  quod  magis 
efl,  diitrafta  eo  ufque  patrimonii  pars ,  vel,  fi  res  ita 
tulerit,  totum,  Accurata  verborum  proprietas  fi  non- 
nihil  obftet,  mementoLegem  hanc  Conflantini  efle.ne- 
que  adeo  quicquam  muto.  Caeteroquin  mallem ,  fcrip- 
tum  ^^tX-ifohitionis  obfequio  cum  fuhftantia  pro  portione 
fiifcepto^  hoc  efi: ,  curandum ,  ut  tributis  fatisfiat,  cap- 
ta  eam  in  rem,  pignoris  jure,  bonorum  parte  ,  unde  fa- 
tisfieri  pofiit. 

Graeci  hib.  LVI.  Tit.  VIII.  C.  6.  Bua-iXnc.  partlculam 
iinalem  h.  L.  fic  habent,  'lccv  iTn^ueivyi  dyvay.ovujv ,   ToVg  -^ 

eig  vofxriv  rr^g  b(riug  avT^  TrifjLTricB^co  ro  ^yj^cinov.     Si  COntUmax 

ejfe  perfeveraverit ,  tunc  in  pofl^effionem  bonorum  ipflus 
Fifcus  mittitor.  Quae  tranllatio  ad  ledionem  Codicis 
Juftiniani,  &  nofl:ram  de  ea  fententiam  notanda  eft ,  ni- 
hil  enim  ibi  de  civibus,  quibus  bona  efifent  addicenda  , 
neque  etiam  de  publicanda  eorum  proprietate  ,  fed 
de  capienda  a  publico  pofi^eilione  bonorum  ,  quae  pi- 
gnori  futura  efifent  pro  exfequendis  tributis. 
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^e  furto  rei  minimae. 

QUoniam  non  duntaxat  res  magni  momenti  in  pri- 
vatorum  efTe  folent  patrimonio  ,  verum  &  mi- 
nimi ,  harum  quoque  furtum  fieri  credendum 
eft,  cum  omnis  rei  alienae  efTe  queat  furtum.  Quod 
adeo  verum  eil:,  ut  non  modo  qui  alienam  gallinam 
fubtraxerit,  fur  fit  %.  16,  /.  de  R.  2).  fed  &  qui  ex  a- 
liena  cillerna  aquam  hauferit  /.  21  §.  s-  ff-  ^^  Ftirt, 
quam  furti  fpeciem  noftra  memoria  exercitam  ,  &  ma- 
gnas  de  ea  turbas  vidi.  Quum  vero  ,  ob  infamiae  no- 
tam,  gravior  ilt  furti  condemnatio,  quam  ut  ob  rem 
minimam  obtincre  videatur  poile  ,  furti  adionem  eo 
nomine  dandam  non  exiilimem.  Plato  equidem  iii 
Legibiis  Juis  eandem  rei  cum  maximae  ,  tum  minimae 
poenam  itatuit  T)ial.  IX.  p.  m.  loi^.  ^  XII.  p.  113^, 
fed  beneeit,  quod  Leges  Platonis ,  ut  fummum  iluW 
titiae  exemplum  ,  propofuerit  Divum  pater  ^tque  ho- 
minum  Rex  apud  Lucianum  in  Icaromeni^p. ^.m.^'^^). 
Ad  rem  Flaccus : 

—  tantnndem  nt  peccet  idemque  y 

Qui  tencros  caules  alieni  fregerit  horti^ 
Et  qui  noCinrnus  IDivum  Jacra  lcgerit? 
quin  potius  : 

Re<yula  ,  ^cccatis  quae  poenas  irroget  aequas. 

Aequa^  fcilicet  pro  ratione  peccati ,  five  ,  ut  in  Scholis 
balbutiunt ,  geometnce  \  peccara  enim  invicem  paria 

eife, 
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efle,  quod  Philofophis  quibufdam  placuit,  Au(^oribus 
noflris  nunquam  eft  creditum.  Valde  incivile  eft,ut  quis 
ob  gallinam  furreptam  aut  aquam  manu  forte  haulbm 
adione  furti  damnetur ,  &  famam  ,  vita  contra  cha- 
ram  ,  perdar.  Nec  ,  ut  hoc  evites ,  licebit  dicere  , 
dandam  equidem  furti  aftionem,  fed  pecuniariam  dun- 
taxat,  non  etiam  infamem  ,  quemadmodum  in  tutclae 
judicio  vifum  fuit  nonnullis,  &  in  depollto  Francifco 
Connano  Comment.  Jur.  Civy  L,  VII.  C  4.  nam ,  quo- 
minus  idprocedat,  facit  furti  damnatio  legiiima ,  ob 
quam  non  adhibito ,  qui  id  molliat,  judicis  arbitrio  , 
iurti  damnatum  fequitur  infamia ,  ut  diferte  fcripfit 
Macer  in  /.  S^.ff.  de  Furt.  imo  contra  rationem  juris , 
in  aliis  receptam  ,  infamia  non  r^mittetur  ,  fi  de  fure 
iniquius  ftatuerit  Judex,  puta  fi  nec  manifeftum  in  qua- 
druplum  damnavit  /.  ii.^.j.ff.  de  His  qui  not.  inf. 

Quamvis  igitur  largiamur,  furtum  etiam  minimorum 
effe  ,  &  pro  eo  reifle  difputafTe  D.  Hieronymum  in  C. 
4.  C.  XIV.  ^  6.  non  tamen  continuo  largimur ,  oh 
ea  ,  quae  minimi  funt,  a6lionem  furti  dandam  :  quin, 
cum  nufpiam  id  fcriptum  exflet ,  denegamus  potius ;  ut 
&  Zafius  denegavit  in  Tarat.  de  DoL  mal.  n.  19.  ^io. 
Scjingul.  Refp.  L.  II.  C  i6.  Si  Zafius,  quod  dixit  ,re61e 
probafTet,  nee  ab  aliis  deinceps  longo  molimine  eflet 
impetitus,  fuperfedifTem  huic  operae.  Fortiflimum  au- 
t£m  ejus  fententiae  argumentum  efl  in  a6lione  de  dolo, 
quae,  commiifo  licet  dolo,  non  tamen  paflim  indulge- 
tur  ,  nec  in  primis,  fimodica  fummafit  /.  ^.%.tdt.  1. 10. 
^  l.w.fr.ff.  de  Dol.  mal.  non  quod  haec  aftio  fit  fub- 
fidiaria  &  extra  ordinem  detur  caufa  cognita  ,  eaque , 
ut  ipfe  Praetor  ait,  juflat  quomodo  Caefar  Cofla  Var. 
Ambiguit,  Jur.L.LC 9.  &  nunc  vulgo  perhibent,  vei 

C  3  quod 
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quod  dolus  furto  minor  fit,  quomodo  idem  Caefar  ad- 
dit,  fed  quod  doli  adio  fic  famofa  ,  ut  reliquum  ^.  /c- 
gis  II.  &  ad  eam  Bafilici  fatis  indicant.  Nec  eft ,  uc 
temere  projiciamus  exiftimationes  hominum  ,  non  pro- 
dita,  ut  diximus,  ullibi  ob  furtum  minimorum  adione 
furti :  neque  enim  praecife  licet  colligere  ,  fur  efl , 
ergo  furii  tenetur ,  cum  teneantur  quoque  furti ,  qui 
fures  non  funt ,  &  contra.  Qui  fpicas  vellunt ,  fi  ex 
agris  juxta  viam,  aut  per  quos  iter  eft ,  fures  non  funt, 
ii  animi  gratia  vellant ,  ut  fere  ell  praetereuntium  con- 
ditio ,  fed  fi  lucri  gratia  ,  fures  funt ,  quamvis  furti 
non  leneantur.  In  vellicationem  equidem  confenfifTe 
videntur ,  qui  ad  viam  ferunt ,  at  ille  confsnfus  velli- 
cantem,  fi  lucri  caufe  vellat,  non  a  furto  abfolvit,  fed 
ab  adione  furti  arg.  /.  46.  ^.'^.  ff^.  de  Fnrt.  Qui  ex  agro 
non  ad  viam,  lucri  ergo,  vellunt,  fures  funt  ,  nec  ci- 
viliter  efledcfmunt,  quamvis  ob  famem  vallant.  Quod 
autem  generalitcr  abfolvantur  in  C 16.  de  Confecr.  ^Dif- 
thiB.  V.  ex  Jurifprudencia  Judaica  efl ,  ut  Mofcs  do- 
cuit  Libro  V.  C.  XXIII.  5.  15.  nifi  dicas  abfolvi ,  qua- 
tenus  fabbathum  non  violarint  ,  ut  haec  fuggerunt 
Euangelia,  &  C.  4.  X.  de  R.  J. 

Injure  noftro  maritus  uxori ,  uxor  marito  furtum 
facit ,  nec  tamen  furti  aftionem  dari  palam  efl  ;  &  ita 
etiam  alias.  Filius  patri ,  fervus  domino  furtum  fa- 
ciunt,  furti  vero  adio  contra  eos  prodita  non  eft  §.  12. 
/«/?.  de  Oblig.  quae  ex  del.  nafc.  dabitur  igitur  patri  uti- 
lis  aclio  /.  5-1.  \.  5".  jf.  de  Furt.  quemadmodum  &  filio 
adverfus  patrem  ,  temperata  fic  verbis  adione  ,  ut  in 
fadum  compctat  &  bonae  tidei  fiat  mentio  /.  11.  §.  i.^ 
de  T)ol.  mal.  Rurfus :  qui  partem  acervi  toUit ,  totius 
fur  elt ,  quia  parte  apprehenfa  totius  quaeritur  pofTef- 

fio. 
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fio ,  ut  crediderunt  Ofilius  &  Trebatius  in  /.  xr.  pr.ffl 
de  Furt.  nec,  ut  vulgo  Interpretum  pkcet ,  id  negavit 
Ulpianus  in  Verf.fidvernm;  loquitur  enim  de  re  lon- 
ge  diverfa,  fcilicet  de  adione  furti:  utque  adeo  non  ne- 
get,  totius  acervi  furem  eiTe ,  verum  totius  nomine 
cum  eo  furti  agendum.  Dicerem  etiam  de  his ,  qui 
fures  non  funt ,  &  tamen  furti  tenentur,  fed  non  ufque 
fldeo  id  pertinet  ad  nottram  fpeciem ,  &  eft  vulgare  ex 
5.  11,  Injf.  de  Oblig.  quae  ex  del.  nafc.  &  qui  in  ejus  in- 
terpretatione  occupantur. 

Non  movet ,  quod  ajunt ,  etiam  levem  injuriam  in- 
famare,  nam  id  verum  non  eft  ,  utique  mihi  effe  non 
videtur  arg.  /.  ^o.  jf.de  Injur.  etfi  ita  in  Capit.  Carol.  M. 
L.  VII.  C.  170.  forte  ex  C.  13.  ^.  de Sent.^rejud.  Ma- 
gis  movere  videri  poflet ,  quod  etiam  rerum  non  ma* 
gni  momenli ,  columbarum  videlicet ,  a61io  furti  com- 
petere  dicatur  in  /.  8.§.  i.ff.  Famil.  ercifc.  Sed  dici  po- 
t^rit,  ob  illas  gravius  agi ,  quod  res  fint,  quae  culto- 
dia  contineri  nequeant;  aut  efle,  quae  non  minimifint, • 
Ht  tefl:is  in  ea  re  eit  Marcus  Terentius  Varro  de  R.  R. 
L.IIIC.j.  Addo,  per///r^i  ^^if^;?^;»  aliquando  intel- 
ligi  a[fionem  infa^um^  non  legitimam  furti ,  ex  furti- 
va  contretotione  natam  &  competentem  :  neque  eft , 
nt  id  infolentius  videatur  in  d.  l.  8.  5-  i.  quam  eft  in 
l .'yX.l.G.ff.de  Furt.  Et  ratio  Ulpiani  in  d.  g.  i.  id  non 
magis  excludit,  quam  ejufdem  in  §.  6.  d.  /.  52.  in  quo 
tamen  utilem  in  fadum  intelligendam  probat  J.  4.  ^  f» 
ejufdem  l.  5-2.  negat  id  equidem  Antonius  Faber  Li- 
bro  de  Error.  Tragmat.  T)ec.  LXXXII.  Err.  6. 7.  ^  ^. 
led  ejus  co  loco  contra  d.^.  s-  &  6.  longa  efl  injuria , . 
longae  ambages.  Neque  etiam  dicipotefl,  veram  legi- 
limamque  furti  aftionem  intelligi  in  d.  §.  6.  quod  pa- 

ter 
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ter  utique  fur  fit,  quod  homo  turpis  &  nequam  ,  ram 
&  tunc  pater  elt ,  nec  ideo,  fi  quid  judicio  ,  unquam 
a  filio  a(R:ione  famofa  lacelTendus  ob  audoritatem ,  quam 
diximus ,  Juris,  &  rationem  /.  9.  jf'.  cie  Obfeq.  ^^ar.  ^ 
fatr.])raeft.  &  Novell.  XII .  C.  2. 

Atque  haec,  ut  probem  ob  furtum  minimorum  non 
aliam  acuonem  videri  dandam,  quiim  quae  in  fa6lum 
eil.  Si  de  fummo  ftricloque  jurc  quaeritur,  quod  ac- 
toris  ell ,  forte  an  dici  poiret,  &  veram  furti  compe- 
tere:  fed  haec  fit  indulgenda  ,  ut  inde  fequaiur  famo- 
fa  condemnatio ,  an  vero  in  fadum  danda  ,  judicis  co- 
gnitionem,  quemadmodum  illa  de  dolo  ,  defiderat,  ut 
voluntas  legis  fervetur,  non  verba  duntaxat:  fervata  fic 
ratione  /.  19.  t3  10.  ff.  de  LL.  Neque  enim  Lex  anti- 
qua  fi  dixit,  qui  clepjit  ^  duj^lionji  luito  ^  ^  inteftahilis 
efto^  illud  etiam  voluit,  ut,  qui  pilum  clepfit,  &  fiquid 
piio  minus  eil  ,  eadem  poena  teneatur  ;  fed  coercere 
voiuit  improbam  rerum  alienarum  contredationem ,  in 
damnum  Civitatis  redundaturam,  Si  quis  contra  inter- 
pretetur,  non  tantum  Legis  confulius ,  fed  vel  Judex, 
calumniae  nota  non  carebit,  ut  nec  cenfura ,  quam  in 
fui  temporis  JCtos  edixit  Tullius  in  Mtiraen.  C.  17. 
Legitm  verba  firvari  y  aequitatem  amitti.  Neque  e(l, 
ut  id  poteitatem  leges  interpretantium  excelTiire  videa- 
tur,  cum  ip{i  veteres  Confulii ,  magna  aequitate  fug- 
gerente,  ejufmodi  exccptiones  adhibuerint  /.  1.  f.Rer, 
amot.  d.  l.  5-1.  %.  j.  jf.  de  Furt.  quales  6z,  qui  jurifdic- 
tioni  praefunt,  adhibere  jubei/.  \t.  ff\deLL.  Nccetiam 
in  hoc  ipfo  argumento  dellituimur  fimili  obfervatione .: 
criminaliter  enim  extra  ordinem  furii  nomine  agi  pofle 
fimpliciter  efl  perfcriptum  in  /.  i.  ff.  de  Triv.  deli^.  /. 
^ilt.  ff,  de  Furt,  fed  id  ,  quantumvis  de  furto  confta- 

ret, 
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ret ,  non  ufquequaque  tamen  recipiebat  Judex  ,  nihil 
amplius  quandoque  jubens ,  quam  rem  furtivam  relli- 
tuere  /.  ^^.  J.  i.  ff.Eod.  Quae  alii  de  furto  rei  minimae 
fcripferunt,  facile  tranfeo. 


C    A    P    U    T     I  \' . 
Adh.  i'  fF.  de  L.  Pompej.  de  parricid. 

Alt  ibi  Marcianus :  Sed  fciendum  eft  Lege  ^Gmpe- 
ja  de  confobrino  comprehendi,  fednon  etiam  eos 
pariter  comple^fi,  qui  pari  propriove  gradu  funt.  Sed 
^  novercae  ^  fponfae  perfonae  omijfae  funt  ^  fententia 
tamen  legis  continentur.  Sic  efl  Florentiae.  Haloander 
pofl  Stephanum  pro  comprehendi  exhibuit  comprehenfum 
ejfe\  fed  in  his,  quae  eadem  funt,  facile  patior  vincere 
audoritatcmLibriMedicei.  Minus  forteilla  obtinebitin 
propriove ,  pro  quo  Holoander  &  alii ,  reflituta  ,  quae 
excidit , .  fyllaba  ,  propioreve.  Alii  Codices,  &  editio 
R.  Stephani ,  habent  prioreve  ,  &  ita  Liber  Florenti- 
nus  in  /.  4.  ff.  de  Tef.  Idemque  in  /.  56.  ff.  de  Acq^ 
rer.  dom.  infula  fundo  prior^  ut  monuit  Taurellius  in 
Kotis  ante  Pandedas  fuas ,  prior  pro  proximior^  pro- 
prtor:  nam  non  erat,  cur  ibi  Taurellius ,  &  qui  prae- 
ter  eum  Pandedias  Florentinas  fe  repraefentare  jaftitant, 
indufto/ri^r,  fubflituerint /r^/r/V ; /r/(?r^w  quippe 
^xopropriorem  dixit  Proculus ,  ut  alii ,  quos  diximus, 
in  aiiis.  Temere  fere  haec  omnia  follicitavit  Petrus  Fa- 
ber  L.  I.  Semefr.  C.  10. 

Caeterum  refte  fe  habet  illa  /.  ^ .  neque  enim  auferen- 
da  eft  ei  negans  vocula ,  ut  nonnullis  placet ,  ncque 

D  cum 
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cum  Fr.  Hotomano  L.  V.  Obferv.  C.  31.  applaudenti- 
bus  etiam  aliis,  toUenda  haec  omnia,  comprehendi^  fed 
»^;?.  apage  vim  majorem.  Nonnegat,  confobrino  pa- 
res  vel  propiores  ad  Legem  Pompcjam  pertinere,  fed 
negat ,  nominatim  de  iis  cautum  elle.  Ait ,  Lege  TGm- 
peja  de  confobrino  comprehendi  h.  e.  diferte  &  in  ipfa 
formula  Legis  Pompejae  de  confobrino  exprimi :  & 
hoc  verum  elt.  Idem  Marcianus,  eodem  Libro  XIV, 
Inflit.  in  /.  i.^.  de L.Tomp.  de parr.  docuit  nos,nomi- 
natim  illa  Lcge  de  confobrino  fuiiTe  cautum  ;  idemque 
hic  repitit.  Addit  autem  ,  adverfanti  vocula  ,  fednort 
etiam  eos  pariter  comple^i  ^qui ^ari propioreve gradu 
fint.  Taritcr  ell  eodem  modo  y  videlicet  nominatim,  & 
dicit,  non  ut  confobrini ,  fic  &  alii ,  qui  pari  propio- 
reve  gradu  funt,  ipiis  Legis  Pompejae  verbis  continen- 
tur.  Priufquam  autem  pronunciet,  an  fententia  Legis 
contineantur  ,  exemplum,  quodrationis  inltar  eil,  prae- 
mittit.  Sed ,  inquit,  ^  novercae  ^  fponfae  perfouae 
omijjae  fmt  h.  e.  fcd  etiam  noverca  &  fponfa  in  L^e 
nominatimenumerataenon  funt;hoc  enim  ibi.ene(?w/>- 
ti ,  atque  adeo  ,  ut  fupra  dixerat ,  non  comPleEii ,  pa- 
lam  eft  ex  his:  fententia  tamen  legis  continentur.  Duo 
propofuerat ,  &  ad  utrumque  refpondet  Marcianus , 
ncmpe  eos ,  quos  dixerat ,  quamvis  cxprelle  non  rae- 
morentur,  nihilominus  ad  Legis  fentcntiam  pertinere. 
Et  de  fponfis  &  novercis ,  de  quibus  magis  dubitari 
poterat ,  rationcm  addit  idem  Maicianus  in  proxima 
/.  4.  Eod.  quoniam  &  fponfo  focer  funt  &  focrus  pater 
materque  Iponfac ,  ctfi  nondum  confcquu'is  nupiiis : 
quemadmodum  &  gener  defponfatus  generi  appella- 
tione  continctur.  Hoc  ait  d.  L  4.  quae  ab  aliis  eiiam 
ineptc  rumpitur. 
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2)6"  Qenota^hio^  ^  ad\_,.  44.  pr.  fF.  de  Religiofis 
&  fumpt.  fun. 

PAce  tua ,  Jacobe  Gothofrede ,  liceat  &  mihi  ali- 
quid  de  Cenotaphio  dixilTe.  Apud  Suidam  finitur: 

vsz^cv.  Ita  legitur,  vertitur  ,  &  exfcribitur  hic  locus  , 
fed  valde  dubitem ,  anrefte:  cjuemadmodum  enim  fe- 
pulchrum  non  elt  vera  effigies,  figura,  typus  dehmdi, 
•ita  neque  cenotaphium  quafi  effigics,  ^V  tJtj-©-.  Pato 
Suidam  fcripfilTe  non  rv7r(§^ ,  fed  rcV(^  aut  rd:p(^ ; 
Kivord^pioL.  .  .  ug  rc7r@^  viJc^S,  Cefiotaphia.  .  .  .  ad  tnjlar 
loci^  quo  mortuus  conditus  eft  ^  vel  ug  rd(p(§h  vejc^^,  ji/.yj 
iX^vra  viic^ovi  ad  inftar  fefulchri  ,  cui  illatus  netno  eft  ^ 
iLvi/.oog  yA^  rd(p@^  itc  i<^iv ,  iuquiuut  rcfte  Bafilici  ad  /.  6. 
%.\.jf.deReligiof.  Forte  &  dici  poflet ,  rvvrcv  elTeT^- 
gnum ,  atque  adeo  ro7r(^  via^^  inftgne  mortui  five  momi  • 
mentum^  aeque  enim  ea  vox  cenotaphiis,  ac  fepulchris 
convenit,  ut  Florentinus  docuit  in  /.  42.  ff,  de  Relig. 
&  Scholiaftes ,  qui  Porphyrion  dicitur ,  ad  Horat. 
L.  I.  Od.  z.  Verf  15-.  in  emendationcm  tamen  quod 
proclivior  fum ,  nonuna  eft  ratio.  Caeterum  de  ceno- 
taphiis  ex  re  Grammatica  ab  aliis  abunde  fcriptum  eft 
&  transfcriptum. 

Ex  eo  autem  ,  quod  Aelius  Gallus  JCtus  apud  Fef'- 
tum  in  religiofus  ait,  fatis  conftare  fid  eft,  in  id  con- 
fentire  omnes  JCtos )  fepulchrum  ejje  religiofum  ,  ubi 
mortuus  fepultus  aut  humatus  ftt ,  ex  eo,  inquam,non 
obfcure  coUigas,  de  cenotaphio  dubitatum&  diiTenfum 

D  X  fuiire. 
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fuiiTe.  Et  quidem  id  elfe  religiofum  ,  addudo  Virgl- 
lii  teflimonio,  Marcianus  credidit  in  /.  6.  §.  uk.if.  de 
R.  D.  fed  mox  ejus  fententia  refutatur  audoritate  re- 
fcripti  Divorum  Fratrum  in  /.  7.  eod:  Utque  adeo  ille 
§.  ult.  non  magis  lex  fit,  quam  E.  G.  Labeonis  fentcn- 
tia  in  /.  42..  ff.  de  Aci.  empt.  relata  &  deinde  rejefta  , 
ut  &  alia  ejufdem  m  l.  60.  l.  i,  ^  l.  61.  ff.  pro  Soc.  & 
Nervae  in  /  i,%.ult.  ^  l.  %,ff.  de  Acq.vel  amitt.pojfeff, 
&  Pauli  in  /.  i.J.  ult.  ^  l.  z.  ff.  Si  quid  iu  fraud. patr. 
&  aliorum  fme  fine  modoque.  Lnde  hic  iimpliciter 
Bafilici,  omifHi  Marciani  fententia,  to  Ktvord^piov  fiv^f^eicv 
i^K  iTiv,  &  re6le,  fi  to  f^vrif^fioy,  ut  intelligendum ,  de  fe- 
pulchro  intelligas. 

Inepti  igitur  valdefunt,  qui  de  religione  cenotaphii, 
ceu  antinomia  Juris  Civilis ,  altum  hic  vociferantur  : 
opima  earum  feges  foret,  fi ,  quoties  JCti  committun- 
tur,  toties  fibi  crederetur  contradicere  Jus  Civile  ,  ad- 
pofita  maxime  &  ultimum  recitata,  quae  obtinuit,  fen- 
tentia.  Quare  nihii  hic  fupereft,  quam-  illa  infpecftio, 
cur,  quum  Divi  Fratres  contrarium  conllituerint ,  ta- 
men  aliud  Marciano  placuerir.  Si  de  Marciano  &  Ul- 
piano  ,  qui  id  refcriptum  retulit  in  d.  L.  7.  duntaxat 
fermoeflet,  facile  crederem,  huncnegaffe,  illum  ad- 
firmalTe,  cenotaphium  efle  locum  Manium  Deorum,  & 
cuique  fententiae  fuae  rationem  conlhtifTe:  fed  itane 
Marcianus  contra  Jus  conllitucum  ?  contra  refcripta 
Principum?  Non  licet  dicere  ,  quod  Connanus  Com- 
ment.  Jnr.  Civ.  L.  III.  C  i.  elfe  lorte  Marciani  refpon- 
fum  in  d.  /.  6,  §.  ult.  ex  aliquo  ejus  iibro ,  quem  edi- 
dilfet  ante  refcriptum  Divorum  Fratrum  ,  nam  eil  ex 
Lii^ro  III.  Iufitutiouum,q\iQm  fcripfit  FratribusAnto- 
Tiino  (S:  Vero  jam  Divis,ut  iple  refert  in  eadem  /.  ^  §:u 

Quam- 
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Quamvis  enim  Divi  etiam  Confules  elTe  pofle  videantur 
ex  fubfcriptione  Legis,  nefcio  cujus,  T^ivoJovianoCof, 
promulgatae  in  Codice,  tamen  non  refcribunt  amplius. 
Haec  velim  addi  iis ,  quae  Jacobus  Gothofredus  T>ia- 
triba  de  CenotaJ^hio  adnotavit  contra  clyi^c^r,(riav  eorum , 
qui  vifas  JCtorim  fcripfere  ,  velim  &  alia  addi ,  quae 
refutandis  nonnullorum  fententiis  heic  red:e  expediviv. 
Neque  tamen  propterea  au61or  fim,  utGothofredi  con- 
jeduram  fecuti  credamus  ,  id ,  quod  Marcianus  ait 
Magis  ^lacere ,  exaudiendum  q^q  de  peritis  artis  Ma- 
gicae.  Quafi  vero  eorum  decreta  Audores  noltri  reci- 
tafTent ,  quos ,  ut  omnia  dicam  ,  vivos  exuri  fcribunt , 
etiam  Marciani  aevo. 

Non  video  peccari ,  fi  dicamus  Marcianum  forte  non 
refcivilTe  refcriptum  DD.  Fratrum  de  cenotaphio.  Id 
quafi  turpe  in  Viro  Juris  peritiffimo  non  ferunr  Bertran- 
dus  &  Gothofredus ;  fed  mihi  non  videtur  JCtis  fuifTe 
fraudi  vel  culpae,  unum  aliquod  refcriptum  ex  tot  for- 
te  miilibus  ignorafTe.  Ea  fere  aetate ,  ut  Tertulliani  ver- 
bis  utar,  totam  illam  veterem  &  fqualentem  fUvam  le~ 
gum  novis  ^rincipalium  refcriptorum  &  edi£ioriim  fc" 
cnribus  truncabant  ^  caedebant.  Infinita  igitur  Refcri- 
ptorum  multitudo,&  ad  privatos  faepe  in  caufisprivatis, 
quae  quis  fciverit  omnia?  eorum  ignorantiam  vQteribus 
Confulas&Cujacium  objecifTe  video&IaudemmeruifTe: 
Ulpiano  objicit  in  /.  i.  %.  ult.  ^  /.  36.  ff.  de  Tign.  aH:^- 
ad  Paulum  L.  V.  Sentent.  25-.  J.  4.  fed  quo  ibi  jure , 
nunc  non  difputo.  Redius  forte  Paulo  in  /.  58.5.  i . 
jf.  Mand.  in  Comment.  ad  /.  10. /r.  2).  de  ^aif.  ratus 
eum  quoddam  D..  *?/"/  refcriptum  vel  ignorajfe ,  velnon 
advertijfe^^  cx  Juris  difcipitna^  quodflbividebatur^ 
fcripfijfe ^ex jurisratione ^  non  ex  refcrifto.  hoc  fuper- 
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dic^o :  cum  Jurts  rationibus  refcripta  plerumque  pug^ 
nant.  Sed  hoc  jam  non  agimus.  Quidni  autem  de  Mar- 
ciano  hic  idem  dicere  ]iceat,quod  ille  de  Paulo?immo, 
quidni  magis,  cum  ipfc  ,  quod  nefcio  an  alii  fecerint, 
nonnurquam  relatum  fcribat  de  hac  illave  Principis 
Conilitutione,  quam  caeteroquin  ignorafTe  eft  creden- 
dus  ?  refertur  conjiitutum ,  ita  bis  ipfe  in  /.  i.jf.  de  Offic. 
Adfejf.^  /.  i8. 5.  o.  ^  dejur.  Fifc.  Quin  fi  refcriptum 
DD.  FF.  refciverit  Marcianus ,  tamen  de  ejus  inter- 
pretatione  potuit  cum  aliis  dinenfiffe ,  ut  in  explican- 
dis  Edidis  &  Refcriptis  faepe  videas  inter  JCtos  non 
convenirc.  Exillimavit  forte  Marcianus ,  quia  ratio 
id  fuggerebat  ,  ab  Divis  Fratribus  non  elTe  praecife 
refcriptum  contra  religionem  cenotaphii,  alii  vero  con- 
tra,  quorum  fententia  obtinuic  d.  l.  y.  l.  6.  %.  1.  ff.  de 
Religiof.  Sed  quum  verba  Refcripti  interciderint,  non 
licet  de  eo  quid  certi  definire ;  ut  nec  de  alio  atque  alio 
cenotaphii  genere  diilentientes  Ulpianum  &  Marcia- 
num  intelligere  ,  de  eodem  quippe  fntellexere ,  qui 
Pandedis  componendis  praefuerunt.  Sane  Marcianum 
de  Jure ,  contra  ContUtutionem  refpondilTe  ,nemo  mihi 
perfuadebit  unquam. 

Quia  igitur  fatis  conftat,  auftoritate  Juris ,  cenota* 
phium  ^on  eile  religiolum  ,  fed  eum  demum  locum , 
cui  mortuus  eft  illatus ,  dubitari  poffet ,  quid  juris ,  fi 
non  omnia  ofia,  aut  totum  corpus,  verum  pars  tantum 
illata  fuerit,  cc  quae  pars  religiofum  faciat.  Et  quidem 
prima  infpedio  eit,  an  ,  qui  per  partes  pluribus  locis 
fepultus  e(l ,  plura  habeat  fepulchra  ,  an  nullura.  De 
Rutino  lacerato  belliilime  quidem  Claudianus  Ltbr.  II, 
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. Jacet ,  e;t ,  ^ui  pojjidet  orbenij 

Extguae  teUitrls  ino^s,  ^  pulvere  raro 

Ter  fartes  tegititr^  nusquam  totiesque  sepultus. 

Scd  JCti  noftri  preflius  fapiunt ;  ita  hanc  rem  enarrat 
Paulus  in  /.44.5.  i.^^<?  Religiof.  Cumy  inquit ,  in  di- 
verjls  locis  Jepultum  ejl  ("feu  cafu  id  fiat ,  fea  de  induf- 
tria ,  quemadmodum  in  illis ,  contra  quos  declamat 
PontifexBonifacius  inC  \.  Extrav.de  Sepultur.)  uter^ 
que  quidem  locusreLigiofus  non  fit^^  additur  ratio,^//M 
una  fepultura plura  fepulchra  efficers  non  J?oteJ}.\diQ{\.y 
quum  unus  homo  conditur,  quamvis  per  partes,  unum, 
neque  amplius,  fepulchrum  e(l.  Gregorius  Haloander 
&  Hugo  a  Porta  legunt,  unius  Jefultura  ,  verbis  qui- 
dem  clarioribus,  re  non  melius.  Sej>ultura  interpreta- 
tionem  fert  f^/^^^'^w,  quafi  res  fepelienda,  unafepul- 
tura ,  unius  M-i-^ava,.  Sic  humatio  in  /.  12.  §.  A^.Jf.  ^tod  vi 
aut  clara.r^xo  reliquiis,  quae  humantur ; ///r/'//;;?  pro  re 
furtiva  in  /.  iG.Jf.de  CondiCi.  indeb.  Puerperium  pro  eo, 
quod  paritur  in  C  x.  Cauf  XXXII.  ^  z.  Exilia  pro 
locis  exilii  apud  Curtium  L.VI.  C.  4.  &  apud  Senecam 
Epijf.  95.  conditura  pro  re  condita.  Pergic  Paulus : 
mihi  autem  videtur ^illnm  religiofum  ejfcy  ubi^  quodeji 
principale ,  condittmt  cji ,  id  eji.y  caput .,  cujus  imago  fit^ 
inde  cognofcimur.  Haec  eil  Libri  Fiorentini  ledio  ,  fed 
in  pofterioribus  vitiofa,  quicquid  ei  tuendae  dixerit  Cu- 
iacius  L.  XXI.  Objerv.  C.  4.  &  ad  L,  III.  ^iaejl.  Taul. 
inZ'. /.  44.  Nemo  lic  loquitur,  caput ,  cujus  imago  fit  y 
i:ide  cognopsimur.^  uiique,  fi  loquatur,  nemo  fic  intelli- 
gitur.  Haloander  ita  haec  interpolat ,  unde  y  qualis  cu- 
Ji^Ik^'^  irnago  fit  .^  cogno/citur.  Alii  alias  cicatrices  indu- 
"''^'■'  cunt. 
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cunt.  Mihi  pUicet  leftio,  quam  exhibent  Hugo  a  Por- 
ta  ,  Roberius  Stephanus,  Ludovicus  Blaublommius , 
&  ex  antiquis  Edirores  alii :  cujus  imagojit,  unde  co- 
gnofcimur.  Forte  &  trajecfta  eft  vocula,  unde  ^  atquc 
ita  rcflituenda:  unde^  cujus  imago Jit ^  cog7iofcimur ^v^ 
forte  cognofcitur,  fenfu  plano  plenoque.  Caput  nempe 
eil  pars  praecipua  ,  quippe  quod  imaginem  contineat 
i.  e.  habet  faciem,  vultum,  unde  cognofcimur,  vel  ex 
quo  cognofcimus,  cujus  fit  imago  &  vultus.  Atque  hinc 
potiffima  pars  hominis,  quae  ut  a  reliquo  trunco  magni- 
tudine  vincitur ,  fic  dignitate  vincit.  Elegans  in  hanc 
rem  eft  AchillisTatii  locus  ex  hib.  V.  de  Amor,  Clltoph, 
^  Leucipp^p.  m.  ii6.  B.  ubi  Clitophon  Leucippes,  ut 
putabat,  truncum  corpus  fepulturus ,  ita  quiritatur:  il 

Ti^g  uctKctrjrig  'z^g  Tr.v  yvy  >j  ^c^m.);.  y.iy.^cv  fjtci  (Ta  f^ip(^  KctTcthi- 
XetTrjcci   \v   tif/«  r5  y.£i(^c\(^,   ctvTyj  oi  cXiy^  tq  Trciv  (m  xoccTei» 

Sic  verto'.  Ego  quidem  reliquias  corporis  tui  habeo^te 
vero  perdidi.  Non  eji  maris  pojfeffio  eadem  ,  quae  ter- 
rae :  exigua  pars  tui  mihi  reliqua  efl  fib  fpecie  majoris, 
iffum  vero  ( mare )  fub  minimj^  te  totam  habet.  Erat 
autem  illius  naeniae  ratio ,  quod  fibi  perfuaderet  Clito- 
phon,  a  piratis  Leucippes  caput  efTe  humeris  avulfum  , 
inque  mare  projeftum,  atque  adeo  le  ejus  reliqua  fepe- 
lirc;  fine  nomine  corpus  ,  inquit  Virgilius,  &  ex  Virgi- 
lio  Latinus  Pacatus  de  Maximi  trunco. 

Hoc  nolim  omitti ,  verum  elle, quod  definit  d.  /.  44.  §.  i. 
fi,  ut  ait,  in  diverfis  locis  fepultum  eft,  alioquin  fi  uno 
loco  qualifcunque  pars  corporis,  etfi  non  caput,  rite  fit 
condita,  locus  religiofus  elle  videtur,  idque  /^. /. 44.  %.  i. 
indicat,&  fortafle  etiam  /.  41./!  ^^^.quamvis&ibir^//- 
quiarum  appellatione  cijicres  pofTes  intclligcre. 

CA- 
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Judicii  ^  Indicii  voces  fae^e  commutatas  ejfe ,  refii^ 

tutts  hac  ope  aliquot  locis  ,   qui  male  hahent , 

^  in  frimis  L.  6.  §.  ult.  D.  de 

His  qui  not.  infam. 

QUum  iifdem  fere  dudibus  conftent  literae  U.  & 
N.  altera  in  alrerius  locum  facillime  migravit.  In- 
dicabo  aliquot  locos,quibus  id  accidiffe  reor,nec 
alia  caufa  nunc  Ledores  offendunt.  In  1.6,  §.  nlt.T>.de 
His  qui  not.  inf.  fic  creditur  Uipianus  fcripfiiTe  :  Con- 
trariojudicio  damnatus  non  erit  infamis^  nec  immeri- 
to  :  nam  in  contrariis  non  de  perfidia  agitur ,  fed  de 
calculo ,  qui  ferejudicio  folet  dirimi.  Sic ,  inquam ,  cre- 
ditur  Uipianus  fcripfilTe,  nam  Liber  Florentinus ,  & 
quotquot  vidi  praeter  Florentinum ,  in  extremo  %.  con- 
Itanter  exhibent ,  judicio ,  vel  injudicio  folet  dirimi. 
Nec  alirer  legit  Scholiaftes  Bafilicorum  ad  L.  XXL 
T,  z.  C.  6.  §.  s-  ^it'  K.  ait  enim  ,  in  contrariis  judiciis 
non  de  periidia  quaeri,  oMci  'zSi  i|/>fcp4^,  i'r<?  (rxi^ov  h  ^ixc^- 
^ri^^  o^K^nTAi.  Sin  autem  ferves  judicio  ,  fi  potes , 
velim  quoque  ferves  Ulpiani  fententiam  :  nam  quae 
haec  erit  .^  in  contrariis ,  inquit  ,  judiciis  non  de  per- 
fidia  agitur ,  fed  de  calculo  ;  hoc  intelligo  ,  fignificat 
enim ,  contrarii  judicii  eam  rationem  efTe ,  ut  non  , 
quemadmodum  in  diredo,  agatur  de  fide  rupta,  fed 
de  his  duntaxat ,  quae  ad  calculum  pertinent ,  atque 
adeo  erroris ,  non  perfidiae  appellatione  continentur ; 
neque  igitur ,  ut  dixerat ,  infames  erunt ,  qui  judiciis 

E  con- 


34        CORNELII  VAN  BYiNfKERSHOEK 

contrariis  damnantur.  Sed  noii  intelligo,  cur  de  cal- 
culo  d\c2X,  etm  ferejudicio /olere  dirml ,  cum  verum 
fit,  zQqvLe  judicio  dirimi  caufam  perfidiae  in  judiciis  di- 
redis,  nec  ex  contradibus,  vel  delidis  infamiam  irro- 
gari,  nifi  per  fententiam  judicis ,  excepto  forte  lenoci- 
nio  /.  4.  §.  1.  3.  4.  v£J  5'jf'de  His  qui  not.  iufam.  Glofla 
Tofere  explicat  vix,  tanquam  fi  dixerit,  calcnlum  vix 
etiam  per  judiccm  ex^ediri  ,  neque  adeo  dc  infamia 
quaeri  poire  ,  li  ipf^.e  partes  fola  computatione  caufam 
componant.  Sed  quis,  Latine  locutus, />r^  dixit,  & 
vix  intellexit?  Quod  fciam,nemo,  nam  alia  eitejusver- 
bi,  &  fere  oppofita  lignificatio  ;  fere  q{\.  tantum  non 
femper .,  vulgo  ^  plerumqite  ^  &  ex  comrnuni  regula  ,  cui 
contrarium  ell  vix .,  raro,  &  quae  funt  fimilia.  Igitur 
mala  efl  GlolHie  interpretatio  ,  nec  aliam  alibi  reperi , 
adeo  fecure  haec  Ulpiani  verba  transmiferunt  Intcrpre- 
tes.  Nifi  tamen  /Vntonium  Fabrum  commemorem  ,  qui 
Ration.  ad  h.  L.  nodum  fecat  potius  ,  quam  folvit ,  le- 
gitenim,  qui  fere  fine  judicio  folet  dirmi,  quae  mera 
vis  efl.  V^idi  etiam,  qui  ita  explicat ,  in  contr.ariis  judi- 
ciis  a<yitur  de  calculo,  id  eft,  -pecunia  ,  quijudicio  folet 
dirimi^  id  t^^quae  adverfario  fropter  fufceptumjudi- 
citmabeft.  quod  eil  nugari :  quare  Audori  parco.  Sed 
quae  tandem  eft  haec  ratio ,  in  contraiiis  ceilare  infa- 
miam,  quod  judicio  fere  foleant  dirimi .'  Olim  tentavi , 
2.T\judicii  vox  hic  proprie  polfet  accipi,&  referri  adju- 
dices  Pedaneos,  qui  de  caulis  cognofcunt,  fed  non  pro- 
nunciant,nifiMagiltratus  confirmaverit  Apiid  Audores 
noflros  pailim  opponuntur  ,  quae  fiunt  in  judicio ,  & 
quae  in  Jure.  L't  dixerit  Ulpianus ,  contraria  judicia 
tcre  ejus  conditionis  effe,  ut  ad  Magiftratum  ,  qui  ju- 
dicem  dedit ,  non  referantur,  auo  is  fententiam  ,  fme 

qua 
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qua  nulla  infamia  eft,  injure  pronunciet  confirmetve  , 
fed  fere  apud  ipfum  Judicem  penitus  finiri  ac  abfolvi. 
Et  hoc  veriffimum  elt  in  caufis  &  litibus ,  quae  ex  cal- 
culo  oriuntur,  quaeque  non  alia  fere  continent,  quam 
quae  funt  fadi,  quemadmodum  an  impenfum  fit ,  an 
vera  fit  computatio  ,  an  vitioia ,  &  quo  padlo  corri- 
genda.  In  probatione  ea  res  confiflit ,  probatio  fit  apud 
judicem,  folo  igitur  judicio  abfolvuntur  &  dirimuntur, 
quaecunque  ad  calculum  pertinent.  Calculi  autem  ap- 
pellatione  comprehenditur  omnis  caufa  pecuniaria ,  in 
qua  de  deliclo  non  quaeritur,  nec  de  infamia  ,  fed  de 
eo ,  quodcuique,  ob  remalterius,  a  patrimonio  abeft 
l.  r^.  jf.de  1)01.  mal.  Sic  olim  difputavi  pro  recepta 
ledione  ,  plurimis,  quaenon  adfcribo,  in  hanc  fenten- 
tiam  additis.  Subtilius  forte  ,  quam  verius.  Nunc 
ma^s  placet,  inverfa  una  litera ,  pro  y//^i^i^  refcribere 
Indicio.  Varia  Indicii  fignificatio  efl ,  accipitur  enim 
non  duntaxat  "^xojigno  indicante^  fed  &  fimpliciter  pro 
indicatione.  Unde  in  Gloflis  Philoxeni  ^jfvucri?  redditur 
indicatio ,  indiciim ;  quo  fenfu  ea  voce  ufus  eft  Pompo- 
nius  in  /.  2,.  §.  24.  ff.  de  O.  J.  Paulus  in  /.  i^.ff.  ad  L. 
Falcid.  Papinianus ,  fi,  ut  oportet,  legatur  in  l.%.  f. 
nd  L.  JuL  Af^Vy?.  Salluflius  in  Catilin.  C.  ^6.  &  48. 
Quomodo  fi  Indicii  verbum  accipias  heic  apud  Ulpia- 
num,  fignificabit,  in  calculoita  rem  efle  comparatam, 
ut  fere  fola  indicatione  poflit  profligari ,  quicquid  efl 
erroris:  demonflrato  enim  eo,  quod  in  rationes  perpe- 
ram  irrepfit ,  tota  de  calculo  controverfia  dirimitur. 
Et  refte  Ulpianus  haec  oppofuit  dolo,  infidiis ,  perfi- 
diae  ,  quae  folent  verfari  in  judiciis  direftis ,  manifefla 
fic  diftinftione  ,  quur  direftis  damnati  fiant  infames , 
contrariis  non  aeque.    Ait  autem  de  contrariis ,  fo/ere 

E  z  diri- 
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dirimi  indicio  calculi-,  &:  fere ,  quo  fciamus ,  alienum 
hinc  efTe  cafum  calumniofae  ac  fceleratae  adionis,  tunc  - 
enim,  quamvis  contraria  fit,  infamia  fequetur  ,  ut  de 
mandati  quadam  fpecie  ante  dixerat  Ulpianus  in  h.  l, 

Caeterum  ut  facilis ,  ita  creberrimus  eft  error  mutati 

n.  &  u.  atque  in  his  ipfis,  ne  alia  nunc  addam  ,  Judi' 

cii  &  Indicii  vocibus,  Papinianus  in  ea ,  cujus  modo 

memini,  l.%.jf.  adL.Jul.  Maj.   retulit  Juliam  ,  feu 

potius  Fulviani ,  Catilinae  conjurationem  detexiHe,  &, 

fi  Libros  v\:^gi\\.os{t(\mv[\\!iriMarcm?tTulliumConfulem 

judkium  ejus{^\\.  injudicium  ejus  infruxij/e. Sedpr^vz 

efl  ea  lec^io  ,  quamvis  &  ita  transfcripta  m  Jus  Ponti- 

ficium  C.  3.  Cauf.  XF.  ^iaeji.  III.  &  fervata  ,  ut  vide- 

tur,  a  Graecis ,  exhibent  enim  Scholia  ad  h.  /.   mcI^kov 

TvTit^icv  ^iKcl^oyrct,  riiT(f  rSi  iyzXrfjtctri.     Prava,  inquam  ,  ni- 

hilominus  eft  ea  leftio ,  quum  Fulviae  indicium  ,  non 

judicium  Tullium  inftruxerit ,    narravit  quippe    ipfa  , 

quae  ex  Curio  de  Conjuratione  refciverat ,  nec  aliud 

quicquam  Fulviae  tnbuit  Salluftius  in  Catilm.  C.  13. 

Ya  Florus  in  Epitom.  L.  IV.  C.  i.  Tanti  feeleris  indi- 

c\\2M.per  Fulviujnemerfit.  quo  verbo,  ut  modo  obfer- 

vavimus,  etiam  hac  in  re  ufus  eft  Salluftius.    Sed,  ne 

quid  dubites,  ipfe  Liber  Tufcus  in  d.  l.  8.  habet  Indi- 

cium  ejnsi  &  Hiioander  Indicio  fuo,  quorumprius& 

alii  quidam  deinde   in  Editionibus  fuis  fequuti  funt , 

aliis  adhuc  perperam    Vulgatam  fequentibus.     Atque 

ipfe  ille  Liber  optimus  in  /.  i.  ff.  adL.Cornei.  deSicar. 

ait  Cornclia  teneri,  qui ,  cum  Magiftratus  eilet ,   ope- 

ram  dedilVet ,  quo  quis  falfum  indicium  profteretur , 

ut  quis  innocens  convcniretur  .condemnaretur.  Ubirur- 

fus  Vulg-^ta,  tSrnoviliimi  quique  F.ditores:  judicium 

^ro- 
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^rofiterettir.  Omnino  perperam,  <^  nullo  fenfu.  Dam- 
navit  idjam  Budaeus  in  Annot.  ad  d.  l.  i.  fubfti'uro 
indicto.  Etl  autem  cum  noftris ,  tum  exteris  Auftori- 
bus  folemnis  locutio  ,  tndtcttim  profiteri ,  de  qua  cum 
Budaeus ,  &  praeter  Budaeum  alii  rede  dixerint,  ego 
abftineo.  SufFecerit  indicalTe  commutationem  utriufque 
vocis.  Jacobus  Cujacius  ad  Novell.  XXZ/.etiamidegir, 
fedloca,  quae  modo  attuli ,  ipfe  praetermifit.  Dedic 
in  hanc  rem  tria  male  variantis  fcripturae  exempla  ,  fa- 
tis,  nifallor,  apta,  fed  quartum  ex /.  7.  C.  de  Repud. 
ideodifplicet,quodnon  vidi  Librum  y  qui  hi  jtidicium 
legat ,  fed  indicium  omnes ,  quos  audivi ,  quodque  pro- 
cul  dubio  red:um  eft.  Variat  quoque  ledlio  in  /.  5-.  jf. 
de  Jure  Codicill.  atfervanda  eftea,quaeexhibet/;?^jrV/V, 
mQptejudicio ;  judicium  alioquin  eflet  ipfum  teftamen- 
tum.  His  omnibus  addo  locum  Ciceronis  ex  Orat.  IF^. 
inCatilin.  C.  f.  qui  in  Libris,  quos  ego  confului,  fic 
exftat :  Haec  omnia  (quae  fcilicet  de  Catilina  praemife- 
rat) indices  dettUertmt  \  rei  confejjifunt ^vos  multisjam 
judiciisjiidicaftis.  Sed  aut  fallor ,  aut  legendum  eit  in- 
diciis ,  quae  enim  mox  fubjungit  indicia  funt ,  ex  qui- 
bus  efficit,«^  ii,qui  in  ctiftodiam  tiominatim  dati  funt , 
fne  ttlladubitatione  damnati  effe  videantur.  Confirmat 
hanc  emendationem  ,  quod  ve:us  Schoiiaftes ,  quem 
ante  aliquor  annos  Vir  Cl.  Jacobus  Gronovius  extulit , 
Scholio  ad  hunc  locum  praefcribat  haec  verba :  Vosjam 
multis  indiciis,  ut  forte  fic  ipfe  legerit.  Atque  ita  iatis 
conftat,  commurata  faepe  eile,  calami  vitio,  Judicii^ 
Indicii  verba,  necalia  ratione  reftituendam  videri/.  d.§. 
ult.ff.deHis  qtiinot.infam.  quae  alioquin  male  habet. 


E  3  CA- 
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C    A    P    U    T    V  I  I. 

Emendatur  L.  ii.  C.  de  Negot.  gefl. 

NOn  equidem  invideo ,  miror  magis  Latinorum 
Graecorumque  acumen  ,  fi ,  ut  fibi  videntur  , 
lam  liquido  intelligant ,  quod  vulgo  fcribitur  in  /.  11, 
C.  de  Negot.  geft.  Verba  haec  funt :  Negotium  geren^ 
tes  alienum ,  non  hiterventente  Jfectali  ^aEio  ,  cafum 
fortuitumpraeflarenoncompelluntur,  Ipfe  autemnefcio, 
quare  conltare  videatur  ,  non  nifi  abfentis  vel  ignoran- 
tis  negotia  geri,  fi  etiam  padioni  lit  locus :  ea  namquc 
fi  intercedat ,  qui  fufcipit  &  agit  rem  alienam ,  non 
amplius  eft  negotiorum  geftor  ,  fed  procurator  ,  qui 
ex  pado  mandatum  curat ;  &  tamen  de  ejusmodi  pro- 
curatore  h.  l.  21.  intelligere  nec  Titules ,  nec  verba 
Legis  fmunt.  Palam  loquitur  de  geflore  ,  neque  ,  ut 
procurator  de  geftore,  fic  eiiam  getlor  de  procuratore 
rede  poteft  intelligi ,  procuratoris  enim  voxefl  gene- 
ralis  /.  17.  pr.jf.  de  In  rem  verf  L  5-1.  §.  i.ff.de  Aedil. 
Edifi.  g^iloris  non  aequc,  ut  rede  haec  obfervavit  Cu- 
jacius  ad  African.  TraEi.  Vlll.  in  d.  l.iy.^  ^i.  Utque 
adeo  GlolTa  fallat ,  cum  ait ,  de  procuratore  oportere 
accipi  h.  l.  zi.  neque  minus  fallat ,  cum  etiam  de  fpe- 
cie  exaudit,  qua,  cum  viderem  ,  te  velle  gerere  nego^ 
tia  mea ,  dixt ,  fi  contingat  te  gerere  ^c.  nam ,  quamvis 
d\xcYO,fgerasy  cafum praefato ,^dh\ic  eritmandatum, 
non ,  ut  ille  putabat ,  negotiorum  geftio ,  mandatum 
quippe  &  conditionem  recipit  /.  i.  §.  3.^.  Mand.  quin 
eiiam  ,  qui  patitur  ,  mandat  /.  6.  §.  i.  Eod.  &  ubi 
mandatum ,  ibi  non  eft  negotiorum  geftio  ,    hoc  efl , 

nego- 
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negotiorum  non  competit,  licet  negotia  fuerint  gefta 
dJ.  6.  §.  I.  etiam  abfentis  /.  S.j^r.jf.  de  O.  &  A.  Nec 
fupereft  quoque  ,  ut  fingamus ,  h.  l.  ii.  accipiendam 
non  de  eo  ,  qui  aliena  negotia  gerit  aut  geliurus  eft , 
verum  de  eo,  qui  olim  geflit ,  ac  deinde  cum  domino 
de  praeftando  cafu  pacifcitur ,  nam ,  ut  nihil  dicam  de 
ftultitia  ejus  pafti ,  refutat  illam  fpeciem  lex  ,  cum  ait: 
negotium  gerentes  alienum^  &  quae  fequuntur.  Immo 
id  paftum ,  utpote  ab  negotiorum  geftione  alienum  & 
remotum  ,  geftorem  obligare  negat  ratio ,  &  auftoritas 
/.  -j-L.jf.  de  Contr.  emp.  &  /.  7.  §,  6.f.  de  Ta^.  fi,  in- 
quam,  padum  fit  duntaxat ,  ut  proponit  h.  l.  %z.  non 
etiam  ftipulatio. 

Igiiur,  quamvis  apud  Graecos  quoque  Li^.  XVII. 
^cL(riXii(.u)vTit.  II.  C.  ii.haec  ejus  legis  particula  legatur: 
€i  fji,yj  i^iKcv 'ZiS<  T8TCi}];  yivtiTcci  crvf^ipMvov,  nihilominus  cxifti- 
marem ,  in  mendo  cubarc  haec  verba ,  interveniente 
fpeciali  pa6fo ,  legique  o^ox\.^x^yinterveniente  fpeciali 
faCio.  Nempe  ;  quemadmodum  nemo  cafum  praeftare 
cogitur  l.^^^i.ff.  de  R.  J.  ita  neque  negotiorum  geftor 
l.x-L.  ff.  de  Negot.geft.  nifi  fpeciale  aliquid  fecit,  geftit, 
quod  dominus  ipfe  facere ,  gerere  non  folebat ,  ex  eo 
enim  quodcunque  damnum  fecutum  fuerit ,  in  gefto- 
rem  redundabit,  atque  adeo  cafum  ea  in  fpecie  praef- 
tabit,  ut  haec  docet  &  binis  exemplis  illuftrat  Pompo- 
nius  in  l.ii.ff.  de  Negot.  geft.  quod  ipfum  docebit  h.L 
11.  fi,  ut  oportet  legatur. 

Atque  hanc  emendationem  &  neceftitas ,  &  praeter 
eam  fola ,  opinor,  modeftia  commendabit;  nam  F.  & 
P,  in  Libris  antiquis  faepe  commutari  conftat ,  &  ita 
quoque ,  ne  nunc  alia  ad  partes  vocem ,  in  /.  4.  §.  i. 
C  de  Advoc.diverfjudicumi  ^xofm^fifolatia,  quod 

yarie 
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varie  expofitum  ,  varie  emendatum  ,  nec  tamen  intel- 
Ie(ftum  eft,  dudum  xq^\\.\\\  ftniEil  folatia\  fun6ii  fcili- 
cet  pro  fundiionis ,  fed  dum  eo  probando  occupor  , 
incido  in  Editionem  ,  quae  Pariins  prodiit  apud  Clau- 
dium  Chevallon  anno  1511.  ubi ,  cum  Scfun^i  fit,  me 
defuncium  arbitror. 


C    A    P    U    T     V  1 1  I. 

Non  ejfe  contrarias  L.  f.  ff.  ad  L.  Jul.  pecul. 
^  L.  16.  J.  4.  ff.  de  Poenis. 

QUum  ,   ut  hodie  nonnunquam  ,    ita  olim  ,  feeu-      | 
ritatis  ergo ,    res  privatorum   in  templis  depo-      1 
nerentur  ,  antiqua  fuit    controverfia  ,    Graeco-       / 
rum    Lantinorumque  etiam    declamationibus   agitala , 
illis  ex  templo  fubreptis  facrilegium  effet ,  an  dunta- 
xat  fimplex  furtum.     De  Graecis  fidem  facit  Sopater 
in  T>eclamatione,  quae  dicitur,  0  clvTo\-oy.ci^c^y  ^dii  de  La- 
tinis  Fabius  Quintilianus  Injiit.  L.  IV.  bis  C.  i.  rurfus 
C.  4.  &  L.  V.  C.  10.  bis  iterum  L.  VII.  C.  3.    Et  qui- 
dem  pofl  DD.  Severi  &  Antonini  refcriptum  non  nifi 
furtum  committi  conflat  ex  /.  s-ff-  ^d,  L.  Jul.  pecuL 
Conflare  hoc  quoque  potuiffet  ex  ipfa  Legejulia,quip- 
pe  qua  duntaxat  fancita  efl  facrilegii  poena  ineum ,  qui 
facra  tulerit  ,  ut  efl  in  /.  i.  ^  Eod.  non  autem  dubi- 
tatur,  depofitam  in  templis  piivatorum  pecuniam  ma- 
nere  profanam  ;  ut  vel  hac  ratione  qui  privatam  rem 
ex  facro  furripuit,  prorfus  fit  extra  Legem  Juliam  de 
facrilegio.    Idemque  confirmant  alia  JCtorum  loca  , 

quae 
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quaeutique,  ut  facrilegium  fit ,   facrum  quid  ablatum 

.  requirunt,  ut  /.  4-  /^''  &  /.  9.  §.  i.  &  x.  Eod.  Unde  & 

in  ^cL<riXiy.S> L.  LX.  T.  45". C  11.  &  Harmenopulo  L.VI. 

T.  S'  &  in  ipfa  /.  11.  §.  i.  h.  T.  praecife  additum  ,  r^v 

crt  quid  ex  facrario  vel  reliquo  tem^lo  furri^it,  ne  quis 
furrepii  ex  templo  nomine  &  privata  eo  loco  pofita  in- 
telligeret.  Idque  fupplendum  eft  in  /.  6.  /r.  h.  T.  ubi 
fimpliciter  :7^  ^///J  aliquid  de  templo  tulit,  feu  illud  ali- 
quid  referendum  eftadea,  quae  lic  dixerat,  dona  T)ei^ 
hoc  Q^^donata  T)eo,  ut  Marcianus  id  effert  in  /.4.5.  i. 
Eod.ln  eandem  fententiam  dona  ©d^^r/z^^memoratPau- 
lus  L.IV.Sentent.T.  3.5.  3.  &  dona  T)eum  Livius  L.  V. 
C,-Li.  Atque  haec  de  Jure ,  etiam  citra  refcriptum  in 
d.  l.  5".  nam  explicandae  magis ,  quam  mutandae  Legi 
Juliae  Conftitutionem  illam  acceirifle  omnino  eft  di- 
cendum. 

Nunc  de  /.  16.  §.  ^.jf.  de  Poen.  videndum  efl ;  ait  ibi 
Saturninus.:  Locusfacit,  ut  idemvelfurtumvelfacri- 
legiiim  fit ,  ^  capite  luendum ,  vel  minore  fufplicto. 
Cujus  haec  elt  fententia,  ob  locum  fubrepiionis  elle  fur- 
tum  aut  facrilegium  ,  ut  qui  rem  facram ,  furium  fadu- 
rus,  ex  domo  locove  privato  abltulit,in  quo  forte  inve- 
niebatur,  fur  fit  duntaxat,quia  non  fimplidter,qui  quid 
facri  abftulit,  Lege  Julia  tenetur ,  verum  is  demum, 
qui  dolo  malo  /.  i.ff.adL.  Jul.  h.  T.  hoc  ett ,  gnarus 
rem ,  quam  furripiebat  ,  efTe  facram  :  quod  in  eo ,  qui 
ex  loco  non  facro  abftulit,  praefumi  nequit ,  quum  eo 
furandi  animo,  non  legendi  facra  veniatur.  Igitur  furti 
tenebitur  duntaxat<^.  §.  4.  Nec  aliter  de  peculatu  Au(ffor 
Librorum  ad  Herennium  L.  I.  C.  21.  Si  quis  pecula- 
tus  accufatury  quod  vafa  argenteapiblica  de  loco  pri- 
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vato  dicatur  fuftulilfe  ^poffet  dtcere^  cum  definttione  Jit 
lifusy  quid fit  furtum  y  quid peculatuSyfecum  furti  agij 
non  feculatus  oportere.  Sin  vero  eandem  rem  facrana 
ex  loco  iacro  furripuiiTet ,  quia&  facra  erat,  &  fciri  de- 
bnir,  in  loco  facro  efle  folere  facra ,  utique  facrilegus 
eft  d.  1. 16.§.  4.  Atque  ita  componenda  Conflitutio  & 
JCti  fententia,  quas  contrarias  elTe  ,  etiam  Cujacio  vi- 
fum  eft  L.  XIII.  Obferv.  C.  19.  Sed  non  eit ,  ut  quae 
ipfe  aliiqueea  de  re  dixerunt,  fequamur;  quin  potius> 
utdixi,  fichabendum:  qui  rem  privatam  amovet,quo- 
cunque  ex  loco,  etiam  facro,  tamen ,  quia  facra  nonle- 
git,  facrilegus  non  eft  d.  /.  f.  qui  rcm  facram  ex  loco 
privato  ,  quia  inde  non  amovetur  ,  ut  facra  ,  fur  cft ,, 
neque  ampliuf  d./.  16.5.4.  ^tqiie  ita  dicamus,  ratio  re- 
liqui  juris  imperat,  nec  quicquam  prohibent  verba  utri- 
ulque  Legis. 

Caeterum  ,  hacc  cum  ita  fint ,  pcrperam  Gratianus 
^.  §.  4.  retulit  in  C.  1 9.  Cauf.  XXXIII.  ^  III.  de  Toenit. 
Dijf.  I.  nam  ex  Conititutione  Pontificis  JoannisVIII.  in 
C.2I.  Cauf.  XyiI.^IF.%  I.  difplicuit  illa  /.  'j.f.ad  L. 
Jul.  pecul.  &  locus  furtum  a  facriiegio  non  diilinguitea, 
qua  nosexplicavimus,  ratione/.  16.  l-^.ff.  deToen.  Sic 
enim  Pontifex  in<^.  C.  11.  Sacrilegium  committitur  au^ 
ferendo  facrum  de  facro  ,  vel  non  facrum  de  facro  yfive 
facrum  de  non  facro ,  &  ex  Pontitice  Carolus  V.  in  Con- 
flit.  crimin.  §.171.  Quare,  ut  Juri  Pontificio  conveniat 
i^.§.  4.  eo  ,  ut  nunc  eli,  tranilatus,omnino  ett  accipien- 
dus  de  rebus  privatorum,  ex  loco  fcu  facro,  feu  profa- 
no  ablatis :  abfque  eo  enim  {\  fit,  locus  nequicquamdif- 
tinguit  Jure  Canonum. 

CA- 
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C    A    P    U    T        IX. 

Ih  mutiw  aliam  pro  alia  fecuntam  reddt  pojfe ,  ut: 

aurtim  pro   argento  ,   C^  contra  ;  defenfa  Ltbri 

Florentini  le5iione  in  L.  99.  fF.  de  Soluiion. 

QUid fit  mutuum rede  dixit  Cujacius  L.XI.  Obferv. 
C.  3  7.  Et  conflat ,  ad  eum  contraftum  ejufmodi 
res  requiri ,  quae  dari ,  confumi ,  &  quoque 
reftitui  pofTunt :  quae  cum  non  cadant  in  ea  ,  quae  in 
fpecie  coniiftere  dicuntur,  apparet,  haec  ad  mutuum 
non  pertinere,  verum  ea  tantum ,  quae  fme  refpedu 
tiujus  illiufve  corporis  pondere ,  numero ,  ac  menfura 
valenr,  utpote  in  quibus  non  eadem  fpecies,  fed  genus 
attenditur.  Unde  Hefiodus  de  mutuo  ,  quod  menfura 
conftat ,  &  magis  pertinebat  ad  ejus  i^ya.  ?^  uyA^g 
Verf  349.  ^  3)a 

AVTSa    TU   {JLiT^Ct).  "  '     ■     — —    — —  ■■<     ■■ 

Juris  loca  in  hanc  rem  protrita  funt.  Illis  confentit 
Gajus  L.  III.  Fragment.  T.  1.  §.  i.  cum  ait:  Re  contra- 
-^/>»r  (obligatio)  quotiesaliqua  cuicunque  mutuo  dantur^ 
quae  in  his  rehus^  &  reliqua;  locus  enim  longiufculus 
eft ,  &  ,  ne  nefcias,  quantus  quantus  cft  ,  peflime  ha- 
bitus  ab  Salmafio  in  T)ifquif  de  Mutuo  p.  m.  i^n.Nihil 
omnino  eft  mutandum,  niii  forte  in  verbis,  quae  modo 
retuli,  pro  aliqua  cuicunque  placeret  legere  alicuiquae- 
cunqucy  quod  ,  licet  non  ufquequaque  neceffarium , 
magis  tamen  placet,  quam  Salmafii  contradum  aliqua" 

F  1  cunque. 
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ciinque.  Cactera  ejus  loci  defenderem ,  fed  taedet  mi- 
nutias  perfequi.  Quod  autem  Gajus  ait  in  d.  §.  i.  & 
cum  Gajo  omnis  Jurifprudentia  Pandedarum ,  mutuo 
datum  reddi  dcbere  fimili  pondcre,  numero,  ac  men- 
fura,  accipiendum  clt  &  interpretandum  ex  ipfius  rei 
natura,  quae  in  crcditum  ivit,  ut  fi  pccunia  data  fue- 
rit,  ejus  numerum  cx  quantitate  ,  non  ex  corporibus 
aeflimemus:  etenim  cum  pecunia  res  fit  incorporalis, 
&  in  quanii:ate  pretii  fola  confiilat,  muUitudo  corpo- 
rum  ncquicquam  fpeclatur.  Quare  dcbitor  pecuniam 
eodem  numero  reddit,  fi  reddat  eadem  quaniitate  & 
vel  aurum  pro  argenio  ,  argentumve  pro  auro  ;  nam 
alterum  ,  ut  pecuniam  ,  acccpit ,  alterum  ,  ut  pccu-  - 
niam  ,  reddit  :  &  dummodo  quantitas  quantitatem  1 
aequet ,  totidem  nummorum  corpora  ,  &  ejufdem  mo-  I 
netae,  non  efl,  cur  praecife  reitituat.  Contra  pccu- 
niae  naturam  ex  <^.  §.  i.  Gaji  negavit  id  Salmafius  in 
^ijqulf.  de  Mut.p.  iii.  d.  p.  15-2.  & /.  15-8.  quin  &  | 

contra  liquida  Ju.is  decrcta  ,  quae,  nifi  aliud  aftum 
eft;  in  pecunia  quaniitatem,  non  corpora  aeflimari  ju- 
bent ,  ut  optime  difpu:avit  Franc.  Hotom^nus  ///. 
^iaejl.  XV.  Perperam  au:em ,  ut  liaec  eluderet ,  Sal- 
malius  quantitatem  in  /.  i^.jf.  TDejJof.  &  /.  94.  §.  1. ff.de 
Solut.  intelligebat  de  numero^non  d^^poteftate  ac  aefti- 
7natione  nummorum  ,  utique  perpcram  ,  fi  ,  ut  facit , 
numerum  ab  aeftimatione  diftinguat:  quantitas  enim  in 
nummis  non  eit  aliud  ,  quam/;/^//V^  ac per^etua  aefti- 
rnatio  y  ut  Paulus  dcfinivit  in  /,  i. ff.de  Contr.  emp.  Sin 
vcro,  in  hoc  nrgumento  ,  homines  fori  potiu^  fui  au- 
divifiTet  Salmafius ,  etiam  iis  tcflimonium  indixit  Hoto-^ 
manus  d.  ^iacft.  XF. 

Scd  ut  ncque  ex  Gaji  loco  ,  ncque   cx  aliis  quac 

^.  Sal- 
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Saltnafius  attulit ,  id  quod  ait ,  probatur  ,  ita  tamen 
hoc  ipfum  aperte  confirmari  videbatur  Pauli  refponfo 
in  /.  99.  jf^.de  Solut.  ubi  Vulgata  &  Haloander :  Credi- 
torem  non  ejfe  cogendtmm  aliam  formam  nummos  acci- 
fere,  Ji  ex  ea  re  damnum  aliquod  paffurus  Jit.  In  FIo- 
rentino  efl  debitorem,  at  aliam  ledionem  vincere  fere 
jam  obtinuir ,  ubi,  poll  au6loritatem  Bafilicorum,  ita 
vifum  eft  Cujacio  in  Comm.  ad  /;  S^.ff.  de  V.  O.  &  ad 
Tauli  Ref^onf  L.  W,  in  h.  l.  99.  &  Hotomano  d.  ^  XK 
Quin  nec  alias  in  Jure  noilro  fme  exemplo  q[\q  credi- 
iur, creditorum  &  debitorum  nomina  confundi;  fedhoc 
non  agimus.  Caeterum  ,  quamvis  creditorem  \eg2LS,  ta- 
men  illa  /.  99.  Horomanum  nihil  moratur ,  quominus 
dicere  pergat ,  etiam  in  aliam  formnm  ,  quam  credi- 
tum  ell,'red:e  folvi ;  hcc  enim  cum  dicit,  femper  ex- 
audit ,  dummodo  ne  creditori  eo  inferaiur  iniquior 
conditio.  Non  rede,  nam  fi  demus ,  defungi  debito- 
rem  ,  fi  pecuniam  quantitate  eandem  refundat ,  non 
animadverto  ,  quid  ad  illum  creditoris  damna  ?  jure 
fuo  utitur^  &  publica  pecuniae  aeilimatione.  .  Imo  vix 
damnum  putem,  ubi  fola  lucri  caufa  deeft ,  ubi  com- 
modum  creditoris  vertitur  duntaxat,  nam  facilior  pre- 
tii  folutio  nequicquam  praeliar ,  nifi  meliorem  caufam 
l.^.§.6.f\  de  In  diem  addift.  Unde  iis  non  afTentior, qui 
vulgatam  ledionem,  atque  adeo  f  r^^/V^r/J-  vocem,  re- 
vocandam  cenfuerein  d.l.  99.  Quin  mendofam  eiFe,  etiam 
muiui  natura  probaverit ,  haec  enim  cum  ftrida  fit , 
&.exjure  cenfenda  ,  fufque  deque  habet  creditorum 
commoda  &  incommoda  ,  modo  res  eo  loci ,  quo  ac- 
cipiuntur  &  redduniur,  in  genere  fuo  recipiant  fun6lio- 
nem  /.  i.  §.  i.ff.  de  R.  C.  ut  certe  fun6lionem  recipit 
pecunia  &:  pecunia  ,.  aurea,  ai-gentea,  aerea  ,  fuo  quae- 

F  3  q^e 
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que  pretio;  nbfit  dummodo  maliiia  ,  cui  non  indulget 
JusCivile,  ut  fi  quis  aei*e  minutulo  vellet  expungere 
g;  ande  debiium.  Atque  haec  ,  nili  quid  fecus  padura 
proponatur,  ut  fere  fieri  folet,  cum  meliorem  pecuniae 
fpeciem  muiuo  damus :  quo  fado  ex  lege  conventionis 
eandem  repctemus  adione  in  fadtum  ,  nam  fola  mutui 
a6Ko,  fpeciem  petcndo,  non  fufficit  :  fiquidem  notif- 
limos  id  condidionis  terminos  excedat,  aliaque,  quic- 
quid  convenerit  ,  fervandi  fuppetat  ratio ,  ut  videmur 
refte  probaffe  in  Dijfert.  de  Ta^.jur.  ftrt^.  contra[f. 
in  cantin.  adj.  C.  V. 

Igicur  Accurfianorum  fciiptura  ne  qflidcm  jure  fubfi- 
flit ,  rr:uIto  minus  induccnda  erit  contra  lcdionem  He- 
irufcam ,  quae  non  tantum  vincit  in  pari  caufa,  fed, 
cum  defendi  pofTit,  etiam  contra  plurium  LibroruiB& 
h  .mir,gfT.  audoritates.  Negari  autem  ncquit ,  bonam 
cfle  ver^mque  Pauli  fententiam  ,  cum  debitorem  nod 
cogendum  eiVe  dixcrit ,  damno  fuo  ,  in  aliam  formaiB 
nummos  accipere.  Ipfe  Cujacius  ad  Taitlum^  quam- 
vis  in  e!f  endationem  proclivior  ,  agnofcit  lamen ,  in 
debito!  e  fpeciem  poni  ^o^^  <,  ftipulatione praecedentc 
trAitumn^  ut  in  /.  6.  infin  ff.de  Kovat.  qua,  fi  convenerit 
de  certa  nummorum  forma ,  in  aliam  accipere  cogen- 
dus  non  crit.  Quinimo  Ime  praevia  llipulatione  aut 
conventione  de  hac  illave  pecuniae  fpecie ,  fatis  expe- 
ditam  eire  reor  h.  l  99.  nam  ecce  fi  dcbitor  ,  qui  fim- 
plicitcr  fignificavit  focreratori  ,  fe  muLuo  indigere  ali-. 
quot  milhbus,  oblatam  ab  eo  pccuniam  ,  utpote  fibi 
damn-jfam,  rcpudiavcrit ,  non  puto  cogendum  accipe- 
re,  ut  11  ei  fpccics  pecuniae  utilis  non  jit,  puta  ,  quod 
eam  evponere ,  quod  alio  locorum  mittere  ncqueat » 
aut  fi  quid  his  cll  limile.     Utque  ita  h«,  in  aliam  for- 

mam^ 
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mamy  non  duntaxat  efTe  poiTit  ex  Cujacii  fententia  ,  tn 
aliamy  quam  convenit,  fed  &  m  aliam^  quam  debitori 
eitutile,  aut  quam  habet  opus,  five  enim  legas  eredi- 
torem^  five  ^^^//(?r^/»,  lemper  oportet  aliquid  fuppleas,. 
quo  fuflineatur  illud  ,  in  aliam  formam.  Licet  autera 
foenerator  pecuniam  comparaverit ,  &  credendam  ol5- 
tuleritt  attamen  debitor  obligatus  nondum  fiiit ,  quip- 
pe  re  nondum  data  ,  qua  demum  conftituiiur  muiuum 
/.!.§.  3.  /.  9.  §.  4.  f,  de  R.  C.  T>ebitorem  autem  Paulus 
dixit  pro  dcbiturum  ^  qui  vult  debere  ,  feu  pecuniam 
mutuam  fumere ;  eiufmodi  locutiones  in  Jure  occurrunc 
mulrae,  de  quibus  commentatorts  ad  Rubr.  ff.  Solut. 
matrim,  At  vero  fi  ex  pecunia  alterius  formae,  quam 
vellet ,  nihil  omnino  detrimenti  pilfliirus  fit  debitor , 
ut  fi  ex  fola  contumacia  accipere  detreftet ,  non  equi- 
dem  adhue  cogetur  in  creditum  ixty  &  accipere  pecu- 
niam  ,  quam  obtulit  foenerator,  fed  tagien  impune  non 
feret,  fi  de  pecuniae  fpecie  non  monuerit.  Imo  magis 
eft ,  ut  damnetur  in  id ,  quod  foeneratoris  intereft  num- 
mos  corrogaios,  ne€  tamen  crogatos  efTe  ;  fed  alia  eft 
.quaeftio  demuiuo,  alia  de  eo  ,  quod  intereft.  Caete- 
rum  moneo,  aliam  quoque  ab  hac  difputationem  efTe 
de  mutato  monetae  pretio  >  &  perperam  a  nonnuUis 
haec  confun4i> 
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C    A    P    U    T      X. 

Nihily  tit  vulgo  ^  fedtamen  alind  ^  mutandim  viderl 
in  L.  1.  §.  I.  ff.  de  Reb.  Cred. 

QUae  J>roxtmo  Capite  ad  Paulum  diximus,  idem 
Paulus  ex  natura  mutui  enarrat  in  /.  x.  §.  i.  jf. 
de  R,  C.  fed  quum  is  eiiam  locus  varie  a  variis 
affligatur  ,  tuebimur  ,  quia  in  eo  fum.us  ,  ejus  quoque 
ledionemTufcam ;  non  equidem  per  omnia,  fed  quan- 
tum  ejus  fieri  poterir.  Eit  autem  haec  :  Mutuidatiocon- 
fijlit  in  bis  rcbus ,  quae  pondere ,  numero ,  menfura  cojifis- 
tunt:quoniam  eorum  datione  pojfumus  in  creditum  tre  ^ 
quia  in  genere  fio  fun[iionc7n  reci^iunt fer  folutioftem, 
quamfpecie.  Tuebimur,  inquam,  hanc  le61ionem,ni{i 
quod  pro  quia^  ex  fide  aliorum  Codicum  refcribamus 
quae.,  &  unam  porro  vocem,  loco,  ut  videtur,  motam 
reftituamus  ordini,  quemfenfus  poftulat,  fed  id  moxin- 
telliges.  A\i,  quoniam  eornm,  &re6i:e,nam,  id  ad  fe- 
quentia  referendum  efl ,  eorum  quae  in  genere  fuOydcc, 
Perperam  Editorum  alii  earum  ,  lanquam  ad  re  rebus 
pertineret ,  quod  pracceirit ;  alii ,  repeiita  &  expreiTa 
vocula,  earuynrerum^  fed  nihil  in  eo  mjitandum.  Si, 
ut  monui,  quae  pro  quia  legeris,  jam  fenfus  erit  com- 
modifTimus,  &  una  tantum  Pauli  ratic,  non  ,  ut  alias, 
duae,quarum  prima  oppido  inepta  elTet :  probaturo  enim 
mutuum  in  his  rebus  confiitcre , quae  pondere,  num.ero, 
menfura  confiilunt,  ineptum  eit  hanc  rationem  dediiTe, 
quia  carum  daiione  in  crcditum  imus,  hoc  eit,mutuum 
in  hifce  rebus  confiilit ,  quia  coniiilit.  Glolla  ,  ut  11- 
lud  eviiet ,  fubaudit  ^^;//'//;» ,  fed  neque  tum  erit  ratio 

non 
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non  inepta ,  &  haec  fcilicet :  in  iilis  conftat  mutuum  9 
quia  duntaxat  in  illis  mutuum  contrahimus.  Igitur 
hoc  non  placet ,  quamvis  placuerit  etiam  Donello  in 
Comm.  ad  h.l.  2.  5.  i.  n.  3.  Rationis  haec  eft  natura  ,  ut 
ad  probandum  ,  quod  proponitur ,  quid  adferat ,  non 
ut  dicat  idem:  (in  autem  Paulus  rationem  unam  ab- 
folvilTet  in  verbis,  quoniam  eorum  datione  pojftmus  in 
creditum  ire ^  idemduntaxat  in  ratione  efletjquod  erat 
in  propofitione  ;  ut  ita  non  tam  rationem  dedilTet , 
quam  repetiilTet  id  ,  quod  ratione  erat  probandum. 
Atque  hoc  eft,  quod  noftri  dicunt,  bis  de  eodem  idem 
dicere,  quod  ut  fit  aliquando  ,  nunquam  tamen  obti- 
net,  ubi ,  quod  praeceffit ,  elTet  idem  cum  appolita 
ratione. 

Quare  omnino  conftituendum  efl  ,  non  duas  hic , 
fed  unam  elle  Pauli  rationem ,  uno  fpiritu  ita  iegen- 
dam:  quoniam  eorum  datione  pojfumus  in  creditum  ire, 
quae  in  genere  Juo  funBionem  recipiunt  ^c.  Hoc  eft , 
quia  mutui  natura  pollulat ,  ut  his  tantum  rebus  pera- 
gatur,  quarum  altera  alterius  ope  &  vice  fungi  poteft. 
Levillima  mutatio  eft  t^  quia  in  quae ,  nec  tamen  eam 
noftro  Marte  defendimus,  fed  ex  ledione,  quam  inter 
varias  habet  margo  Editionis  apud  Sennetonios  Lugd. 
iS^().  Quin  &  Haloandrum  ita  legere  retulit  Viglius 
Zuichem.  in  Comm.  ad  /:;.  /.  i.§.  i.  ;/.  50.  fed  hoc  ejus 
fide  efle  jubeo,  nam  in  Editione  Bafilienfi  ann.  1541. 
legitur  ,  utvulgo,  quia;  in  variis  tamen  Ledionibus , 
ad  finem  ejus  Editionis  colledis ,  reperi  quae ,  &  haec, 
ut  dixi,  fcriptura  bene  fe  habet. 

Caeterum  valde  feditiofe  agunt  Interpretes  dc  verbo 
fun^ionisy  &  quid  {\i  fun6fionem  reci)>ere  fer  folutio^ 
nm,  &  denique  de  integra  Pauli  fententia,turbatoque  ver- 

G  .      borum 


Vo        CORNELII  VAN  BYNKERSHOEK 

borum  ordine,  quaehtgenere  fuo  fuJi^ionem  rectpiunt 
tcr  folutionem^  quam  fpecte.  Dg  fun&ionis  vocsibulOy 
quemadmodum  tumultucntur,  videre  licet  apud  Goed- 
daeum  in  Comm.  de  V.  S.adl.  4.  n.  z6.  ^  feqq.  &  etiam 
VigVmmd.  locn.  55.  C£^y?^^.lmo&ad  vim  armatam  funr, 
qui  properanr.  ^^s^m^^wis  fuffccfionem  fubftituit  in  *D//^ 
quif.de  Mut  110 p.  ii6.8c  deVfur.p.c),  10.2 12.  ^adjus 
Att.C.  VI. f.  183-189.  Etiam  nefcioquis/'/?/^^^?;;/. Dua- 
renus  Lib.  I.  T>i/p.  Anniv.  C.  14.  poft  alios  funciionem  a 
folutionc  non  feparat,  {^AWh  J^er  folutionem  KaTa.Tu^iv 
3-i(nv  legenda  cenfet,  kh,y/jTiKZg  puto  ;  ahi  aliter  ,  ut  fe 
expediant.  Ejgo^ervofun^ionem,  fed  non  illo  loco  : 
neque  enim  puto  rccte  dici,  quae  fuuiiionem  recipiunt 
per  folutionem ,  cum  folutio  nihil  quicquam  conferat  ad 
fundionem ,  non  res ,  dum  folvuntur ,  fed  quae  folvun- 
tur ,  eacdem  videlicet  gencre.  Quapropter  per  ^ErctS-?- 
c,j  lego :  quae  in  genere  fuo  folutione??t  recipiunt  per 
funBionem ,  quam  fpecie ^  hoc  eft ,  ut  mox  latius  dicam, 
quae  tam  in  genere ,  quam  fpecie  rc6le  folvuntur  , 
dum,  fi  in  generc,  funguntur  &  vicem  fube'3nt  eorum, 
quae  data  funt.  Fun^io  enim  6>cfungi  in  hanc  fenten- 
tiam  qui  &  ubi  dlcatur,  late  expofuit  Jacobus  Goiho- 
fredus  Differt.  de  FunBione  ^  aequalitate  in  mutuo  ad 

h.  l,  1. 

Reliqua  ejus  §.  opinor  fc  recle  habere  ,  quamvis  pro- 
pter  verba,  quae  obfcuriora  funt,  prolixe  videas  veli- 
tari  Interpretes.  Memini  alias  me  dicere ,  &  verum 
eft,  faepe  accidere  in  Auftoribus ,  etiam  qui  accura- 
tillime  loquuniur,  ut  eorum  mcntcm  perfe(fte,  non  ae- 
que  verba ,  intelligamus.  Quid  hic  fibi  velit  Pauhis  , 
nemo  nefci:  unus  ,  vcrba  intricatiora  funt  ,  fed  tamen 
fibi  conftant.    Obtinuit  fcre  ,   ea  fic  effe  accipienda  , 

ut 
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ut  pofl  Antiquiores  nonnullos  accepit  Hugo  Donellus 
in  Comm,  ad  h.  %.  n.  f.  puta  ,  muiuum  ideo  confiftere 
in  rebus,  quae  pondere,  numero,  menfura  conftant, 
quia  iilae  magis  in  genere  fuo  folutionem  recipiuntper 
fun^lionem,  quam  in  fpecie.  Quin  funt  Editores ,  qui 
expri munt  Tc  f;;^^/x,  vel  etiam/'<?2'///J',  adduntque  illud 
iuyiu  jl^^aV  ,quemadmodum  &  id  utrumqueeftinM.S. 
meo.  Sed  non  opus  efl  addere,  quod  licet  tuto  fubau- 
dire,  to  in  facile  rcpetitur  ex  r«  in  genere  fno.  Quae 
etiam  ratio  ell,  cur  necefTe  non  fit  fequi  Libros ,  qul 
habent7^^f/>;?^,  per  flinflionem  magis,  quam  fpeciem, 
veljUt  rurfus  ^Yd, />er  Jpeciem,  fatis  alioquin  fpecio- 
fe.  Commoda  etiam  Pauli  fententia  erit,  fubintelledo 
tam.  quod  fubintelligere  licet;  diceret  enim,  mutuum 
duntaxat  in  fungibilibus  confiftere,  quia  ea ,  dum  fol- 
vuntur ,  tam  in  genere  fatisfaciunt  ( cum  alterum  al- 
terius  vice  fungatur}  quam  fi  in  fpecie  redderentur. 
Et  fane  ante  voculam  ^uam  rc  tam  non  expreillim  fae- 
pius  intelligi,  non  erat  negandum  Zuichemo  ad  h.%. 
cjufmodi  locutionum  exempia  alii  jam  fatis  notarunt , 
&  ita  etiani  Tacitus  Annal.  L.  II.  C.  ii.  &  Li^.  /^. 
C.  61.  Sin  autem  minus  placeant  peregrinii ,  etiam  in 
Jure  noftro  novum  non  ell,  illud  tam  aliquando  omit- 
ti,  ubi  fequitur  quam^  ut  in  /.  20.  pr.  ■ff.  de  Acq.  vel 
omitt.  haer.  &  non  exprelTum  etiam  intelligi  potell  in 
/.  11.^  de  Offic.  T-raefid.  male  enim  ei  Legi  tam  infe- 
runt,  vel  fimpliciter,  ut  Hugo  Grotius  in  Flor.  Sparf, 
ad  d.  L.  vel  per  dvoL^iTrXariv ,  ut  J.  Gothofredus  C.  XL 
ad  /.  ^.ff.  de  L.  Rhod.  d.jaB.  etfi  id  etiam  habucrint 
Haloander,  &  antiquior  editio  R.  Stephani  Parif  i^i/. 
hic  addito,  ille  omiflb  tamen.  Quod  fi  adhuc  infolen- 
tius,  quam  efi:,eflre  videatur  ante  quam  fupprimi  magis, 
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vel  tamt  in  Au6^oribus  noftris  plus  exemplorum  obfer- 
vavit  Augullinus  L.  IV.  Emend.  C.  8.  &  in  exteris  Ste- 
wechius  de  Tartic.  Ling.  Lat.p.  m.  398.  ^  399. 

Utram  vero  ex  his  voculis  fubintelligas,  femper  eric 
verilHmum,  mutuum  &  ;?/^^/.r,  &  tam  in  genere  red- 
di,  quam  fpecie;  magis  redJiiur  in  genere  ,  li  ufum 
attendas,  cum  vix  fine  alienatione  vel  confumptione 
res  creditae  poilint  efle  utiles;  ^  tamen  conftat ,  non 
minus  rede  fpeciem  rcddi,  quam  genus,  hoc  efl,  cre- 
ditori  aequefieri  iatis,  11  idem  corpus  ,  ac  fi  in  gene- 
re  idem  rellituatur ,  ut  refte  Donellus  exfequitur  in 
Comm.  ad  h.  %.  minus  tamen  rede  idem  ;/.  5.  ro  magis 
refert  ad  genus,  quia  fpecies  tempore  corrumpi  potell, 
vinum  acefcere,  frumentum  corrodi,  &  ita  in  rtliquis. 
Sed,  ut  dixi,  non  ufquc  adeo  re6le,  nam  fpeciem  cum 
dicimus ,  eandem  intelligimus,  cadem  bonitate  ,  non 
corruptam,  centum  modii  V.  G.  tritici  Africi  optimi, 
qui  11  dati  llnt ,  ea  ipfa  fpecie  fempcr  queunt  reddi , 
hoc  eft,  bonitate  eadem,  corrupto  namque  frumento, 
etiam  fpecies  corrurapitur  ,  aique  adeo  ea  ,reddi  ne- 
quit,  proprie  enim  dicitur  res  non  reddita ,  quae  dete^ 
rior  reddttur  /.  3.  $.  i.  "D.  Commod.  Igitur  ea  ratione 
non  licet  dicere,fungibilia  magis  in  genere  ,  quam  Ipe- 
cie  folutioncm  rccipere,  fed  illud  t/iagis  ell  ex  ufu  & 
contraheniium  animo. 

Atque  ex  his  opinor  conflare  ,  Jacobum  Gothofre- 
dum  Libr.  de  FuJtfi,  ^  aequal.  in  ?nut.  ad  h.  /.  x.§.  i./. 
i8.  ^  fcqq-  pio  quam  fpecLC  perperam  lcgere  aequam 
fpccie^  {\sQ  aequa  fpecie\  ac  li  dixiflet  Paulus,  rem  mu- 
tuo  datam  ingenere  eire  reddcndam&  aequa  fpecie  Lc 
aeque  bona.  Ljus  viri  eruditionem  fufcipio  &  ilupeo, 
ied  in  ea  pavte  Critices ,  quac  in  emendandis  Aucfo- 
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ribus,  cumnoftris,  tum  aliis ,  abfolvitur  ,  fere  eft,  ut 
infelicifTime  verfatum  aufim  dicere. 


C    A    P    U    T      X  I. 

M  L.  15-.  §.  ult.  L.  16.  &  L.  17.  pr. 

fF.  de  Ufufr. 

DTfficile  &  ,  ut  videtur ,  corruptum  ac  turbatum 
eft,  quicquid  legitur  in  /.  15.  §•  7-  ^-  i^-  ^  ^- 
17-  /^-  #  ^^  ^{/>'-  Ait  Ulpianus  Libro  XVIIl.  ad 
Sabbium  in  /r.  §.  7.  proprietarium  fervitutem  amitte- 
re  non  polTe  ,  quod  verum  efl ,  (i  amittendl  vocabulo 
intelligamus  adimere^  tollere  ^  quemadmodum  'ml,6, 
t£  -j.pr.ff.  de  Capit.  min.  alioquin  amittere  polTe  con- 
ftat,  &  dicit  iiic  idem  §.  Porro  ait  Ulpianus ,  quod  res 
ell  ,vel  potius  non  eft:  Troprietatis  dominus  nequidem 
confentiente  fruEinario  fer  vitntem  imponere  poteft ,  & 
mox  Paulus  in  /.  16,  Nifi  qua  deterior  fruCiuarii  coti- 
ditio  non fiat^^veluti fitalem  fervitutem  vicinoconcejfe- 
rit  ^jusfibi  non  ejfe  altius  tollere;  rurfus  Ulpianus,  eo- 
dem  Libro  ad  Sabinum ,  in  /.  1 7.  Locu?n  autem  religiofum 
facere  poteft  confentiente  UfufruBuario.  ^  hoc  verum 
eft favorereligionis.  Sed  interdum^  folus proprietatis 
dominus  locum  religiofufn  facere  poteft  \  finge  enim ,  eum 
teftatorem  inferre ,  cum  non  ejfet  tam  offortune  ,  ubi 
Cepeliretur.  Quod  ait ,  proprietatis  dominum ,  vel  con- 
ientiente  fruftuario,  fervitutem  imponere  non  polTe, 
tam  cum  omni  ratione  pugnat,  quam  quod  maxime,  & 
palam  nihili  funt ,    quae  tanta   diligentia  tam  exiliter 
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muld  huic  paradoxo  defcndendo  conquaeliverunt.  Cur 
non  uterque  jus  iuum  rede  remittat  ?  utriufque  caufa 
agitur,  ncque  alterius  cujufquam.  Sane  rede  ,  fi  con- 
fentiant,  jus  fuum  remittere  difcimus  ex  fervis ,  quos , 
utroque  confcnciente  ,  manumitti  polTe  conflat  ex  /.  2. 
jf.  de  Mantim.  vind.  &  /.  i.  C.  Comm.  de  mammijf.  Si- 
militer  uterque  jus  fuum  in  fundo  remittunt,  minuunt, 
aliifque  cedunt ,  quod  aquaedudus  exemplo  dcmon- 
flrat  Paulus  in  /.  9.  §•  ^.  *Z).  de  Aq.^aq.^luv.  itemque 
Ulpianus  in  /.  8.  Eod.  nec  ambigitur,  quin  jus  aquae 
ducendae  ,  fervitutem  ,  qua  de  ibi  agitur  ,  rede  aliis 
conilituant,  fibique  adeo  demant  &  dominus,&cuifer- 
vitus  aquae  debebatur  :  fed  lioc  ait  Ulpianus  in  d.  /.  8. 
&  Paulus  in  d.  l.  9.  omnium  quorum  utilitas  verfatur  , 
confenfum  deilderari ,  atque  ita  ejus ,  ad  quem  ufusfru- 
(ftus  fervitufve  pertinet ,  &  fimul  ejus,  ad  quem  jus 
folidum  recidere  potelt ,  id  eft ,  domini.  Et  hoc  ra- 
tionem  habet ,  probatam,  ut  videtur ,  etiam  Paulo  in 
h.  l.  16.  namque  ibi  permittit  domino  imponcre  fervi- 
tutem,  modo  non  inferatur  fruduario  iniquior  condi- 
tio.  Atqui  verum  efl,  nunquam  hanc  inferri  confcn- 
tiente  fruduario  ,  nullam  enim  potejl  videri  injuriam 
acciperey  qui  fcmel  volnit  ,  ut  in  hoc  ipfo  argumento 
dixit  idem  Paulus  in  d.  l.  9.  §.  i.  de  Aq.  ^  aq.  pluv. 
Quocirca  cxceptio  h.  /.  16.  fubvertet  regulam  /.  ly.  in 
fin.  dum  haec  negat ,  illa  ait ,  confentiente  fruftua- 
rio  rede  fcrvitutem  imponi.  Rurfus  tamen  regulam 
confirmat ,  quae  una  ferie  additur,  /.  17./?'.  Eod.  nam 
Tc  autem,  quod  ibi  ell ,  lignificare  putes ,  quae  fequun- 
tur,  advcrlari  iis,  quae  praecellerant,  &  ait  hoc  in  ea 
fpecie  cxtorlilfe/^^-^^m  rcligionis  ,  praecipuum  igitur 
illud  eft  contra  alia  Juris  dccreta  in  aliis. 

Vidi 
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Vidi  plures  interpretationes  earum  LL.  plures  item 
cmendationes ,  ied.  quarum  nulla  erat  bona ,  alia  alia 
pejor.  Quicquid  autem  dixeris,  non  extricaveris  cau- 
fam,  nifi  velis  follicitare  ledionem  ,  quam  alioquin  , 
fateor  ,  exceptis  minutulis  quibufdam ,  in  omnibus  Li- 
bris  conllantem  reperi ,  &  coRjfirmatam  a  Bafilicis. 
Nae  hic  mihi  valde  placet  emendatio  Viri  ClarilTimi 
Cornelii  van  Eck ,  Praeceptoris  olim  mei  in  'Dijputa- 
tione^  quam  Ultrajedi  habuit  anno  1697.  pro  nequidem 
in  d.  l.  if.  §.  uU,  legentis  equidem  ;  placet  etiam  ,  ex- 
ceptionem  Pauli  in  d.  l.  16.  exaudiendam  effe  de  con- 
fenfu  fruduarii ,  hoc  modo  :  proprietatis  dominus  fer- 
vitutem  imponere  potefl ,  fed  confentiente  fruftuario , 
nifi  qua  deterior  ejus  conditio  non  fiat ,  tunc  enim 
vel  dilTentiente  fruduario  fervitutem  re^le  imponit. 
Sed  tamen  ,  quia  fervato  verborum  ordine  ,  qui  nunc 
tft,  exceptio  ^. /.  16.  magis  pertrnet  ad  impofitionem 
fervitutis ,  quae  proxime  praecefTit ,  quam  ad  confen- 
fum  fruduarii ,  qui  longlus  abefl ,  ego  pace  Viri  Cla- 
rifTimi,  tvajci^is  nonnihil  vocabulis ,  italegerem:  Tro^ 
frtetatis  dominus  fervitutem  imponere  poteft\  equidem 
con/entiente  fruBuario  ,  ni/i  qua  Slc.  bic  bene  cohae- 
ret  exceptio,  quam  caeteroquin  ,  fi,  ut  par  e{t,adcon- 
fenfum  fru61uarii  referas ,  valde  oportebit  torquere  & 
durius  attollere. 

Deinde  in  d.  l.  17.  pro  autem  lego  item^  &  ita  tranf- 
porto:  Locum  itemreligiofum  facere poteft ^confentiente 
ufttfru6fuario.  Sed interdum^ folus profrietatis domi- 
mts  locum  religiofum  facere  -poteft  \  ^  hoc  verum  eftfa- 
vore  religionis :  finge  enim  &c.  PofTes  etiam  fervare  vo- 
culam  autem,  quia  non  adverfando  femperfervit,fed  & 
topliciter  traitteundo ,  ut  memini  Grammaticos  obfer- 
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vare;  alioquin  facillima  efl  mutaLio  ~i  autem  in  item, 
Ea  praeter  nihil  muto,  nifi  rurfus  verborum  ordinem , 
turbatum  antea  ,  nec  qui  ex  Jure  defendi  pollit :  nam 
fi  confentiat  ufufru-fluarius  ,  nihil  quicquam  huc  per- 
tinet  favor  religionis ;  at  fi  diiTentiat ,  jam  ea  ratio  po- 
terit  obtinere.  Atque  has ,  non  dico  literarum  ,  fed 
etiam  vocum  &  fententiarum  trajedioncs  in  Pandedis 
Florentinis  eile  frequentifTimas  totiens  dixit  Antonius 
Auguflinus,  ut  in  Iiunc  locum  excurrere  nunc  equidem 
non  vacet.  Ita  malumus ,  quam  corrediones  ,  non 
fatis  commodas ,  obtrudere  d.  L  15.  vel  etiam  d.  /.  17. 
&  ita  quoque  fubfiltet  jurisprudentia  utriufque  capitis , 
&  exceprio  in  ^.  /.16.  &  univerfa  difputationis  ferics, 
quam  heic  habemus  ex  arte  Triboniani,  qua  ufus  eft  in 
dirigendis  fragmentis  veterum  JCtorura. 


C    A    P    U    T     X  11. 

Sufpich  critica  ad  L.  4.  pr.  C.  de  Haeret. 
&  Manich. 

QUod  fcriptum  efl  in  /.  4.  pr.  C.  de  Haeret.  Mani^ 
^  chaeos  feu  Manichaeas  vel  T>onatijlas  meritiffi^ 
ma  feveritate  perfequimur ,  nefcio ,  an  bene  ha- 
beat:  cui  enim  bono  ii/^^w/V/j^^^^  fequuntur,  ubi  Ma^ 
7nchaei  praecedunt  ?  Igitur  ,  nifi  quis  rationem  do- 
ceat ,  quur  Manichaeorum  nomine  etiam  mulieresnon 
contineantur ,  ut  Arrianorum ,  Macedonianorum ,  &  cae- 
tcrorum  in  /.  5.  C  Eod.  &  ut  vulgo  nomine  mafculo 
fiacmininum  comprehendi  conilat  /.  i.  ^  /.  i^^./r.  .^ 

de 
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/ie  V.S,  non  alienus  eflem  a  Mpicione ypro  Mamcbaeas 
fcribendum  eire  Mannicheos.  Narrant  Haereticogra- 
phi,  &  vel  Auguftinus  in  Libro  de  Haerefibus  §.  /^6. 
Manichaeos  a  quodam  Perfii  ede  ortos ,  qui  vocabatur 
Maniny  &  ante  Urbicus.  Additque  Auguilinus :  Sed 
in  Graecia  Difiipuli  ejus  ,  vitantes  nomen  infiiniae  , 
quafi  doBiores  ^  eo  ipfo  mendaciores ,  geminata  N  li- 
tera,  Mannicheum.,  quaf  manna  fundentem ,  ^ro  Ma- 
nichaeo ,  id  eft ,  infano  a^fellaverunt.  Orthodoxi  igl- 
tur  id  genus  haereticos  vocabant  Manichaeos ,  ipfi  fe  , 
n^^  TYi<;  (jLctvUg  appellati  viderentur,  Mannicheos;  at- 
qui  ita,  li  non  infaniam ,  infaniae  tamen  nomen  vitabant 
llultiirimi  mortalium.  Ex  hac  autem  duplici  appellatione 
nata  videri  poreft  haec  fcriptura*.  Manichaeos  feu  Man- 
nicheos,  velT>onatiftas,  &c.  Imperitus  harum  rerum 
fcriba  ,  bis-eofdem  dici  ratus,facile  Manichaeas  Mani- 
chaeis  fuppofuit,  cum  non  differat  fcriptura,  fi  O.  in  A. 
mutes  ,  nam  Mannichaeos  fcribimus  Manichaeos  ,  vel 
MaNichaeos.  Etconfirmat,  quae  fufpicati  fumus ,  vo- 
c\A2i  feu ,  Manichaeos  /eu  Mannichaeos  ,qx  varia  fcilicet 
appellaiione,  cum  alioquin  ,  fi  de  Manichaeis  faeminis 
fermo  effet ,  commodior  ,  ne  dicam  ,  neceffaria  efTet 
conjungendi  vocula.  His  addo  ,  etiam  a  Codice  Theo- 
dofiano  in  /.  40.  de  Haeret.^b^^Q  illud  Manichaeas,  ut 
multa  ibi  abfunt ,  &  contra ,  quae  hic  reperiuntur.  Ba- 
filicos  tamen  fcquiorem  fexum  hic  exprefliffe  non  ne- 
gem,  ut  ita  mendura ,  fi  mendum  ,  antiquiilimum  fit. 
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De  fecuudo  Ca^ttulo  Legis  Aquiliae. 

QUuTi  non  commcmorata  Jm-is  fandione  fimplici- 
ter  Jullinianus  in  §.  \r.  Inft.  ad  L,  Aquil.  6c  UI- 
pianus  in  /.  i7.  §•  4.  /J  Eod.  fignificent ,  fecun- 
dum  Capiiulum  Lcgis  Aquiliac  in  dciuetudinem  abiif- 
fe,  \'iris  eruditis  id  falivam  movit  ,  in  eo  indagando 
ut  indullriam  fuam  excitarent.  Ncfcio  tam.en  ,  an  ad- 
fecuti  fmt.  Cujacius  in  TarAt.ff.  &  C.  ad  L.Aquil.  fe- 
cundo  Capite  cautum  cxiitimat  de  damno  ,  cujus  pri- 
raum  &  tertium  Caput  non  meminerat ,  ut  fi  quis  non 
occiderit ,  non  uircrit ,  fregerit ,  ruperit ,  fed  alia  ra- 
tione  nocuerit  injuria  ,  forte  fi  utilitatem  nobis  ini^rce- 
perit :  cujus  rei  exemplum  attulit  cx  Plinio  L.  IX.  C.  59. 
de  pifce  Anthia  ,  qui,  dum  greges  pilcium  caplcndos 
adducit,  ipfe  injuria  capitiu'  ab  improbo  pifcatore,  quo 
nomine  ait  Plinius  piicatori  focio  editam  e£e  dati  damni 
forrnulam.  Laudat  hanc  conjedluram  Mornaciusad/,  27. 
5.  4.  f.  ad  L.  Aquil.  &  ipfe  &  alii  gregatim  fequuntur. 
Ego  ea  fententia  uti  non  poflum :  id  enim  damnum,  fi 
modo  damnum  dici  queat ,  pifccs  non  cipi  proptcr 
captum  Anthiam  ,  fatis  Capite  tertio  viadicaium  fuilTe, 
ipfa  cjus  verba  oltcndunt  in  /.  2.7.  §.  5".  Eod.  quin  &  Ca- 
pite  primo,  ut  obfervare  licet  ex  /.  ii.  §.  nlt.  Ez  /.  ii. 
fr.  Eod.  Imo  forte  in  ca  fpccie  ipims  duntaxat  Anthiae, 
non  pifcium  ,  qui  ideo  capii  non  funt,  fadla  ell  aelli- 
matio ;  nec  contradicit  eo  loco  Plinius.  Sane  damnum 
intcrceptae  utilitatis,  ob  pilces  non  captos ,  Aquiliam 
non  vindicaflc  audoi'  cil  Labco  in  /.  29.  §.  3./:  ad  L. 

AquiL 
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jiqull.  retium  ille  ,  quae  incifa  funt  ,  non  pifcium  , 
avium  ,  ferarum,  qcae  caprae  non  funt,  aeftimationem 
fieri  fcribit.  Ut  porro  taceam  de  ejufmodi  damno,  de 
quo  hic  cenfet  Cujncius,  ctiam  extra  Legem  Aquiliam, 
nihil  ufpiam  cautum  videri,  imo  contra  poiius  in  /.  xi. 
§.  ^.  ff.  de  A^iion.empt.  Neque  etiam  ait  Plinius,  vel 
Anthiae  damnum,  vel  pifcium  non  caprorumfulire  vin- 
dicatum  fecunda  parte  L.  Aquiliae,  fed  fimpliciter  da- 
mni  formulam  fulffe  editam  y  quod,  utdixi,  de  pifce 
ipfo,  quin  &  de  eo,  quod  intered,  rede  referasad  fi- 
militudinem  C.  I.  aut  ad  ipfum  C  ///. 

Sunt,qui  de  fervo  corrupto  iilud  C.  II.  egiiTefibi  per- 
fuadent;quam  fententiamL/'^r^^'^//^^/^r/exfequutus  cft 
Claudius  Chifletius,  &  habet  fane ,  quae  in  hanc  rem 
dici  mereantur.  Largior ,  ut  tota  Lege  Aquilia ,  fic 
Capitulo  II.  de  damno  fuifTe  cautum ,  largior  id  dam- 
num  non  defiifTe  damnum  efTe,  fed  alio  deinecps  & 
lautiori  modo  ei  profpedum  videri ,  quo  ita  Aquilia 
in  hoc  articulo  cellaverit ,  at  vero  damnum  fervi  cor- 
rupti  eo  Capite  fuifTe  coercitum  ex  iis ,  quae  ipfe  ait , 
non  intelligo.  Comparantur  ,  inquit ,  Legis  Aquiliae 
&  fervi  corrupti  adio  in  /.  f.  §.  ^.ff.  de  Serv.  corrupt, 
eflo;  fed  quia  utraque  damnum  perfequitur,  non  quia 
haec  illi ,  ex  fecundo  Capitulo ,  fucceftit ,  uiique  inde 
hoc  non  liquet.  Deinde  fi  fervi  corrupti  adio  ex  Lege 
Aquilia  olim  fuit ,  opottet  durius  t^^  transfcriptam  in 
Edidtum  Praetoris  ,  nam  fecundum  ea ,  quae  propo- 
nuntur  in  d.  /.  5-.  §.  x.  non  tam  conveniunt  ,  quam  dif- 
ferunt;  quae  de  fcrvo  corrupto  efl,  adverfus  fatentem 
cft  in  duplum  ,  quamvis  Aquilia  inficiantcm  duntaxat 
coerceat :  &  durius  illam  in  Edidum  transfcriptam  efTc 
quum  non  liqueat  quoque  ,   obeft  magis ,  quam  pro- 
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defl  illa  /.  5.  §.  ^.  Mox  tamen  ex  eo  Chifletius ,  quafi 
re  jam  bene  geila,  varias  legcs  mutilatas  efle  fingit ,  & 
quafi  ex  tripode  rcftaurar.  Sed  ei  injuriae  occurrere 
longum  ellet ,  &  alienum  ab  eo  ,  quod  agimus.  Ma- 
gis  movet  ,  quod  mox  ipfe  ait ,  cc  verura  ell ,  a(ftio- 
nem  fervi  corrupti,  cum  practoria  fit ,  tamen  perpe- 
tuam  efle  /.  ii.^^r.  jf.  deServ.  corr.  cujus  rei  alia  ratio 
videtur  reddi  non  polTe,  nifi  quod  ad  cxemplum  a6lio- 
nis  civilis ,  Legis  ncmpe  Aquiliac  ,  introdufta  fir,  alio- 
quin  annuam  tuifle  oportet  ,  cum  flt  poenalls  d.  l.  13. 
fcriptum  enim  elt,  a^tioiies  honorari^s  non  efle  perpe- 
tuas,  nifl  quae  rei  perfequutionem  habeant  /.  is-  jf-  ^^ 
O.  ^  A.  quae  hanc  habent,  &  poft  annum  ,  &  in  hae- 
redem  dantur  d.  l.  3  5".  §•  i-  ^^^fj-  ^^  Tcrp.  ^  tonpor, 
aft.  Sed  opportune  hic  fuccurrit ,  fervi  corrupii  adio- 
nem  etiam  habcre  rci  perfcquutionem,  nam  Paulus  in 
/.  14.  §.  5.  f.  de  Scrv.  corrupt.  flc  ait:  /'/;  hac  atViOue 
7ton  extra  rern  duplum  eft ,  id  enira,  quod  damui  dattim 
ejl,  duplatur.  Igicur  non  quia  cx  Lcge  Aquiliaefthaec 
a6lio,  fcd  quia  ctiam  rei  perfecutoria ,  non  firiieiur  an- 
no ,  quunvis  ex  delido  flt  d.  LL.  non  aliter  ac  Pau- 
lus  refpondet  de  aftione  rerum  amotarum  in  /.  ^i.  §.4. 
ff'.  de  Attion.  rer.  amot.  Quod  autem  a^lionem  fervi 
corrupti  flmpliciter  poenalem  dixerit  Ulpianus  in  d.  l. 
i3./r.  ^^  <5'^;'^'.  r<??r.  dififlcultatem  habet;  fed  ne  haec 
contraria  flt  d.  l.  14.  §.  f.  Eod.  ne  non  conftet ,  quare 
fitperpetua,  quare  in  hacrcdem  non  detur  ,  quatenus 
rem  perfequitur  ,  neve  his  nominibus  in  poftcrum  In- 
terpretes  turbet,  in  d.  l.  i^./r.  ita  lego  :  in  hacredcm 
non  dabitUTj  {^spoenalis  efl\cfua  pro  quia.,  &  falva  in 
omnibus  res  eft.  Tandem  Chiflctus  cx  Plauto  fenten- 
liae  fuac  arcanum  flbi  vifus  cfl  revclarc ,  fed  nihil  ibi 
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eft  de  Lege  Aquilia,  multo  minus  de  fecundo  ejus  Ca- 
pirulo:  &  fane  indignor,  viros,  qui  dodti  cluunt,  tam 
obtorto  faepe  collo  prifci  aevi  Comoediiis  in  Jus  trahe- 
re,  &  vel  eo  nomine  fibi  dodliores  videri.  Nihil  igiiur 
Chifletus  probavit. 

Ut  contra  probem,  non  laboro,  neque  adeo  difputo, 
Lege  Aquilia  de  fervo  corrupto  fi  ufpiam  a8um  fuerit, 
an  non  ad  Caput  id  tertium  pertinuerit.  Ncgar  id  e- 
quidem  Chiiletius ,  fcd  ait  Scholiaites  Bafilicorum  ad 
Lii/.  LX.  T.lll.  C.  17.5.  f.  fi  alterutri  credendum  eft, 
Scholialles  vincet.  Quin  etiam  fervi  corrupti  ac^io 
Praetoria  antiquiirima  fuit ;  certe  Alpheni  Vari  tempo- 
ribus  jam  obtinuit ,  ut  difcimus  ex  Infcriptione  /.  16.  jf, 
de  Serv.  corrupt.  neque  tamen  quiiquam  aufit  dicere 
Capituium  If.  Legls  Aquiliae  vel  eo  aevo  frequeniatum 
non  fuiife  ;  nec  tamen  dixero  frcquentatum  ,  nam  res 
incerta  etl. 

Ego  conjicio  id  Capitulumegiire^^<^^>(7ix^^^?//fx, 
fed  obquaeilionumluxuriamPraetores  id  deinde  ii^dido 
fuilTe  complexos.  Non  argumenti ,  non  utriufque  Ti- 
tuli  afHnitas  me  movent ,  quamvis  &  moveant ,  fed 
praecipue  Mucii  autloritas  in  /.  31.^  ad  L.  Aqtitl.  qui 
de  dejedis  adionem  ex  Lege  Aquilia  efTe  dixit ,  utique 
fi,  ut  credere  djgniuTi  efl  ,  ille  locus  in  Titulum  de 
Aquilia  re6te  fit  relatus.  Mucius  autem ,  five  Publium, 
five  Quintum ,  &  utrum  ex  Quimis  intelligas ,  inter 
JCtorum  aniiquiilimos  fuit ,  certe  ante  Labeonem,  qui 
in  /.  6.  %,  2.  ff.  de  His  qni  effud.  vel  dej.  Edifti  Praetorii 
de  dejedis  &  eflufis  meminit.  Utque  adeo  illius  aevo 
Caput  II.  Aquiliae  obtinuiile  dici  pomt,  non  vero  hujus, 
quo  jam  Edicium  fuccefferat ;  fedla  quippe  noftra  non 
patitur,  ut  emblematum  prodigi  in  d.  /.  6.  §.  i.  manum 
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Tnboniani  agnofcamus ,  cujusmodi  Obfervationcs  aliis 
in  more  funr  &  deliciis. 

Deinde,  fi  conje61uram  noftnm  audins,  conftabit  ra-  • 
tio  fcripturae  ,  caereroquin  ,  ut  videtur  ,  vi^iorae  in 
/.  f.  §.  4.^.  de  His  qui  ejf.  vel  dej,  Cum  autem^  inquit 
UIpianus,Z<r^/>  AquUiae  aftioue pro^ter  hoc  quis  coU' 
demnatus  eJI^?n£rito  eiy  qni  ob  hoc quodhofhesvel  quis 
alius  de  coenaculo  dcjecit^  in  facium  dandam  ejfe  La- 
beo  dicit  adverfus  dejefiorem.  Quid  mentio  Aquiiiae  in 
argumcnto  de  dejcdis  c^  efTufis?  vel,ut  preflius  dicam, 
cur  de  his  a(fl:io  audit  a^iio  Legis  AquiUael  hacretBa- 
filicorum  Scholiaftes  ad  h.  L.  neque  quicquam  dtfinit 
Cujacius  in  Not.  ad  5.  i.  In/l.  de  Oblig.  quae  quafl  ex 
del.  nafc.  delet  ro  Legis  Aquiliae  ,  &,  fubflituit  hac  ; 
idem  Antonius  Faber,  idem  deinde  alii ,  vel  Ulpiano 
vel  Librario  adfcripta  culpa.  Librarii  aures  hic  adhuc 
tinniviilc  forte  quis  dicat,  repetita  totiens ,  quae  proxi- 
mo  Titulo  praecefTerat ,  Legis  Aquiliae  fcriptura. 
Ego  neutrum  peccaire  puto  ;  Ulpianum  vero  ,  quia  in 
Veterum  Commentariis  de  dejedis  &  effufis  aftionem 
Legi  Aquiliae  ex  II.  Capite  viderat  adfcriptaib  ,  id  fer- 
valie. 

Tandem,  quae  de  fcrvo  corrupto  minus  valebat  ra- 
lio,  heic  ,  ni  fallor ,  plus  valcbit  ;  conftat  enim  adio- 
nem,  qupiC  de  dcjedis  &  efluiis  competit,  perpetuam 
t^X^  /.  5".  §.  S-JT'  dehUs  quieff.  vel  dej.  &  conflat,quanta 
qumtaeft,  fere  pocnalem  circ,  ut,  fi  quis  cxcullerit , 
lingulAC  cjus  fpecies  probabunt ,  ac  de  una  palam  ad- 
firmat  d.  §.  5.  ur  &  de  periculofc  pofitis  /.  s-  §•  ^^^^-  E.od. 
Cum  aurem  haec  iit  ejus  adionis  natura  contra  commu- 
nem  Juris  Praetorii  regulam,  qua  annuam  elfe  oporte- 
bat ,  non  alia  mihi  ejus  rei  fuccurrit  raiio  ,  quam  quod 
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de  deje(ftis  &  effufis  a61io  ex  Lege  A^quilia  quondam 
fuerit ,  idque  Praetor  fervaverit  in  Edido,  quod  ad 
exemplum  Aquiliae,  Legis  nempe  civilis ,  aique  adeo 
perpetuae  ,  propofuit.  Non  abrimili  ratione  ,  qua  fur- 
ti  manifefli  aftionem,  quamvis  Praetoriam,  tamen  pla- 
cuit  elfe  perpetuam/r.  Inji.  de  Terf.  ^  femp.  a6i.  ita 
conjicio,  fed  conjicio  tantum. 

Fere  omiferam,  e  re  Chifletii  efle,  quod  ab  Aniano 
annotatum  legi  ad  Tanl.  Sentent.  L.  /.  7".  13.  g.  1 1. 5^  il. 
ubi  ait  ,  Jecundufn  Legem  AquiUam  fimllem  poenam 
habere,  quod  Paulus  dixerat  de  corrupto  ,  eiiam  quod 
ad  animum,  fervo,  &  de  corrupta  virgine  immatura  ; 
fed  non  magis  Aniano  ea  in  re  crediderim  ,  quam  cum 
ipfe  ait  ad  Taul.  L,  I.  T.  19.5.  i.  adiones  judicati ,  de- 
pofiti,  kgati  per  damnationem,  damni  injuria  dati ,  & 
lalli  in  modo  agri  rcnunciando  fecundum  Legem  Aqui^ 
Uam  dtiplicari.  Nec  fane  eil,  Cur  Aniani  aetate  ma- 
gis,  quam  nollra  illud  Capitulum  II.  inBOtuifTe  creda- 
mus. 


C    A    P    U    T      XIV. 

T>efenditur  ^  exflicatur  LeBio  Florentina  inLj  6 
§.  S'  ff.  de  Offic.  Praefid. 

SUnt  obfcuri  quidam  homines ,  qui  neque  unicum 
lumen  ferre  pofTunt  in  /.  6.  §.  5-.  -ff.  de  Offic.  Praef 
fed  limen  malunt ,  cui  impingant :  legunt  itaque  //- 
mine  unico  ,  non  lumine  nnico.  Atque  ita  Catellianus 
Cotca  in  ColleB.  litt,  L.verb.  limen^  cui  fucccifit  Ja- 
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cobus  Gkiilus  in  Jptcib.  Legump.ii.  quieodemjUtipfe 
air,  modo  emcndat,  cum  tamen  perpetuas  fic  aliorum, 
&  praccipue  Francifci  Zoannetti  exfcriptnr.  Snne  hic 
noii  modo  ante  eum  Cotta  ,  fed  &  ipfe  Zoanneitus , 
tnnquam  ex  Codicc  fuo ,  refcripfir  iimen  ,  Reftititt. 
C  XXI.  ubi  &  aliis  idem  placuilFe  refert ,  &  verunji 
eft,  cum  Ihniuejim  edideut  R.  Stephanus  Parif.  is"^?^ 
&:  aniiqui ,  quos  vidi  ,  Editorcs  omnes  id  ipfum  non 
modo  margini  adfcripferint  ,  fed  &  laudarint.  Mihi 
laudandi,  utique  prae  Florentina  probandi ,  nulla  con- 
iht  ratio  ;  plane  enim  quum  ibi  Inmine  legatur,  ut  le- 
gatur,  nihil  omnino  efl ,  quur  in  iimine  mutes.  Efl 
hic,  {\\Qlumen,  five  limen  legas ,  elocutio  tranllata  , 
neque,  (i  proprietatem  ames,  haec  commodior,  quam 
illa,  urraque  tamcn  fatis  commoda  ;  ut  ita  limen  ex- 
lind^um  nolim,  vincente  in  pari  caufa  Libro  Mediceo. 
Accurfius  equidem  non  faris  re6le  fe  expedivit ,  ut  nec 
ille  ,  qui  ad  /.  ii.  §.  5.  ff^.  de  Fignor.  a6f.  lumine  unic9 
exponit  de  habitaiionc,  quae  unam  duntaxat  feneilram 
habet ,  cui  fcilicet  furiofi  includuntur ;  mirum  ,  fi  non 
cam  fibi  commentus.  Tranflata ,  ut  dixi,  focutioefl, 
&  ejusmodi  tranilationibus  dele^lati  funt ,  qui  lapfa 
Laiinitate  eloquentiae  gloriam  affeclarunt :  in  primis 
vero  illis  plenas  eife  Ulpiani  Oftnioues  dudum  obierva- 
tum  memini ,  &  ell  quoque  haec  1.  6.  ex  earum  nu- 
mero. 

Igitur  nnici  luminis  nominc  pauperem  apparatum  fi- 
gniticAvit,  quod  uno  lumine  uti  folcant  pauperes ,  ubi 
diiiores  pluribus.  Quintilianus  Ltb.X.C.i.  lumeH  unum 
mufeo  tribuit ,  ut  fpecialc ,  quia  in  familia  pluribus 
utcbantur ,  &  cenum  elt  loqui  de  beatioribus.  Atque 
hoc    domi ;    in  platca  eiiam ,  fub  nodem  ,  Juvenalis 
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Satyr.  III.  Verf.  185'.  ^  x86.  diviti  adfcribit  multum 
flammarum ,  &  pauperi  breve  lumen  candelae.  PolTcs 
iilud  breve  ex  vulgari  fignificatione  accipere  de  face  non 
longa  ,  cum  longis  duntaxat  ditiores  ufi  fuerint  ,  vel 
etiam  de  tenui,  exigua,  paupertina,  quo  fenfu  Ulpia- 
nus  heic  mox  dicit  brevem  fupelle&ilem  ^  &  rurfus  Ju- 
venalis  brevesfocos  Satyr,  XI.  Verf  79.  Ad  pauperti- 
num  quoque  apparatum,  in  re  familiari ,  referrem  illud 
modicum  lumen  apud  Tacitum  Ltb,  XIV.  Annal.  C  8. 
Contra  vero  in  omni  Cleopatrae  pompa  nihil  luminibus 
erat  magnificentius,  nam  Plutarchus  in  Vita  Anton.  ait, 
m  toto  ejus  fplendidiffimo  apparatu  Antcnium  maxime 
obflupuiiTe  ad  luminum  muliitudinem. 

Forte  &  Ulpianus  hic  tranflationem  fumfit  a  navibus, 
quarum  minimae  uno ,  majores  pluribus  luminibus  utun- 
tur :  quid  enim  ell ,  unde  non  f/,ircc(pi^ii(n  ?  Scipio  apud 
Livium  edixit  Lib.  ILXIX.  C.  25".  Lumina  in  navibus 
fingula  roftratae ,  bina  onerariae  haherent ,  in  praeto^ 
ria  nave  infigne  noifurnum  trium  luminum  fore. 

Quomodocunque  autem  illud  de  lumine  tranflatum  di- 
cas,  minus  adhuc  tranflationis  inerit ,  quam  in  limine 
unico ;  id  enim ,  fepofita  emendatione  ,  primo  erit  tra- 
ducendum  ad  domunculam,quae  unum  duntaxat  habet 
aditum,  &  inde  ad  rem  anguftam  domi.  Ubi  figuratae 
Orationes  invaluerunt ,  occidit  Romani  fermonis  fim- 
pUcitas,  fimulac  tnajeftas. 
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C    A    P     U    T       XV. 

Emendatal-,.  i.  ff.  de  Decret.  ab  ordin. 
faciend. 

SUccedat  alius  locus  ex  Ofinionibus  Ulpiani ;  e(l  is 
in  /.  I.  ff.  de  Vecret,  ab  ord.fac.  ita  relatus:  Medi- 
corum  intra  numerum  fraefinitum  confiiiuendorum  ar- 
bitrium  7wn  Traefidi  Trovinciae  commifftm  efi  ,  fed 
Ordiniy^  Tofejforibus  cujusque  Civitatis:ut  certi  de 
frobitate  morum  ^  feritia  artis  eligant  ipfi^  quibus  fe 
liberofque  fuos  in  aegritudine  corporum  committant. 
Non  intelligo ,  qui  ibi  iint  Toffejfores  Civitatum  ,  nec 
quemquam  reperi ,  qui  dixit.  De  Duumviris  forte  il- 
lud  quis  exaudiat,  quia  Decurionibus  junguntur,&aiius 
forte  de  Curatoribus  Reipublicae  ,  quorum  officium 
Ulpianus  Libro  fingulari  exfequutus  m.,  Sed  quare  & 
quam  rc<rtc  illi  Civitatum  Toffeffores  dicerentur ,  non 
aflequor.  Scio  &  Di(^atores  Municipiorum  fuiire,etiam 
fub  Imperatoribus ,  fcio  hos  &  dignitates  contulifTe  » 
verum  non  memini  in  Libris  nofb*is  eorum  memoriam 
cxftare,  vel  ibi  alibive  Toffeffores  Ctvitatum  dici,  quin 
vel  dici  poiTe.  NuUi ,  fi  verum  araamus ,  illa  aetate 
Civitatum  PofTeirorcs ,  quam  Principes ,  &  vel  tunc 
locutio  erit  infolens  ,  nec  apta  huic  loco.  Quapropter 
fcripturam,ut  ut  conitantem  in  Libris  omnibus ,  nonnihil 
follicito,  &pro  Toffeffores  re^ono Profeffores  ,h:ic  fen- 
tentia:  Mcdicos  conlHtuendi  arbitrium  efle  Decurio- 
num  &  Profeflorum ;  ProfelTorum  nempe ,  ut  conitet 
de  peritia  ejus ,  qui  in  ordinem  cooptandus  erit ,  non 
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«nim  ex  fola  ftudiorum  fiducia  hic  res  agitur  ,  ut  olim 
in  his ,  qui  de  Jure  refpondebant ,  fed  ex  peritia  artis 
&  prudentia ,  quibus  folis  aeflimari  par  eft  illos  vitae 
necifque  arbitros.  Probare  igiturdebent,  fe  dignos  effe 
&idoncos;  &  quibus  potius,  quam  ProfefToribus  ?  De 
archiatris  ita  refcriptum  eft  in  /.  lo.  C  de  Trofejf.  ^  Me- 
dic.  &  fecundum  haec  Symmachus  de  promotione  Me- 
dici  L.  X.  Epifl.  40.  Sed  quia  lege  ^  more  cogentibiis^ 
fummates  ejufdem  profeffionis  farfuit  in  examen  acci^ 
ri,  adhibitum  eftjudicio  collegium  omne  medicorum.Ex 
probat,  quae  dixi ,  Ulpiani  ratio  ,  puta  his  hominibus 
commifTum  elTe  conftituendi  medicos  arbitrium ,  ut 
certi  (int  de^robitate  morum  f  id  pertinet  ad  Decurio- 
nes,  quorum  eft  hoc  novifle)  ^  feritia  artis,  Atque 
id  poflremum  refero  ad  Trofejfores  y  quos  hic  reftituo, 
hi  enim ,  non  Decuriones ,  non ,  quofcunque  demum 
fingere  placet  ,  ProfelTores  Civitatum  de  peritia  artis 
reSe  judicaverint. 


^CAPUTXVL 

Annotatio  ad  Legem  Solonis  de  fodaUtiis ,  Gajo  me- 
moratam  in  L.  4  fF.  de  Collcg.  &  Corpor.  Locus 
Aniani  ad  Taulum  reftitutus, 

UT  folent  Graeca  in  Libris  Latinis,  varie  legitur , 
varie  etiam  corrigitur  lex  Solonis  in  /.  4.  ff.  de 
CoUeg,  ^  Corfor.  In  Libro  Florcntino  ita  exftat :  ean 

AE  AHMOS,  H  $PAT0PE2,  H  IE?i2N  OPrif2N ,  H  NATTAI, 
H  STNSITOI  ,  H  OMOTA^OI  ,  H  GIAZfllTAI ,  H  EHI  AI- 
AN  OJXOMENOI,    H  EIS  EMnOPlAN,  O,  TI  AN  TOrTflN 
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AlAGnNTAI    nPOS  AAAHAOTS,   KTPION  EIXAI  ,    EANT   MH 

AnAFOPETSH  AHMoziA  rpAxMMATA.  Vctus  interpresita 
vertit:  Si  autemflebs  ^vel fratres ^vel /acrorum  facra- 
mentales ^vel  nautae^  vel coufrurnent ales ^vel  qui  in  eo^ 
dern  fepulchro  fepertuntiir  ^  vel  fodales  ^  qui  ^  multum 
fimnl  habltantes  fnnt ;  enimvero  ad  negotiationem ,  aut 
quid  aliud :  quicquid  hi  difponent  admvicem ,  firmum 
fit  y  nifLhoc  publicae  Leges prohibuei  int,  Exflat  etiam 
Graece,  fed  diverfa  nonnihil ,  in  Scholio  ad  Bafi].  L, 
LX.  T.  31.  C.  14.  Utrobique,  \uv^\  ^Kf^Q^;  nefcio,cur 
vetus  Interprcs,  cur  item  Cujacius  ^'^//.cv  tranflulerit//ir- 
bem ,  cum  Populi  feu  Reipublicae  focietas  utique  om- 
nium  fit  prima,  &  reliquae  ejus  duntaxat  partes  &  fi- 

inulachra  :    etenim  TcLcaq  KHVSdViag  w^-f  |M.:£/5t  t^?  TrrAirixi;^, 

bis  refte  dixit  Arifloteles  L.  VIII.  rS-ix,.  kikciu..  C.  ii. 
Ait,  &,  utvidetur,  feparatim,  -ynecciv  c^yf&^v;  fed  haec 
non  confiflunt.  Pofl  aniiquiores  Alciatus  Lib.  IL  T)if 
funCi.  C.  14.  &  Haloander,  &  Boudoza:  -^  \i^\c,  c^yiavt 
Scholiafles  BaliUcorum  expunfto ,  quod  fequitur  ,  ^  vuv- 
Tcii,  habet  ?  U^uv  c^y.^uv  y^louuTcq.ipi'obmie,uividem',&. 
hanc  &  reliquam  Scholii  ledionem  Cujacio'  L.  VI L 
Obferv.  C  30.  Grotius  etiam  in  F/or.  /p.  expundis 
nautis ,  refcribit  c-vy.uvTut ,  &  fimpliciter  y.v^c(,i  rieral- 
dus  Obfcrv.  C  41.  utrumque  Scholio  pejus  eft.  At 
malim  fervari  >;  vclv-oh  ,  nam  fodalitia  nautnrum  (;c:;y^- 
\Ui  (TvfXTr^uKcti)  non  tantum  olim  celebrata  fuerunt , 
utdifcimus  ex  Arittoteie  «/.  C.  ir.  &  C.  14.  eju/dem 
Lib,  fed  &  hodie  cum  maxime  fiequcntantur  ,  adeo 
ut  in  lingua  Belgarum  vernacula  nautae  a.  fodalitiis  no 
men  fortiamur.  Poiles  igitur  legere  ,  ut  Haloander  , 
&  alii:  ^  ;£-«?  l^yioov,  vel  abfque  ri  ^  &  inverpuiictio- 
ne,  (p^aro^«J  15^^'y  «^y/ijyv,  Fratres  Jacrorum orgiorum\\xi 
'     ^     '      '      ^  ^        quod 
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quod  omninoproclivior  fum,  Quamvis  enim  illud  jJ  fae- 
pius  hic  repetendum  erat ,  facile  tamen  exiterata  fcrip- 
tione  importune  irrepferit.  Ait,  v\  \7r\  A/av  vel  Xeio.v  oi- 
^kjoV-ej^fli,  aut  adpraedam  exetmtes\  forte  &  ibi  abundat 
y\  ^Sc  legendum  S-icnrMTcn  itt^i  A«cti/  olxof^^voi  .fodales adprae- 
dam  exeuntes ,  nam  praeceflerant  a-ixra-tTOi ,  quos  non  ma- 
\tfodales  dixeris;  fed  rede  etiam  ,  licet  non  conjun- 
gas ,  modo  rede  vertas ,  ^icjt^a-oorcfA  enim  plerumque  funt 
cjufmodi  fodales,  quos  alloquitur  Horatius,  cum  ait : 

Nunc  eft  bibendim^  nunc  fede  llbero 
'Pulfanda  tellusy  &  reliqua. 

Vetus  Interpres  fimpliciter  verterat  fodales ,  quod  ferri 
poterat,  fed  idem  peffime  r^q^TT^i,  xsiav  olxoiJt^im  tranttu- 
lit,  ^ui  multum  fmul  habitantes  funt ^\tgQX2ii  videlicet, 
ut  eft  in  Libro  Mediceo  ,  A/civ ,  ex  quo  ipfe  multum  , 
cum  kIa  &  Kc-id,  fit  praeda ;  veteres  Editores  pro  o\xo- 
yAvoi  tere  habent  etiam  'ixdf^ivoif  venientes  ,  unde  rurfus 
vetus  Interpres ,  habitantes.  Sed  eorum  ,  qui  praeda- 
tum  eunt ,  proprie  efl  oix^<^^ »  ut  rede  eft  Florentiae , 
quicquid  t:ontradicat  Salmafius  Obferv.  ad  Jus  Mt.  ^ 
Rom.  C  iV.  non  Wi^ai^  vel,  quod  idem  ell: ,  £^x'^iB-cti. 
Utque  ita  nec  probem  e^;^op.i/oi ,  quod  eft  in  nonnullis 
Libris,  ut  &  in  Scholio  Bafilicorum  ,  quamvis  id  pro- 
baverit  Grotius,  &,utvidetur,  Cujacius,  Nec  tamen 
inde  falus  Graeciae. 

Ille ,  cuju^  fic  rnemini ,  Claudius  Salmafius  eo  Cap.  2K 
varie  interpolat  Legem  S olonis ,  fed  longa  ibi  ejus  eft 
injuria.    Singulii    non  occurram  ;   in  primis  non  fert 

illud  iTTi  Xc-ictv   oixou^ivoi  ,  pro  quO  ipfe  KctTryjXet^v   KOiVMVoi, 

indigno  facinore.  Quatnvis  enim  accTryj^^eioc  fimpliciter 
occurreret  pro  quavis  negotiatione,  tamen  minus  com- 

I  3  mode 
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modc  hic  intruderetur ,  quia  contiiiuo  fequitur ,  Ij  «f 
tfiTrc^.oLv  quae  in  hac  breviffima  iTeti^.av  enumeratione 
minus  fcita  efTet  repetitio.  Bafilicorum  qucque  Scho- 
lialbs  fervavit  A«Ay ,  &redc,  nihil  enim  vetat  4Tci»f«ci/ 
lyjiv  «V  A«ay,  fodnlitium  habere  ad  depraedandos  hoftes, 
&  invicem  de  praeda  pacifci.  Etiam  adverfus  non  ho- 
ftes  id  Hcere ,  &  de  ea  fpecie  intelligendas  iTeticf^u?  «V 
A«^;'  Grotius  fcripfit  ^e  Jiirt  B.  &  T.  L.  II.  C.  15.  §.  5-. 
Ego  in  primis  de  hoflibus  accipio,  &  facelTere  jubeo 
Salmaiium,  qui  etiam  contra  ejufmodi  i7ci.i^c<Ag  morofe 
difputat ,  &  quod  Solon  exempli  forte  caufa  dixit , 
collegio  in  hanc  rem.  Athenis  haberi  folito  probari  vult 
imprudens.  Nulla  Gens  ed  ,  quae  hoc  non  permife- 
rit ,  fane ,  cum  nihil  etiam  hodie  fit  frequentius  ,  mi- 
ror  Salmafium  de  eo  tantopere  miraium.  In  Zelandia, 
unde  mihi  origo  eil,  tempore  beUi  hujusmodi  fodalitia 
ad  praedas  mari  agendas  incuntur  cottidie,  &  is  quaef- 
tus  ibi  longe  eft  uberrimus.  Sed  tamen  videri  poiFet  id 
non  convenire  publicae  olim  Romanorum  difciplinae  , 
quae,  qui  miies  non  crat  Populi  Romani,  jure  hoflem 
Populi  Romiani  caedere  negabar,  fi  rede  Cato  in  Epif- 
tola  ad  filium  ,  TuHio  memorata  L,  I.  de  Offic.  C.  36. 
(^37.  vel  potius  fi  rede ,  quod  ex  ea  obfervaiTe  fibi 
vifus  ea  Plutarchus  ^taepon.  Roman.  C.  XXXIX.  & 
Ayala  de  Jure  ^  Offic.  Bell.  L.  IIL  C.  S-  Sed  a!ia  eft 
ratio  hciti  ,  alia  decori ;  qui  militiae  facramento  non 
obligatus  hoilem  occidit,  latrocinio  ,  quam  bello  jufto 
operari  vidcbatur  ,  nec  ad  cum  quicquam  praemia  mi- 
litiae  &  honores.  Voluit  Cato ,  ut  tilius ,  qua  miles  , 
non  qua  privatus,  hoitem  caederet ,  nec  ea  praeter  vo- 
luit  quicquam.  Imo  fodalitia  ,  quae  ad  praedas  agen- 
das  intUtuuntur  ,  quamvis  privata  fmt ,  auftoritate  ta- 

men 
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men  publica  defendi  conftat ;    ita  apud  nos ,  ita  alibi 
locorum. 

Quum  igitur  fodalitia  illa  fmt  licita ,  licitum  quoque 
iis  ell  faBionem,  quam  velrit  fibt  ferre  ,  ut  Gajus  & 
deinde  Solon  in  d.  l.  4.  Unde  &  BaUlici  fentendam 
h.  l.  4.  breviflime  ita  repraefentant :  TctiV  '^iiMxaiq  W^t^ 
pcictt^  3-if.nTa,  (Tujic^cjvsiif  i^z^iv.  Licitis  foddlitiis  hcita  pa- 
cifci  licct.  Et  tamen ,  quod  valde  mirum  efl  ,  Pauli 
interpres,  Anianu-. ,  ad  L.  I.  Sent.  T.  1.  §.  4.  iliicitum 
elTe  fciipflt ,  f  de  bmiis  inventis  aliqui  ^acifcantur, 
Magisque  id  offendit ,  quia  res ,  quae  proprie  inveniri 
dicuntur  ,  flatim  fiunt  occupantium  l.i.ff.  Tro  derel, 
Sed  non  puto  dubitandum,  apud  Anianum  non  de  bo- 
nis  iNVENTis,  fed  de  bonis  viventis  legendum  effe  ,  de 
haereditate  quippe  viventis  pafta  non  valerejure  cau- 
tum  ell  /.  ult.  ff.  de  Suts  ^  legit.  haered,  l.  2.  §.i.  Z>. 
de  Vulg.  ^  pupll.  ftibft.  C.-L.X. de Ta^.  in  VI. 

Satis  dixi  ad  d.  L  4.  neque  enim  conftitui  in  omni- 
bus  purgare  veterem  tranilationem ,  quae,  ut  nunc  eft, 
ne  quiden\  integram  fententiam  continet.  Potius  ad- 
fcribam  interpretationem  ex  mea  mente  :  Si  Topdusj 
vel  Fratres  facrorum  Orgiorum ,  vel  nautacy  velfoda^ 
les ,  quive  uno  fepulchro  uti  velinty  vel  compotatores  ^ 
vel  qui  adpraedam  exeunt ,  vel  ad  mercaturam^  aliquid 
de  quacuuque  re  inter  fe  ftatuerint ,  ratum  effe^  nijflob" 
ftent  Decreta  publica.  Tranflulit  quoque  hanc  L.  Sa-* 
muel  Petitus  LL.  Attic.  L.  V.  Tit.  VII.  led  ex  varia 
emendatione ,  quam  ipfe  adhibuit  Comment^  ad  d.  L»  V. 
T.VII.  Si  noftra  placebunt,  fatis  illa  difplicebunt ,  nec 
animus  nunc  eii,  vel  otium,  Petiti  culpas  annotare. 

CA- 
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C    A    P    U    T     XVII. 

Sfecies  ^  Sententia  L.  4.  ff.  de  Carbon.  Edid:. 

FAcillima  efl  /.  4.  ff".  de  Edi5f.  Carhou.  nec  quam  o- 
porteat  tanto  impetu  mutari  &  perverti.  Non  vacat 
Juliani  verba  defcribere  ,  fed  qui  viderit ,  &  adhibue- 
rit  /.  3.  §.  14.  15-.  ^  ^^'ff'  ^od»  f^i^is,  ni  fallor,  intelli- 
get.  Nempe  quandoque  uno  anno  utraque  ,  &  vulga- 
ris,  &  Carboniana  bonorum  polTeilio  perimitur,  ut  pu- 
ta,  fi  &  tunc,  cum  currere  coepit  annus  vulgaris  pof- 
feflionis,  confeftim  flatus  controverfia  mota  fuerit,  e- 
lapfo  enim  anno  hoc  cafu  neutra  pctetur.  Quod  fi  fe- 
rius  flatus  controverfia  moveatur  ,  etiam  diutius  dura- 
bit  Carbonianae  pctitio  ,  quam  duraflet  vulgaris:  utra- 
que  enim  diftindos  habet  terminos,  qui  tunc  demum 
iidem  funt ,  quum  in  idem  tempus  incidat  agendi  ini- 
tium.  Utraque  pofleflio  intra  annum  datur  ^.  /.  3.  %. 
14.  jf.  de  EdiB.  Carb.  fed  utriufque  tempora  fepara- 
tim  currunt  d.  l.  1.%.  \6.  ordinariae  ,  ex  quo  filius  pa- 
trem  fuum  deceffiire  fcir,  &  facultatem  bonorum  pof- 
feffionis  petendae  habuit,  Carbonianae  vero  ex  eo  tem- 
pore,  ex  quo  controverfiam  fibi  fieri  cognovit.  Unde 
non  petita  vulgari ,  rede  Julianus  ait ,  quandoque  Car- 
bonianam  competere  ,  quandoque  non  competere.  Id 
qui  verum  fit ,  binis  exemplis  edifferit  ;  altero ,  cum 
is ,  quo  de  agitur ,  neutram  petiit ,  altero  ,  cum  vul- 
garem  tantum.  Si  neutram  ,  &  tamen  a  morte  patris 
flatim  moveatur  quaeflio  flatus,  anno  utramque  exclu- 
di  rcde  ait,  cum  eadcm  fit  utriufque  praefcriptio,idem 
agendi  initium ,  atque  adeo  obtinendi  finis.    Si  vulga- 

rem 
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rem  ran^um  ,  agit ,  quanto  diutius ,    quam  vulgarem 
petiilTet ,  Carbonianam  petat :   hanc  enim  qui   petit , 
vulgarem  oportet  agnofcat  /.  3.  §.  1$.  ff.  Eod.     Qu-a- 
propter  acceperat  in^.  /.  4.  non  elt  accipere  ^oterat,  ut 
perperam  interpretatus  eft  Accurfius.     Nec  minus  pcr- 
peram  aliis  placuit  to  iton  delere  in  /r.  h.  L.  Annota- 
vic  Ant.  Auguftinus  L.  I.  Emend.  C.  3.  efTe ,  qui  ibi 
negarionem  auferant,  &  aufert  fane  Franc.  Zoanneitus 
Reftit.  Libr.  Sing.C.nL\ds\\xt  ex  conjedura  fua.  Male 
Augadinum  acceperunt  Ruflardus  &  Boudoza,  in  Edi- 
tionibus  fuis ,  ad  h,  l.  4.  nam  ajunt ,  tanquam  ex  Au- 
guflino,  ac  fi  Libri  eifent ,  qui  ita  legant.     Pejus  ille  , 
qui  notas  perpetuis  dedit  ad  Jus  Civile ,  fingit  enim 
hic,  etiam  Auguilinum  ita  legere  ,  quum  Augultinus 
id  referat  inter  iocos,ab  aliis  corruptos  aut  male  leftos, 
contra  quam  efl  in  Libro  Florentino  aut  Norico.     Pofl 
Zoannettum  Jacobus  Gallus  in  Aficib.  LL.p.  183.  xl 
7/<9«quoque,  ex  fua  fciiicet  emendatione  ,  lcripfit  efTe 
delendum ;  fed  jam  alias  monui ,  Gallum  illum  facile 
implumem  fore  ,  fi  fua  reddat  Zoannetto.     Caeterum 
miror ,  &  Cujacium  Comment.  ad  Jul.  T>igeft.  L.  XXIV. 
in  h.  /.  4.  tacito  Zoannetti  nomine ,  negationem  tolle- 
Te,  &  magis  miror,  eum  hac  in  re  confentientes  lau- 
dare  Graecos,  quod  fane  non  debuit.     Graeci  quidem 
L.  XL.  BafiL  Tit.  V.  C.  4.  fententiam  retulerunt  hujus 
/.  4,  fed  non  etiam  eam  Juliani  propofitionem  ,  quae 
eftin/r/V/f.  utfolent,  dum  faciunt  compendium. 

Ait,  ex  prima  parte  EdiBi.  Rede  hoc  explicavit 
Cujacius  ad  Julianum ,  fed  omilTa  ratione  ,  cur  id  ita 
dici  placuerit.  Nempe  fmgulas  partes  Edidi  perpetui , 
univerfi  Edifta  vocabant ,  quia  erant  quoque  Edida  , 
^  ^artes  ,  refpedu  corporis  Edidorum  ,  quale  erat 

K  Edic^ 
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Ediflum  peipemum.  Unde,  qnae  hic  Juliano /r/V/4 
par!>  Ediht^  Papiniano  c[\  primum  Edi&um  in  /.  iz. 
*Z).  Eoii.  p'omifcue  nb  rari  mcm,  quam  dixi. 

Aic ,  poJI^Uoriis  affionihiis.  Et  ita  Zounr.etrus  cx  co, 
qu-)d  antea  i^g::h\\\xv  poffeffor  iis.  Sicipfcair,  fed  R. 
btephani  Ediiio  Parilienlis  15x7.  &  15-28.  habet  quo- 
Q^t  po(fe(foriis  ^  ut  Edd.  runc  vulgo.  Sed  probo  mag'S 
^ojfefjor  iis,  aut  /jis  ,  ut  Haloandcr  &  ante  eum  ah"i , 
etli  verum  lit,  & />^.^^//^r//j"  rctineri  poUc.  Graeci  eo, 
queni  dixi,  loco  limpliciter  habenc  rAig  dyuyctig, 

CAPUT      XVIII. 

'Du^e  Leges  leviter  emendatae  ;   nltera  L.  14.  pr.  fF. 
ad  SC.  TrebeU.  altera  L.  ii.  pr.  ff.  de 
Duob.  reis  conll. 

POtelt  fliiusfam.  qui  Magillratum  gerit ,  patrem  , 
in  cujus  poteil.ue  eit ,  cogere  ,  uc  hae^-ediratem , 
quam  fufpe^lara  dicit ,  adeat  &  relUtuat  ;  hoc  ait  /.13. 
S.  ult.  jf.  ad  SC.  TrcbelL  ratio  additur  cx  Hermoge- 
niano  in  /.  14.  fy-  Eod.  Nam  quod  ad  Jus  piblicu7n 
attinet .,  non  fequitur  jns  potejlatis.  Quum  mc  non- 
nihil  offenderet  illud  non  fequitur  ,  tentavi  aliquando, 
an  non  una  voce  ,  &  mutata  htera ,  lcgi  pofTet :  conje- 
quiturjus  poteftatis.  Hac  fententia:  filiumfam.  quam- 
visfubmanu  pairislit,  tamen,  quod  ad  )us  publicum, 
nancifci  legitimam  facultarem  ex  Magiitratu  fuo,  eaque 
uii  poHe  in  iis,  quac  ad  explicandam  juiifdidionem 
pertinent.     Ut  jotcjlas  fit ,  quac  cx  Magillratu  com- 

petit, 
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petit,  vcl  ipfe  Migiftratus ,  qunmodo  ea  vox  occurrit 
in  /.  I.  pr.  {f.  Sl  quls  jus  dic.  non  obtemp.  &  apud  Tul- 
lium  de  Invent.  L.  II.  C.  30.  &  ita  quoque  intelligo 
Junii  Gracchani  Librum  de  ToteJlatibns,c\x]M^  meminit 
/.  ////.  I^r.ff.  de  Ojfic.  Qnaejl.  Sic  ,  ut  dixi ,  aliquando 
tentavi;  led  nunc  ^\\c<x  poteftatem patriam  intelligere, 
fervata  ,  vel  levius  emendata  fcriptura.  Moc  fenfu  : 
Jus  patriae  potcftatis  in  iis,  quac  ad  Jus  publicum  £t- 
tinent,  non  prodeft,  non  fuccedit,  non  obiinct ,  ut  ia 
fpecie  ,  quam  expofuerat  Ulpianus  in  d.  l.  13.  §.  nlt. 
Sed  an  hanc  fententiam  praeftare  queat  tI  non  fequitury 
ell  quur  dubices:  durior  ccrte  lcquutio  cric,  nec  fortc 
ex  ufuJCtorum.  Ego  malim  :  non  fcquimur  .^  ufitata 
formula  ,  pro  non  obfervamus ,  non  aitendimus  ad  pa- 
triam  poteilaiem.  Et  fane  ita  fe  res  habet.  filiumfam. 
in  caufis  publicis ,  veluti  fi  Magiilratum  gerat ,  cenfe- 
riloco  patrisfam.  Pomponius  quoque  fcripfit  in  /.  ^.ff. 
de  His  qui  funt  fui  vel  alien.jur.  nec  filio  ,  qui  in  po- 
teilate  publica  eit ,  obelle  poteftatem  patriam  ,  adco 
ubique  eit, traditum  ,  ut  pcr  exempla  probare  nolim. 
Quam  digne  fiiius ,  contra  Fabium  patrem  ,  Confulem 
egerit,  alii  obfervarunt  ex  \'aIerio  L.  II.  C.  2.;/.  4.  cui 
par  eft,  quod  lego  apud  Philonem  Judaeum  de  Lcgat. 
adCaj.f.  771.  Zij.  patrcs  fcilicet  privatos  hliis  Magiltra- 
tibus  cedere.  Sed  omnium  clegantiflima  ea  de  re  eft 
Tauri  difputatio  atque  diflin^tio  apud  Gellium  L.  //. 
Noti.  Att.  C.  2.  In publicis^mQ[\Xii<ylocisyatque  muneri- 
husy  atque  aBionibus  patrumjura  cum  filiorum ,  quiin 
Magifiratufunt^poteflatibus  collata  interquiefcerefau- 
lulttm ,  ^  connivcre,  Sed  quum  extra  Rempublicam  in 
domefiica  reatque  vitafedeatur^ambuletur,  inconvivio 
quoque  familiari  difcumbatur  y  tum  interfilium  Ma^^i- 

K  X  fi^ra^ 
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Jlrattm  ^  fatrem  frtvatum  puhlicos  honores  cejfare  y 
natiirales  &  genvinos  exoriri.  in  quam  fementiam  nc« 
mo  non  iverit  pedibus.  Attulit  quoque  ibi  Gellius  ex 
ClauJii  Quadrigarii  Jmialibiis  hiitoriiim  Fabii  Confu- 
lis,  quae  in  Valerio  etl. 

Succedat  alter  locus,  qui  haud  dubie  male  habet,  in 

/.  i^.  pr.ff.  de  T^uob.  reis  couji.  etl  isex  Venuleji  Libro 

II.  Stifulationum^  in  haec  verba:  Si  ex  dnobusy  qui 

Promijfuri  funt  Jjodie  alter.,  alter  foftera  die  re/foude- 

rit  *    proLutus )  non  efe  duos  reos ,  ac  ne  obligatum  qui- 

dem  intelligi  eum,qui  fojlera  die  refponderat .,  cum  a- 

eior  ad  alia  negotia  difcejferit ,  vel  fromifjor  ,  licet 

peracfis  illis  rebus  ,   rcfponderit.     Ita  Legem  edidic 

Francifcus  Taurellius^appofita^ut  vides,loci  iufpeftino- 

la;  (&  fane  pellucet  mendum  mfrolutusy  pro  quo  alii, 

cum  legunt,  tum  emendant,  /ro^^r«r,  promitto.,  pro- 

iDCUtusy  frolatus  ;  quorum  nihil  probo ,  cum  nimium 

recedant  a  Libro  Floreniino.  Ego  malo  optimi  Codicis 

vertigia  premere,  &  murata  una  litera  ,&  akera  tranfpo- 

ftta ,  legere ,  Troculus ,  nempe  ait  ^fcribit ,  hae.c  enim ,  aut 

quae  iimilis  vox  ell,  fubauditur  etiam  in  /.  -l-j. pr.Jf.  de 

Tad.  /.43-  §.  6./.45./.^^  Procurat.  Lw.Jf.  deNegot. 

geji. l.  i4-  f' de Serv.  't.  R.l.w 6.  Jf.  de V.  S. aliifque  p!u- 

rimis.  haegocenfeo,  &  ita  quoque  cenlet  Vir  doftilTi- 

mus,  &  cui  Jurilprudentia  multum  dcbcndi  fpemhabet, 

AlexandcrCunningham,  Scoiu^;  nam  inter  fermones, 

quos  cum  eo  aliquando  habeo  de  Jure  Romano  ,  quum 

mentio  incidiilct  d.  l.  n.  pr.   meamque  illi  conjcciu- 

ram  cxpofuillem  ,  non  duntaxat  placcre  libi ,  ied  & 

eandem  fe  jam  olim  ad  marginem  Libri  iui  notaile  ad- 

firmabat.     Videbaiur  tamen  praetcrre  protinus  ,    vcl 

voccm  frolutus  Librarii    viiio  abundare.     Tu  Lec- 

tor, 


^j^ 
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tor,  flatue,  cui  credere  aequius  melius  cil.    Sic  foleo 
Dodos. 


C    A    P    U    T      XIX. 

^ld  fit  dulci  officio  fungi  in  L.  i.  C.  de  His 
qui  fibi  adfcr.  in  telhm. 

DUlce  eft  vita  decedentibus  memoriam ,  & ,  ut 
ita  dicam  ,  perpetuitatem  fuam  in  liberos  pro- 
pagare ,  eofque  fui  loco  in  bona  fua  fubliituifTe ,  quafi 
fuccedaneos  iui.  Atque  ea  res  adeo  parentum  exopra- 
tavotis,  ut  in  jurisjurandi  formulam  abiverit,  itamU 
bi  conttngat  haerede  filto  mor^i^  ut  haec  eft  apudQuin- 
tilianum  L.  IX.  Infi.  C.  z.  nec  Leges  duntaxat ,  fed 
&  parentum  vota  filiis  haereditatcs  deflinare  Marcus 
Antoninus  dixit  apud  Julianum  in  Caefiarib.  Trcnri  re , 

^TTZ  vofA>iuiy^  iTntqiTreiv  ra,g  oietao^^cii,  y^^  Taro  etTTttvng  iv)(^oyrci\, 

Hinc  eft  ,  quod  alius  deinde  Antoninus  in  /.  i.  C.  de 
Hisquifibi  adficrib.  in  /'^^.patremjqai  manu  fua  filium 
f ibi  fcripfit  haeredem ,  dtilci  ofiicio  fiun&um  efTe  dixerit. 
Miror  haec  perperam  explicari ,  fed  magis  miror,  quin 
&  indignor  perperam  follicitari.  Cujacius  ad  Africa- 
num  TraB.  III.  in  /.  6.  fi^.  ad  L.  Qornel.  de  fialfi.  legen- 
dum  cenfet,  lucis  ofiicio  fiun6ius  pro  mortuus ,  atque  ita 
etiam,  fupprelfo  Cujacii  nomine, Jacobus  Gothofre- 
dus  ad  /.  I.  C. Th. de  Haered.  petit.  nam  quod  ibi  dicitur 
de  eo,  qui  munere  lucis  excefifit ,  Jac.  Gothofredus  ia 
Not.  ad  eum  transfert,  qui  lucis  officio  fiun[fus  efi  ;  ita, 
inquit,   alia.s  y  refpiciens ,   ni  fallor,  ad  h,  /.  i.     Pofl 

K3  Cu- 
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Cujacium  &:  Gorhofredum  ctiam  vulgus  inlultar  du/ci 
ojjicio ,  &  liiccm  quaerun.t  vcl  lubllituunt  tcntbriones. 
pefiime.  Lucis officio  fungi^vomcri  nemodixit  unquam, 
quin  mngis  id  ell  vivcre:  nec  quicquam  huc  pertinet 
d.  l.  I.  C  Th.  quamvis  &  ea  Cujacius  utaiur;  nliud  hic 
ell  muntis .^  aliud  cfficium^  aliud  muncre  excedere ^  nliud  , 
cv',  paene  dixerim,  ccntraiium,^7;J7f/9/>/v^/.  Bafilica  ta- 
men,  li  fides  Cujacio,  pro  dulci  officio  funcfus.h^htnt 
hoc  unum  ,  tOs-jt^v  ,  fed  id  non  rcperi  L.  LX.  Tit. 
XLL  C.  60.  ul-i  rcperiri  debebat,  neque  in  ipfo  Capi- 
te,  neque  in  GlofTis,  ncque  in  ipfms  Cujacii  verfione 
Latina.  Imo  fi  edet ,  non  cominuo  Taivriv  explica- 
rcm  mortuus^  fed  abfolvens  ^  quod  decreverat,  vel ,  ut 
ipfis  Antonini  verbis  utar,  funffuj  officio. 

Sed  non  cft  vcxanda  lcdio  in  omnibus ,  quos  vidi, 
Libris  fibi  confians;  cleganrcr  cnim,  ut  diccrc  coepi, 
dulce  officium  appellatur ,  quod  agiiur  cx  com.muni  pa- 

rentum  voto  /.  iS-P^-ffi-  ^^  ^^^^.f-  ^^P-  ^-  7-  §•  i-  ^.  Si 
iah.  tefi.  null.  cxfl.  u:i  contra  parentum  ,  qui  Hberis 
fuccedunt ,  ha?reditas  fimplicitcr  lucfuofa  diciiur  in 
/.  ;///.  C.  de  Infl.  ^  Subftit.  Queraadmodum  &  npud 
Marculphum  Fortn.  LXXIV.  luciuofa  haereditas  eft, 
quaecunque  afcendit ,  non  defcendit :  quafi  fcilicet 
non  euntibus  ordine  Faiis,  vel  .uijioUri  alibi  ioquuntur, 
turbato  mQrtalitatis  ordine.  Unde&LibaniusOr/^/^./^r^? 
Templ.  /'.23.  donatariis  aedium  facrarum  fub  Conllan- 
lio  ,  ex  Deorum  vindida  cvc:niire  ait,  quod  deccflcrint 
a-Kcf^K;  K^  -^J  lcc^.y^^y,  i^iproles  atquc  inteftati,  procul 
fcilicet  ab  hoc  dulci  officio.  Et  quod  hic  dulceofficium, 
Marciano  eft  officium  petatis  in  /.  i..^  de  Inoffi.  teffi  quod 
jam  Azo  mihi  vifus  ert  obfervafie  in  Comynent.  ad  h.  1. 1. 
Pallim  quoqu^  in  re  teilamentaria  liberi  utriufque  fcxus 

au' 


OBSERV/VT.  jcm.  ROM.  L.T.  C.XIX.    79 

audiunt  dulces  &  dulciffimi^  ut  aliis  dudum  cil  animad- 
verlum.  Quinimo  id  verbum  fuilTe  folemne  colligo  ex 
tribus  formui.is  npud  Magnonem  in  Notis  Juris  :  Tibi 

DULCr  FILIO.       T13I   DULCI    FILIO    MEO.       TlEI    DULCI  FI- 

Lio  MEo  ADOPTivo.  Undc  fiHum  ,  parri  iucceirurum, 
dnlcem  haeredem  dixit  Juvenalis  iy^^jr.  Vl.Verf,  38. 

— _ tollere  dulcem 

Cogitat  haeredem^  cariturus  tiirture  m-^gno, 

&  quod  ait  Satyr.  V.  Verf.  isy.  &  feqq, 

—  —  —  Domifius  tamen ,  ^  domini  Rex 
Si  tu  vis  fieriy  nullus  tibi  parvulus  aula 
Luferit  Mneas^  nec  filia  dulcior  illo. 

quod ,  inquam,  ibiait,  ad  liaereditatem  quoque  refc- 
ro,  nam  utrobique  agitur  de  captatoribus  haereditatum, 
Adeo  autem  dulce  liabitum,  filium  patri  fuperflitem  ef- 
fc,  ut  Lucanus  finxcrit  Tbarfal.  L.III.Verfyi^-ysi. 
Argi  parenrem ,  cum  Argum  morientem  videret,  fatum 
fuum  properaire,  ut  filius  vel  momento  fuperelTet ;  ita 
ipfe  ad  iilium  Verf.  7^$.^  fe^I- 

Nojidum  deftituit  calidus  tua  vulnerafanguis, 
Semianimifque  jaces  ,^  adhuc  fotes  ejfe  fuj?erfies. 
Sicfatus^  quamvis  capulum  per  vifcera  miffi 
Tolluerat  gladii,  tamen  altafub  aequora  tendit 
Traecipiti  faltu :  lethum  fraecedere  gnati , 
Fejiinantem  animam  morti  non  credidit  uni, 

Exiftimatum  fcilicet  fuit  grande  mortalitatis  fola- 
tium,  haeredem  fibi  fuum  ,  hcc  eft,  partem  fui  vivam 
relinquerc  ,  atque  adeo  non  totum  mori.  Utque  trun- 

co 
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co  emorruo  propago,  novae  arboris  foetus,  fufficitur, 
ita  fui  haeredes  fuccedunt,  fola  adje5fa  nota,per  quam 
dtftinguitur  genitorab  eo^  qui  genitns  eJi^Mi  defu^s  hac- 
redibus  argute  Paulus  nofter  dixit  in  /.  i^.jf-  de  Lih.i3 
fnfl.  Irao  &  ipfa  fiii  haeredis  appellatio  hinc  defccn- 
dit,  quia,  dunfi  patrem  repraefentant ,  quafi  fui  ipfius 
ipfi  haeredes  funt  Ly.ff-  de  Bon,  damnat.  Hinc  apud 
Ennodium  Declam.  IX.  pater  ,  qui  filium  procreavc- 
rat,  in  profapia  fua  reparaius  dicitur ;  verba  adfcribam, 
quia  corrupta  reor :  Omen  putavit  cogitare  de  fubflarjtia, 
cui  exiflebat  natus  incolumis  ad  gelldam  caniciem  hoc 
putans  fufficere^  quod  reparatws  in  profapiae  viridiori- 
hus  annis  non  mcrebat.  Finalia  fic  \tgo\quodreparatus 
in  profapia  viridioribus  annis  non  metebat^  vel  retenta 
^rofapie  vocejCafu  fecundo,ipfe  filius  Qxiiprofapie  vi^ 
ridiores  anni^itd.  melius  in profapia^^metebat  pro«?f- 
?v^<2^ ;  hac  fententia :  paterjuvenisex  filiomeflrem  nonha- 
buit,  fed  eam  fervavit  ad  feneftutem  ,nam  ante  dixerat, 
patrem  horrea  fua  in  fignoris  alacritate  pofuiffe ,  & 
e(l  Declamatio  in  eum,  qui  sEKipatri  cibos  fubtraxit, 
Cum  vero  reparatio  fui  in  haeredibus  potillimum  ccr- 
natur,  elegantcr  haec  ad  diem,  dum  alius  alium  exci- 
pic  Tertullianus  transfert  de  Refurre^.  Carn.  C.  ii. 
tD/Vj",  inquit , «/(?r/V//r  /;/  uoffem^^  tenebris  ufquequa- 

que  fepeiitur ^  tamen  rurfus  cum  fuo  cultu  , 

lum  dote  ,  cimtfole,  eadem  ^  integra  ^  tota  univerfo 

orbi  revivifcit haeres  sibimet  existens   &c. 

Kt  quia  Phoenix  cx  reliquiis  fuis  revivifcere  ciediiur, 
hic  Ladantius ,  vel  quifquis  ell  audor  Carminis  de 
Thoenice ,  prope  finem : 


J^fa 
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Ij^fafibi  frolesy  fuus  eflfater^  ^  fuus  haeres. 

Utque  parentes  Kberis ,  fic  liberos  parentibus  i^efTe 
credi  D.  Paulus  dixit  in  Efift.adHebraeosC.VII.  §  lo. 
Neque  fere  aliunde  filius  cum  parente  idem  cenfttur, 
quod  JCti  nollri  paflim  ajunt.  Et  fecundum  haec 
Chrillianum  illud  Divinae  Trinitatis  myfterium ,  tot 
haereiicorum  furoribus  impie  agitatum ,  explicar  Lac- 
tantius  L.  lV.T>iv'tn.  Inft.C,\().  probaturus  quippe, 
Patrem  &  Filium  alia  atque  alia  contemplatione  unum 
&  diverfos  dici,  inter  alia  fic  infit:  Cum  quis  habet  fi- 
lium-iquem  unice  diligit  ^qui  tamenflt  in  domo  ^  manu 
^atris ,  licet  ei  nomen  domini  poteftatemque  concedat ,  ci- 
vili  tamenjure  ^  domus  una,  ^  unus  dominus  nominaturj 
&  reliqua.  Poffem  multa  in  hanc  rem  addere ,  fed 
quum  nihil  pertineat  ad  Edidum  Praetoris,  non  pla- 
cet,  hoc  equidem  loco,  de  eo  prolixius  difputare;  & 
jam  nimium  digrefTi  fumus. 

C    A    P    U    T     XX. 

Exflicata  L.  ii.  pr.  ff.  de  Capt.  & 
pofllim  reverf. 

QUum  intelligi  videtur  non  poiTe  /.  12.  pr.ff.  de 
Capt.  ^  poftlim.  reverf  medicina  ferro  quaefita 
efl,  quod  fadum  non  oportuit.     Ait  Tryphoni- 
nus:  in  Bello  poftliminium  efty  in  Tace  autem  his.,  qui 
bello  capti  erant,  de  quibus  nihil  in  pa6its  erat  com- 
prehenfum  ^c.    Nempe  in  bello  quidem  &  pace  poflli- 

\a.  minium 
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minium  ell  /.  5.  /.  J9.  pr.ff.  h,  T.  at  tamen  in  pace  non 
ufquequaque  id  veriim  eii ;  ram  ( cce  in  pace  fi  quis 
holtium  poteftatem  evaferit,  fui  ipfms  fur  eil,  &  poft- 
liiiinium  non  habebir,  niii  vel  redemptu^  fit  /.  11.  $. 
II.  Eod.  vel  in  pacis  conditionihus  de  reddendiscapLi- 
vis  convenerit  /.lo./r.  /.  18.  Eod.  Quid  igitur  <  iI,quod 
Tryphoninus  ait,  iis  p  >flii  ninium  cire,  de  qiiibus  m- 
wvuin paBls  efl  comPrehenfuml  quum  dicendam  vifle- 
retur,  iis  duniaxar  dari  .  qui  ex  pacio  public  »  lediif- 
fent.  Pctius  Faber  L.  I.  Semeftr.  C.  7.  pro  nihil  f  blti- 
tuir  /V,  fed  ca  lenreniia  non  utimur ,  quamvis  ci  ter 
npplui^erit  Cujacius,  femel  in  Comm.  ad  /.  5-.  2).  de 
Tacl.  i  eium  L.  XIX.  Obfer.  C  7.  tenium  ejufdem 
Operis  L.  XXIV.  C.  ^\.  h\s  item  Gioiius  de  Jure  B, 
^  T.  Libr.  IIJ.  C  9.  f!.  4.  &  L.  III.  C.  :o.  ;/.  12.  &, 
ut  tit,  minoriim  Gentiu-n  Interprcics  alii.  At  vero 
nbfque  au61o:itate  Librorum  ii  fr,  ut  hic  cft,  nun- 
quuu  mihi  prohabi.ur  cmendatio  ,  nifi  niodeflior. 
Etiam  Cujacii  appl^ufus  nonnihil  vidctur  dcfcrbuiire  in 
Ohferiationibus,  cum  iis,  quos  dixi ,  lociSrin  Oi^.a-^iv 
fit  proclivior,  cxpleia  oraiione  nu'iC  ,  ut  ait,  praccifa 
hisverbis,  non  eft  poftli??jinium.  Et  hoc,  quia  Cuj-icii 
cft,  laudatorcsinvenir.  Ciaudius  Sa'mafius  O/y^rx;.  ad 
Jus  Jtt.  ^  Rom.  C.XXVI.  p.  S7S-  vel  fcqui  Fabrum 
ie  profiieiur,  vel  negarionem  ,  quam  Cujacius  intelli- 
gebat,  ipfe  addit,  hoc  modo,  /;/  J^ace  autem  non  his  y 
qui  bello  capti  erant  &c.  fcd  apage  vim  majorem. 

Ego  ;'Uio  Viris  do61is  acc-diff? ,  a  quo  cavendum 
efTe  Cclfus  monuit  in  /.  14.  ff.  de  LL.  haec  cnim  parti- 
cula ,  in  facc  poftliminium  his  ejfe ,  de  quibus  in  pa[iis  ni^ 
hil  convenity  omnino  turbabit,  fi  a  rdiquis  avclla?, 
non  turbabit ,   cum  his  fi  con!eras  ;   qua  menie  igirur 

id 
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id  d'catuir ,  videamus.  Ait ,  poftliminiura  efle  ^  ia 
bello,  &  in  pace ,  modo  nihil  padis  ea  de  re  fucri£ 
ca;i  am.  Ucrumque  iii  fequeiitibus  porro  exfequicur; 
&  qildem  in  bellj  quur  poRliminii  jus  fir ,  Servii  ad- 
da A  \  ratio decl.irat  >  quia /pem reverteudi civibus  in  vir-^ 
ttite  bellica,  magis^quam in pace ^ Rom.tni ejfe voluerunt. 
Diiade,  qu^^m^dmodum  in  pace  poltUmiaio  locus  fic, 
hi'*ce  tr\.\xt2it:yerumin  pace  quipervenerunt  adalteros^ 
Ji  beUnm  fubito  exarfilfei  ^eorum  fervi  efficiu  'tar^apud 
qun  f  j  tm  hojtes  fuo  fa^f')  deprehenduntur ,  quibusjuspojl- 
li?nlnil  e/ly  tam  in  bello  ,  ouam  in  face:  nisi  fosd£:re 

CAUTUM   FURR.AT,    NE    ESSET    HtS   JUS    POSTLIMI- 

mt.  Qa^re  iis  tribuit  jus  poftliminii,  etiam  in  pace, 
qui  exorto  belio  apud  hoites  deprclicnduntur ,  modo 
in  pace  pangenda  non  placuerit ,  illis  non  i^lTe  poilli- 
minium,  vcl,  ut  fupra  dixerat ,  &  perinde  eil:,  modo 
nibil  de  his  pidis  iit  comprehenfum,  nam  (i,  ut  red- 
derentur,  convenic ,  de  poftliminio  ncmo  dubitaverit. 
Sed  futlicir,  ut  liuic  locus  fit,  nihil  padis  caveri,  cum, 
qui  nihil  cavet ,  utique  non  contra  caveat.  Si  enim 
contra,  hoc  elt,  poltliminium  illis  non  fore,  quocun- 
que  modo  reverfi  fuerint,  jus  poitliminii  non  habebunt 
h.  l.  &  arg.  /.  4.  Eod.  hi  autera,  de  quibus  in  pace  ni- 
hil  convenit,  fi  redierint,  ut  pura  redempu  /.  20.  %.  2. 
h.  T.  five  manumiiTi  /.  f.  §.  3.  Eod.  habebunt  jus  poitli*- 
minii;  redempiio  quippe  &  manumiiTio  redeundi  fa- 
cultatem  cum  poliiiminii  jure  conjundam  praeilac 
d.  LL. 

Caeterum  vero  ii,  ut  illi  putabant,  pro  n i hil  leg^- 
mu%id,  haud  conveniet  iis,  quae  proxime  vel  praece- 
dunt  vel  fequuntur  in  h.  fr.  ilJi  etenim,  qui  ex  pacis 
padione  rcdeunr,  magis  in  bello,  quam  pace,  rediiile 
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funt  cenfendi ,  quia  non  oportet  attendere  fadum  re- 
deundi,  fed  jus,  quod  pa6tio  dedit,  &  tempus,  quo 
datum  ell:  neque  enim  in  caulTa  poilliminii  ad  rem 
pertinet,  an  de  fado  res  in  prilUnum  (tatum  redierit, 
fed  an  in  jure  recuperationis  fuerit  Lio.ff.  h.  T.  Unde 
confequens  eft,  ut,  quem  reddi  in  pace  padum  eit, 
in  bello  nihilominus  redditus  intelligatur,  cum  ex  na- 
tura  condirionib  ea  res  praecelTerit  ipfam  pacem;  nam 
conditio,  quam  dixi ,  de  reddendis  captivis  conditio 
pacis  eft;  pax  aurem  eiTe  ncquit,  nifi  &  conditio,  fi- 
ne  qua  pax  non  placebat ,  fuerit  implera.  Adde ,  fi 
tanti ,  Duarenum  in  Comment.  ad  Tit.  de  Condit.  Injfit, 

C.  II L 

Atque  ita  fatis,  opinor,  conftar,  perperam  princi- 
pium  h.  L.  accipi  de  omnibus  omninD,  qui  belio  capti 
funt,  cum  duntaxat  acciplendum  fit  de  his,  qui  bello 
fubito  exorto  apud  hoite'?  deprehenduntur.  Conitat 
quoque,  quid  Haloandium  moverit,  ut  pro  autem  ref- 
tituerit  etidm,  in  pace  etiam  his  &c.  nam  quos  hic  in- 
telligit,  &  mox  exprimit,  tam  in  bello,  quam  in  pace 
poiiliminium  haberc  verum  eit,  ik  ipfe  Tryphoninus 
apcrte  dicii  in  extremo/r/>f.  Et  tandem  conitat,  Ac- 
curfium  hic^  quamvis  non  pleno  ore  dixerit,  quod  di- 
cendum  erat,  fatis  tamen  defendi  polTe  ,  atque  adeo 
raalf  rehitatum  Cujacio  d.  L.  XXIV.  Obferv.  C.  31. 


CA- 
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ML.  7.  fF.de  Poenis. 

POenarum  genefa  enumerantur  ex  Ulpiano  in  /.  6.  §i 
ult.  ff.  de  Toen.  inter  quae  cum  fmt ,  quae  corpo- 
ris  coercitionem  contineant,  harum  fpecies  ex  Callif- 
traio  in  /.  7.  fubjiciuntur  in  haec  verba :  Veluit  fufltum 
admonitio^flageilornm  cafligatiOy  vtnculormn  verbsratio, 
Banlici  Z/.  LX.  T,  si.  C.  7.  fimpliciter  hic  exprimunt 
-TTMycl^,  yj  ^irixA.  Videamus.  Ait,  admonitio.  Non  lene 
verbum  ob  lenem  poenam,  ut  quidam  dixit  L.  III. 
Sele6f.  Antiq.  C.  9.  fedudis  etiam  aliis,  fed  quod  in  re- 
bus  gravioribus  leniori  quandoque  vocabulo  uterentur 
RomaBi.  Sic  TuUius  de  Offic  Libr.  I.  C.  3  7.  hoftem  vo- 
cari  dixit,  qui  proprio  nomine  perdueliis  eilet,  leni- 
tate  verbi  triftitiamrei  «?/V/^^;//t%proquoefl,quihaud 
ita  pridem  edidit  mitigatam^  nuUo  fenfu,  ut  confkt, 
quilegerit^  fed  bene  cft,  quod  ante  ipfum  ita  &alii, 
quod  forte  noUet,  fi  proba  elFet  leftio.  Caeterum  ad- 
monere  &  admonitio  XiOxx^vxi^^Xiziitx t^verberare ^ver- 
beratio,  ut  Nonius  ait  in  admonere,  &  aUi  peiperam 
fequuti  funt,  abuii  Verf  s^6.  ex  Virgilii  jEneid.  L.  X. 
nam  ibi  efl  telo  admonere^  &  iine  verbo  nufpiam;  paf- 
fim  autem  monere  vel  admonere  flagris^flagellis ,  verbere  y 
verbertbusy  quales  locuriones  in  Au^toiihus  alii  obfer- 
varunt,  omiflb  Senecae  loco  ^£//7^.  JTZyFZ/.  Reififfme 
ergo  te  facerejudico^yquodtimert  a  jervistuis  nonvis^ 
qitod  verborum  caftigatione  uteris ;  verberibas  multa  ad- 
monentur  ^s^\  potius  muta ,  ut  lede,  ii  quid  judico,  ibi 
kgit  Ljpfius ,  nifi   praetcramu:»    bruta ;  caeieroquin, 
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cam  vsrba  6c  verbare  in  MSS.  faepe  confundantUr, 
commodum  Xtg^xtiwr  jverbis  multa  admofientur.  Eiiam 
objurgare  in  hanc  fcnrennam  ulurpant  cum  alii »  aliis 
di<f^i,  tum  Seneca  de  Ira  L.  111.  C.  12.  verbe?  ihus  sb^ 
jurgare^^  Petronius  Satyr. C. XXXIF.  cola^his  objur^ 
gare,  3c  Perfius  Sat^r.  V.  Verf.  169. 

-  -  -  Solea,  fuer,  objurgabere  ruhra. 

Sequitur ,  vinculorum  vtrberatio.  Eft  hoc  explicatu 
obfcuriufculum.  Novi,  qui  legar,  virgarum  verbera- 
tio ,  fed  hoc  non  placet ,  vel  ob  brutam  Crifm.  Aeque 
difplicet,  quod  Leoninus  L.  IV.  E?nend.  C  1%.  n.  i. 
aufu  temerario,  nulla  quippe  aucfloritate,  illud  verbe- 
ratio  expungit;  nam  quod  apud  Graccos  fimplicirer  le- 
gatur  oiTfuiy  indc  cUe  conflat,  quod  illi  Pande(fiarum 
fecerint  compcndium.  Et  tamen  ea  qnoque  ratione 
dodiflimus  Cunningham  ,  ut  coram  mihi  iignificavit, 
ultima  Calliftrati  diitinguit,  ^  ita  legit,  viucula,  ver- 
beratioy  errcre,  ut  putat,  nato  ex  geminatis,  qui  prae- 
cefTerant,  cafibus  fecundis.  Sed,  ut  non  (avent  Ba(i- 
lici,  non  cafuum  magna,  etiam  in  aliis,  mufatio,  fcire 
velim,  cur  poft  memoratas  vcrberaiiones  fuflium  & 
flagcllorum  fimpliciter  iterum  fuccedat  verberatio? 
Audio,  Ciceronem  in  recitandis  poenarum  generibus 
vincula  &  verbera,  ceu  ditUnfta ,  aliquoiies  efFcrre: 
fed  quis  negat  ?  verbera  five  verberatio  genus  cft ,  omnes 
verberandi  fpccies  compleftens  ;  ita  apud  Tullium, 
non  vero  hic  apud  Callillratum,  licct  id  verbum  a  fu- 
perioribus  divellas.  Idem  ille  Cunringham  &  aJiud 
tentabat  ex  notif[ima  Lege  Critica,  fcilicet  vinculorum 
VErberatio.,  Y>vci  viHculorumve^  ^'f/Z'<?r^/'/^,  quo  illud 
vinculorum  pertineret  quoque  ad  rl  cafligatio,  quod 
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praecedit,  fed  ita  rurfus  fola  fequetur  verheratiOy  fiC 
fatis abrupte.  Deinde  vtnculorum  cajiigatto  an aptius dica- 
tur,qu.irn  vhiculorum  verheratio  ,mihinondumconf}:ar; 
Quare  nec  largiar  Gronovio  L.  /^.  O^/f^-u.C.  13.tr anf- 
politione  hic  eire  peccarum,  &  fuifTe  olim,  fuftium  ad- 
7nonitiOi  vi^^culorum  cajligatio  ^  ji^ellorum  verheratio. 
N-q'ie  edara  aptius,  quod  &  ipfc  vellet,  vinculorum 
aimonitio ,  fnftium  caftigatio ,  flagellorum  verheratio. 
Grotius  in  Fior.  Sparf.  etiam  feparatim  legit,  vinculorum, 
verberatio .,  &  ad  illud  vinculorum  fubaudit/^^/V^,  ex 
fuperioribu?.  Atque  hanc  aut  fimiiem  vocem  oportet 
L-:oninus  fuhaudiverir ,  qui  rejicit  -rc  verberatio,  va- 
cilUbit  alioquin  illud  vinculorum.  Sed  huic  fufientan- 
do  tam  lorge  vocem  arceflere  ,  ex  alterius  puta  JCti 
Lege  praecedenti,  ratio  redi  (^^rmmis  non  patitur;  & 
deniqae  ^o^Xfuftes  &:flagella  quid  rurfus  erit  nudawr- 
beratio?  Etl:  alius,  qui  vincula  exponit  hahenam.,  quod 
ctiam  f:qui  non  poiram  ,  nam  habenae  caftigatio  dici 
videtur,  quia  lora  habenr  fimilitudinem  habenae  ,  hae 
enim  &  ex  loro  fiunt,  fed  inde  rurfus  p,g5<ps^«v  diffi- 
cile  eil.  iraeferrcm,  fi  r/W/;^/*^  impliciter  ^r^dixilTet, 
ut  dixit  Salmafms  ad Lamprid.  in  Alexandr.  C.  51.  Tan- 
dem  hic  Accurfms ,  qui  primo  erat  vocandus  ad  partes, 
vinculorum  vcrberationem  ex  co  di(5lam  putat ,  quia  vin- 
culati  verberantur  fuftibus^  non  ufque  adeo  male,  ut 
mox  dicam. 

Primo  videndum,  an  vincula  folvi  pofrmt,non  rum- 
pi ,  vel  fecari.  Er  coniiat  ,  vinculum  Latinis  dici 
omne  ligimen,  omnem  nodum,  &  aeque  conftat,  in- 
ter  gravifTima  verberandi  gencra  fuilTe  nodum  &  nodi 
ufum,five  contortis  in  nodum  loris  {loramenta  vocant^ 
five  funibus  e  flagello  iufpenlis ,   intertcxtis  quando- 

que 
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que  e  plumbo  nodis.  Tltmbatarum  i^^r^^^r^^dicuntur  in 
Codice,  &  explicantur  Jac.  Gothofredo  ad  l,  i.  C.  Tb. 
de  ^aeftion.  Quumque  illa  verberario  fuerit  faevinfinw, 
ut  omnis  nodofa^^yi  liidori  teftimonio  h,V.  Ortg.  C.  ti. 
a  mitiori  ad  gravius  rede  hic  afcendcret  Calliftraii  ora- 
tio,  nec  quicquam  nifi  fumma  verberatioriUm  genera 
expediret.  Neque  effim  Graecorum  lirr^a.  impedirent, 
cum  Viris  Graece  cruditis  probatum  fit,  ha-txl^  ex  pro- 
prietate  verbi  cum  maxime  etiam  lorum  &  funem  figni- 
ficare.  Sin  autem  vincula  &  ^iiTf^a.  omnino  hcic  de  car- 
cere  exaudire  placeaC,  vincHlornm  verberatio  elTe  pote- 
rit  verberatio  eorum ,  qui  funt  in  vinculis.  Rhetorica 
&  ufus  tuctur  hujufmodi  locutiones,  Qufiodiae  paiTini 
pro  his ,  qui  cuilodiuntur  ,  &  Tertullianus  Apologet. 
C  XXVI.  eadem  loquendi  figura  meminit  rebellanttum 
ergafiulorum.)  Jive  carcerumy  vel  metalhrum.  Deinde 
eiiam  nihil  vetat,  Q^ox^xxiWiverberatio  vinculorujn  ac- 
cipiatur  pro  verberatio  in  vinculisy  in  lautumiis  forte, 
in  quibus  noxios  faepe  verberatos  legimos;  late  enim 
patere  •i;/;;^///^?^///;;  appellationem,  quin  &  ad  lautumias 
pcrtinere  ipfe  noller  Calliftratus  fcripilt  in  l.  9.  jf?  Ex 
quib.  cauf.  major.  &  aitllidorus  d.  L.  V.  Orig.  C.ij. Eft 
Lautumna  (lego  hic  &in  feqq.  Lautumia)  Jupplicii ge- 
nus  ad verberandumaptum.  lmo&aliasfolemne,noxios 
in  vincula  conjici,  dein  verberari,  exemplum  praebet 
Locrenlium  Oratio  de  injuriis  Pleminii  apud  Livium 
L.  XXIX.  C  17.  fic  ibi  de  Pleminio  :  Recreatus  deinde 
Legatus  cx  vulneribus^  tribunos  militum  in  vincula  con- 
jetios ,  dein  verberatos  ^ferviHbufque  omnibus  fnpfliciis 
cruciatos  occidit.  Nec  eft,  quod  hic  offcndat  locutio 
vinculorum  verberatio  pro/»  vinculis,r\2im  illacafusfe- 
cundi  ufurpaiio  in  Jure  noitro  infolens  non  elt :  fic 
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'■  infulae  deportatio  in  /.  3.  §■  f.  *D.  ad  L  Corn.  de  Jic.  pro 
deportatio  hi  injulam^(\c  ohlatioTiet  in/.  5.  §.  ix.jf.de, 
T>onat.  tnter  V.  &  U.  &  dona  Dei  in  /.  6.  /r.  ©.  ^^  Z/ 
JuLpecul.  pro  oblationibus  &  donis,  quae  fiunt  Deo. 
Nec  fere  alirer  libertatis p ocLatnatio  in  /.  i.§.  i.-ff.^ui- 
bus  ad  libert.  froclam.non  lic.  immo  ipfa /»/?///«;  admo... 
nitio  non  alia  -elt,  quam  quae  fit  fuflibus. 

Caeterum  fi  vincula  pro  catenis  accipias ,  polTet  am- 
bigi,  an,  ut  nunc  Beigae  dicunt,  fic  olim  Latini  dixe- 
rint ,  in  vincula  verberare  pro  includere  vinculis.  Sane, 
ut  Torrentius  rede  animadvertit,  gemina  huic  loquu- 
tio  eit  apud  Tranquillum  in  Calig.  C.  27.  elt  ibi  quis 
catenis  verberatus  &  pofl  occifus.  Nec  Tranquilli  lo- 
cus  forte  felicius  follicitatus  efl  ab  Viris  doftis,  quam 
hic  Calliffcrati.  PolTes  forte  &  vinculorum  verberationem 
intelligere  de  Bojarum  poena,  quam  alioquin  inter  eas, 
quae  corporis  coercitionem  habent,  Callillratum  omi- 
llire,  liceret  mirari. 

Haec  pro  recepta  ledione.  Quam  fi  mutare  pertina^ 
citer  federet,  \cgeYQm ^vin^orum  verberatiOySc  intelli- 
gerem  non  poenam,  quae  more  Majorum  iniligebatur 
virgis  &  fecuri  (nam  haec  folemnis  non  fuic  aevo 
JCtorum )  fed  eam ,  qua  vinEios  vel  iimpliciter  verbe- 
rariplacuit,  vel,  ad  exemplum  forte  veteris  acvi,  fe- 
cuta  poft  morte.  Gajus  ejus  rei  meminit  in  /.  ().ff.  de 
Incend.  ruin.  naufr.  cum  aif.  ^//i  aedes  acervumve  fru- 
mtntijuxtadomumpofitum  combufferit  y  vinctus  ver- 
BERATUS ,  igni  necari  jubetur.  neque  enim ,  quum 
vin&us  ibi  tueatur  Librorum  audoritas,  mutari  con- 
venir ,  multo  minus  in  vi6ium  vel  idium ,  ut  video  nu- 
gari  Criticos,  non  Criticos.  Et  de  vindorum  verbe- 
ratione  exaudio,  quod  Macer  dixit  in  /.  lo.  /r.  h.  T. 
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Ex  quibiis  caufi^  llber  fujlibus  caefus  in  o^us  J^ubHcnm 
damnatur,  ex  bis  fcrvum  sub  poena  vixculorum,  ad 
ejus  temj^oris  ffatium ,  flagellis  caefum  domino  reddi. 
Verum  non  una  rationc,  ut  dixi,  hanc  fenteniiam  quo- 
que  pracllflt  vulgata  leclio,  in  qu.im  adcoque  elfcm 
pronior;idque  {^M^verberatio  viucukrtim  fit  pro  verbe- 
rationc  ,  quae  tit  in  vinculis ,  fcu  pro  verberatione 
corura  ,  qui  in  vinculis  funt  :  ut  ut  cnim  aliquando 
differant  vindum  eilc,  &  eile  in  vinculis,  facpe  tamen 
nullo  haec  dilcriminc  habentur,  certe  nuUo,  ubi  ver- 
berandi  aut  aliud  ejufdem  lignificationis  verbum  ad- 
di[ur. 

Atque  ita  explicita  Calliflrati  verba  commodum  intel- 
ligentur  ,  utrovis  cnim  ex  his,  quos  diximus,  rTiOdo 
accipias  vinculorum  verberationem,  apparct,in  eo  fem- 
pcr  aliud  o:  majus  quid  eile,  quam  in  fuiligatior.e  ,  aut 
tlagelluione,  quae  pracceileranr,  &  qua  utraque  om- 
nem  calligarioncm  apud  Vetercs  indicari  planeque  ab- 
iblvi  vulgo  placet,  Sed  nihil  vetat  ,  ut  teriiam  fpe- 
ciem,addere  vincula  pro  loramcntis,  vel  denique  vinc- 
torum  live  fulligationem  ilvo  tlagellationem  ,  utraque 
enim  fuit  gravior  animadverlio. 

Dc  virgTs  ambigi  St  difputari  video  inter  Proccres  rci 
literariae,  ad  fuiligationem ,  an  ad  flagellationem  refc- 
rcndac  ilntrad  alterutram  referendns  nemo,  quod  fciam, 
dubitat.  Neque  id  alia  caul~a  monco,  quam  nc  creda- 
mus,  poft  fultes  &  tlagella  hic  virgis  locum  eiTc,  haf- 
que  vel  palam  exprimendas ,  vel  intelligendas  fub  vo- 
cabulo  TTr/^m//;*;7/>,  ut  folent  fere ,  quos  recitavi,  E- 
mcndatore?. 
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Ncmha,  qiubus  JCti  ufuntitr  exemplis  fiijientandis^ 

faej^e  confivdi^  de^enfa  fic  fcriptura^  qiiam 

variis  locis  foUicitarunt  alii. 

CUjufque  Difciplinae  Auftores ,  prifci ,  novi ,  cx 
medio  fere  ufu  habent  nomina  ,  quae  cxemplis 
ferviunr.  Solemnia  dixerunr  Alciatus  L.  I.  Ta- 
rerg.  C.  26.  &  Cujacius  L.  //.  Ohferv.C.  ir.  ubi  refte 
ex  Plutarcho  c^  rifj  F^«a<jtc;V  ^XA^XJCtos,  exem- 
pli  loco  ,  adferre  Cajos  Sejos,  Lucios  Titios,  ut  Piii- 
lofophi  Diones  vel  Theones :  rede,  inquam ,  ad  in- 
terpretaiionem  formulae,  cVi^  c-J  Kct/^^,  e^/^-Ka/ct,  non 
rede  hoc  alii  ad  alia.  Quod  ait  de  Philofophorum 
Dione  vel  Theone ,  veriitimum  efl ,  &  Philo  confir- 
mat  de  Aeternit.Mundip.  m.  705-.  ^y?^.  nec  tamenmi- 
nus  verum  ,  etiam  JCtis  Diones  memorari ,  ut  Scae- 
volae  in  /.'33.  §.  ult.  ff.  de  Ufu  ^  nfufr.  leg.  &  Juliano 
in  /.  13.  §.  I.  jf.  de  Reb.  dub.  Ut  autem  Cujacius  ad 
vsi\oL  cvoy.ATo.  Piutarchi  attulit  TertuUiani  locum  de  Cajo 
Sejo ,  fic  de  Caja  notari  velim  ,  quod  contra  JCtos 
Cicero  attulit,  feu,  ut  dlcam  quod  res  eft,  finxit  po- 
tius  Orat.  pro  Miiraen.  C.  x-],  ^//^ , inquit , /;/  alicujus 
Ubrisy  exempli  caufa.,  idnomen  invenerant ,  putarunt 
omneismulieres,  quae  cocmptione}nfacerent,Ch]ks  voca- 
ri.  De  Lucio  Titiofatisdixi  in  Libr.fingul.^d  l,  ^o.ff.  de 
R.  C.  Caj>.  III.  &  q{^q  inter  fuppofita  nomina,  etiam 
Feftus  fignificat  in  Magifirare  ,  &  Scholiafles ,  qui 
dicitur  Servius ,  ad  \  irgilii  Mneid.  L,  IV.  Verf  6$- 
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Adde  ,  fi  tanti  ,  fed  vix  tanti ,  Jacobum  Cunium 
i.iKAT^y  Lib.  I.  C.  29. 

Quamvis  autem  alia  fuerit  nominum  raiio  in  capiti- 
busliberis,  alia  in  fervis,  etiam,  ut  Graccorum  verbo 
urar,  cv  rcic  nvfizu; ,  quemadmodum  Alciato  probatum 
cft  d.  L'tb.  L  Tarerg.  C.  16.  &  L.  J^L  C  9.  &  Tara^. 
L.  V.  C.  5.  tamen  non  ita  id  perpetuum  fuifle  depre- 
hendi,  quln  Audores  Juris ,  rebus  mr.gis ,  quam  no- 
ininibus  intenti,  aliquando  liaec  promiicue  ulurparint , 
&  ita  Titii  nomen  ,  fervo  datum  in  /.  40.  ffl  dc  Hacred. 
infiit.  nec  aliter  Imperator  Alcxander  Caji,  quafer^i, 
meminit,  in  /.  9.  C  de  Oper.  libcrt.  neque  enim  efl, 
ut  Cajum  illum ,  tanquam  fubrepiicium  fervum  ,  fa- 
milia  ejiciamus,  vel  intcgram  Legem  ,  pifce  licet  fa- 
niorem,  ea  caufa  fuppolitae  fraudis  infimulemus  cum 
Alciato  d.  L.  VL  Tarerg.  C.  9.  Etiam  Lucii  nomen 
fervo  adfcriptum  videns  in  /.  31.  §.  nlt.ff.de  Teflam. 
tut.  imo  ibi,  Lucius  Eros^  duplici  nomine,  quod  de 
fcrvis  rurfus  ncgabat  Alciatus,  &  probabat  Auguftinus 
L  lU.  Emend.C.  8.  Atque  ita  f:>rte  contra  Augufti- 
num,  co  loco  ,  defendi  polTet  Tlieophili  de  Popilio 
Rufo,  cua  fervo,  paraphralis  ad  %.  i.  hijl.  de  eo  cui  lib. 
cauf.  bon.  add. 

Sic  eft,  ut  diximus.  Au(^orcs  Juris  rebus  ipfis  oc- 
cupati  hoc  toti  agebant ,  parum  aliquando  folliciti  de 
accuratione  nominum ,  quae  ad  cxcmplum  fingebanr. 
Hinc  facpc  perverfa  nomina,  quae,  ut  dixi,  ^^l-ry- 
uct-iy.ui  proponcbant:  nam  etfi  judicio  Jofephi  Scalige- 
ri  L.  L  Epifi-  ^7  ineptifTuTius  foret  JCtus ,  qui  de 
praedio  Maevii  verba  fafturus,mox  de  LrfciiTit/i[un' 
do  tractat ,  in  Jure  tamen  noftro  id  adco  infolens  non 
cft;  imo  \xro,'quia  haec  exemplorum  loco  funt  dun- 
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taxat,  fine  ineptia  faepe  confundantur.  Proinde  no- 
lim  ,  ubi  ea  nominum  mutatio  eft ,  a  polleris  Leges 
turbatas  credi ,  atque  adco  reflimendas :  quin  potius 
ab  Veteribus  haec  dicamus  profc6la,  ac  in  eorum  mo- 
nunaentis  feramus  aequo  animo.  Ita  non  erit,  ut  Cra- 
fii  2,1^1.  AfO.jf.de Haered.  inflit.  C  VIII.  everriculo  egea- 
mus,  quo  pro  Sejo  fubliituto  Semprenioy  vel  contra, 
purgetur  icWxcQll.  '^.  ff.de  Adint.vel  transfer.  leg.  Sed 
bene  e(l,  quod  non,  ut  imprudens  jaftat,  haec  p:imu3 
lentaverit,  ita  jam  fapuit  Grotius  in  Flor.  Sfarf.  ad  il- 
lam  L.  &  ita  ante  Grotium  etiam  Editores.  Sed  quum 
id  genus  Obfervationibus  facem  praetulerit  Jacobus 
Curtius  L.  I.  EiKct^ci^v  C.  19.  ad  /.  nU.  ff.  de  Inflit.  a£f, 
&  Jacobus  Cujacius  L.  IL  Obferv.  C.  11.  ad  /.  112. 
§.  I.  2).  de  V.  O.  omittenda  Criticis  emendatio,  &  no- 
bis  opera  eam  rem  pluribus  enarrandi.  Tantum  indi-^ 
cabo,  Hotomanum,  eo  negIe6lo,  L.  V.  Obferv.  C.  13. 
perperam  quoque  aggreflum  efTe  /.  ult.  %.ult.  ff.de Con- 
di5f.  ind.  &  /.  39.  ^  J^  Tignor.  aft.^  ipfura  Cujacium, 
ejus  rei  im,memorem,  ultima  Legis  5-9.  ff.  de  Haered. 
tnftit.  nullo  jure  mutaire  in  Comm.  ad  d.  l.  §.  ult.  Secun- 
dum  hacc,  quae  de  commutatis  nominibus  dixi,  forte 
etiam  intelIigendumefl/r/>/a//««//.  36.©.  adMunicip. 
fed,  dum  amplius  delibero,  nam  digna  res  eft,  manum 
de  tabula,  vel  potius  _ad  tabulas,  quas  fic  interpretor. 
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C  A  P  U  T      XXIII. 

Varic  tej.tata  L.  i.  §.  i.  D.  de  Bonor.  ponciT. 
fccund.  lab. 


LEic  I.  §.  \,1^.  de  Bojior.  po(fe(f,  fcciind.  tab,  inter 
eas  efl: ,  de  quarum  lenrenda  per[e6le  conliar,  de 
veibis  non  a^que.  Ulpianus,  quid  fnt  tabulae  Jii- 
premae,  dcfiniturus,  fic  ibi  air.  Kon  autcm  omnes  ta- 
biilas  T^raetor  fequttur  hac  parte  Edi&i  fed  ftipremas, 
hoc  fft ,  cas  ^  quae  ttovijfimae  itafa^faefufit,  fofl  quas 
nulific fa[fae  fuut.  Sufrcmae  enim  hae  funt ,  non  quas 
fub  ipfo  mortis  temfore  faffae  fuut .,  fed  pofi  quas  nul- 
lae  faflaefunt ,  licet  hae  vctercs  fiut.  Ita  eft  in  Libro 
Florentino  ,  fed  offendunt  hncc :  quae  liOoiffimae  ita 
faclac  funt  ^foflquasuuUae  faEiae  ftiut^\\^^X.\xx  enim  bis 
idem  dicere,  abrupta  plane  &  concifa  oratione.  Hinc 
Haloander,  &  qui  praefuit  Edicioni  apud  Sennetonios, 
ita  lcgunt :  quae  novifflmae  ita  fafiae  funt ,  ut  fofi  eas 
r.uilac  fa^ac  frit.  Scd  vcrcor,  nc  hacc  cx  ingenio  luo 
aliorumve,  non  cx  audoritatc  Manurcriptorum:  nam 
laepe  evcnit,  maxime  poft  Budaeum  ,  Alciatum,  & 
Zoannettum,  Editores  ca,  quac  turbata  funt,  rcprae- 
fentarc  ex  illorum  conjce^iura,  vcleiiamfua,  fi  quid  fa- 
piant,  neque  haec  dilVinguere  a  tide  Librorum,  /i  quan- 
do  hos  fequuti  fmt.  magna  pollcritaiis  injuria!  Ego, 
quicquid  ejus  rci  fir,  tantum  hic  a  Florentina  non  rece- 
dam  ;  ncquc  tamen  dicam,  quod  dixit  Crufius  ad  /,  40. 
if.  de  Haered.  iuflit.  C.  IX.  rl  ita  coaluille  ex  I.  TA.  & 
id,  per  notas  fcriptum,fignificarc/'/v>/7jj  tabuias ^dem- 
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de  praeponendum  A ,  ut  fit,  noviJJJme  aprimts  tabulis. 
Dignus  aii6lor  tanto  acumine:  nam  quae  haec  efTec  izn- 
teniia,  fupremae  tabulae  funt,  quie  a  piimis  fa6tae  funt 
noviirime.^  utiqueenim,  fi  vel  lolae  imr,  tamen,  quod 
ad  Edidum  Praetoris,  habentur  fupremac,ut  ratio  vulr, 
&  Paulus  confirmat  in  /.  \(>i,fr.  jf.de  V.  S.  nequeetiam 
dubitari  poterit,  Ulpianum  hic  interpretari  omnes  ta- 
bulas,  fecundum  quas,  ut  fupremas,  Praetor  largitur 
bonorum  poiTefTionem,  atque  adeo  nihil  referre,  five 
folae  fmt,  five  plures:  abfit  quippe,   ut  Crufms  exilli- 
maverit,   fecundum  tabulas  non  comperere ,   fi  modo 
unas  condiderit  tellator.     Atque  ea  ratione  ,  optima, 
peiHma,  tolleret  duntaxat  duritiem  in  /V^,  relinqueret 
in  his,  poft  quas  nullae  faftae  funt ,  quae  prorfus  idem 
dicerent,  quod  proxima  fententia,nec  etiam  fme  copu- 
la  commodum  fequerentur.     Et  de  notis  quid  dicam? 
faepe  iis  interpretandis  peccatum  efTe  ab  Vetcribus,  fed 
magis  peccatum  a  nobis,  &  peccari  cum  maxime.     Ut 
ut  enim  in  re  Critica  magno  haec  praefidio  q^^^q  non  ne- 
gem  ,  tamen  mirari  aliquando  fubit,  Viros  dcdifEmos, 
lz  quibus  Itibens  adfurgo,  faepe  tam  prolixe  abufos  arte 
pu!cherrima,  &  fibi  ipfis  notas  fingere  ,   &  pro  capru 
quemqjc  fuo  interpretari.     Agnofco  figla,  compendia 
fcribendi ,   quin  Notas  Juris ,  fed  legitimas  &  folem- 
nes,  quales  nobis  dederunt  Magno  &  Valerius  Probus, 
non  agnofco  figmenta  Notarum  ,    quibus  luxuri.mtur 
ociofae  mentes ,  ubi  nihil  ett  legitimum,  nihil  ufpiam 
folemne.     Si  ex  prima  lirera  cujufque  vocis  in  lapidibus, 
marmoribus,  quin  &  vulgari  fcriptura,  aliam  vocem 
liceat  fingere,  nihil  amplius  tutum  aut  certumerit,  at 
cico  omnia  fufque  dcque  pcrvertentur,  nam  ecce  a  T)eo 
facile  quis  ita  effecerit  T>labolum.   Sed  ne  longius  abeat 
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ind'gnatio,  quis  hanc  rcr-pturnm  dixerit  fuilFe  foiem- 
ncm  A.l.  T  \.6c  ea  figniticarum  ap'imis  ta/jri//s?L]u\n 
illud  TA  nihilied,  quumTAB.  lcriberetur,  fi  tai^u- 
lae  compendio  ^cribeidum  elTer,  ut  auclor  eil  Vlngno. 
Unde  nec  adfcntiondum  Jacobo  Gothofredo  ,  qui  v  ru- 
fio  hac  ratione  praeivit  Lib.V.adLL.  Xll  Ta/j. p.  184. 
exilHmat  quippe  ibi,  in  /.  11.  §  d.  jf.  adL.Falcid.  notas 
I.  TA.  quae,  ut  ipfe  ait ,  pritnas  tabn/as  denotant, 
fummo  d.  §.  6.  incommodo  migralTe  in  ita.  Verius  eit, 
atque  ita  Ji\  eo  loco  pro  atqne  fi  ita  vel  habendum  vel 
legendum  clle.  Caeterum  quod  dixi  de  folemnitate  No- 
larum,  noverat  ipfe  Crufms ,  alia  occafione,  Cujacio 
objiccre,^^^.  Libel/o  C.  VIL  Igitur  &  illiFlaccusdixit, 
Cntn  tua  fervideas  y  &  reliqua. 

At  vero  quae  tandem  medicinaUlpiano  in  /j.l.i.^.  i.? 
quid  fi  non  cgcat?  Haudfemel,  ut  etiam  alias  obler- 
vavi,  in  AuL%ribus,  etiam  nollris,  occurrunt  locutio- 
nes  impHcitae,  &  tantum  non  contortae,  quae  parum 
iiivertentibus  exciderunt,  nec  tamen  propterea,  ubi  de 
fcnfu  contliterit,  mutandne  funt.  Varie  autem,  quae 
implicita  funt,  hic  polfunt  explicari ,  verbis  equidem 
diverfis,  fenfu  femper  eodem.  Dixcrit  :  ita  novifli- 
nie  vel  noviilimas  faclas  intelligi,  ut  poil  eas  non  fmt 
aliac,  quemadmodum  Haloander  accepir.  Dixerit  ita 
pro  t7inc\  noviflimas  tunc  faclas  intelligi,  cum  nullae 
poll  extiterint.  In  hanc  fententiam  ita  eft  apud  Al- 
phenum,  terfiflimae  Latinitaiis  au6lorem,  in  /.  -^o.ff, 
de  O.  ^  A.  etiam  apud  Plautum  &  Ovidium,  ut  nota- 
vit  Stewechius  de  partic.  Ling.  Lat.  p.m.  363.  ^  36.4. 
Nec  aliterT^if  accipio  in  illo  VirgiUi  L.  VI.  jEneid. 
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/       Sic  demim  lucos  Stygtos  ^  regna  invla  vivis 
Afpicies. 

&  ita  forte  in  /.  34.  5.  ^ljf.  de  Jurejur.  Sc  l.  t.pr.  T>.  Si 
tab.  teft.  ntill.  ext.  nifi  potius  dicamus,  utrobique  to  Jlc 
abundare,  ut  fere  in  \\\s,resfic  fatis  bona^  faceta^ful- 
chra,  &  his  fimilia.  Atque  ea  ratione  in  /.  i.  5.  14. 
f^.  de  Agnofc.  ^  al.  lib,  haec  Libri  Florentini  verba , 
caeterim  siejfe  fatis  injuriofim  <2/V,quae  in  aliis  Codi- 
cibus  tam  varie,  tam  mendofe  leguntur,  fic  facile  refti- 
tuo:  caeterum  sic  ejfe  fatis  injurioftm  ait  ^c.  Utque 
tIJic  aliquotiens  abundat,  ad  eundem  modum  ejufdem 
fere  fignificationis  vocula  ita ,  &  fortafle  etiam  hoc 
Ulpiani  loco,  abundat  certe  in  /.  i8.  ©.  T>eJ>of.  &  in 
formula , /Wi^'  de plano  re&e  ita  /^^//^^^,quadeCuja- 
cius  L.  XII.  Obferv.  C.  ult.  Quod  fi  &  hic  dicamus 
7rc6^«Ax«v,  fenfus  erit,  fupremas  tabulas  dici,  quae  no- 
viflimae  fadae  funt,  &  poft  quas  nullae  funt,  vel  £oft~ 
quam  nulla^  fa5fae  funt,  id  enim,ut  minus  durum,for- 
te  quis  praeferat  t«  f>oft  quas^  6c  docuit  Magno,  J>oft^ 
quam  ita  fcribi  PQ,  unde  facile  emerferit/(?/?  quas.  fed 
res  eodem  redit. 

Qui  haec  non  audiunt ,  &  faciles  funt  in  agnofccn- 
dis  GIofTcmatis ,  ut  fere  funt  faciles  nimium  Viri  do6ii , 
hi,  inquam,  quovis  pignore  contendent,  gloflTema  eile 
vel  in  his,  quae  mvijfmae  itafaBaefunt^  vel  in  illis, 
foft  quas  ;/»//-«^/^^tf^y//;/^>alterutrumquippefufficere. 
Addent,  verba  fequentia  gloffemati  caufam  dedifTe, 
■illic  cnim ,  novifTimas  tabulas  definiri ,  quae  ultimae 
funt,five/^7?  quas  nullae  fa6fae  funt.  Hinc  illud  inter- 
pretationis  loco  additum  elTe  t«  novijfmae  ^  denique 
notam  elTe  adventitiae  fententiae,  quod  non,cohaereat 
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continentiftylo,  utpote  a  margine  Libri,  non  ab  auc- 
tore  Legis  profeda ,  &  tandem  ea  ratione  vitari  & 
70  TctvTc/.cyov  &  Tc  dcv ? ccT c7 .  Sed  vero  hoc  genus  Crid- 
cae,  dum  aliud  fupereft,  nunquam  mihi  placet,  con- 
(lat  enim  pefllmi  exempli  elTe,  &  foleo,  ut  qui  maxi- 
me,  rei'giofe  verfari  in  Libris  noftris.  Quare  vel  iis, 
quos  dixi ,  modis  nihil  peccatum  elTe  reor,  vel  pecca- 
tum  interpun61ione  fola;  fic  enim  forte  interpungen- 
dum :  Non  autem  omnes  tabiilas  ^raetor  Jequitur  hac 
farte  EdiBi  ^  fed  fupremas ,  hoc  r/?,  eas^  quae  noviffi^ 
mae :  itafa[iaefunt^poft  quas  nulUe  faciae  funt.  ita^ 
nempe  noviffime.  Tantum  ell,&fortenimiumconje6iu* 
rarum  in  re  incerta,  ut  tamen  fere  eil  omnis  Critica.. 


CAPUT     XXIV. 

Salvium  Julianum  non  videri  AuEforem  InterdiCit^. 
quod  Salvianum  dicitur. 

POftquam  etiam  Cujacius  Tarat.  ad  Tit.  jf.  de  Snl* 
viano  Interdi^o,  fe  fufpicari  fcripferat ,  ejus  In- 
terdidi  auftorem  effe  Salvium  Julianum  ,  Edido 
Perpetuo  nobilem,  facile  hoc  arripuerunt  alii ,  etiam 
Menagius  Amoenit.  Jur.  Civil.  C.XXIV,  &  non  dubi- 
tandum  cffe  video ,  qui  de  plano  pronuncienr.  Si  ra- 
tionem  quaeras ,  non  aliam  habebis,  quam  Salvii  Ju- 
liani  nomen.  Sed  haec  raiio  non  ell,  nam  plures  Sal- 
vios  dedit  Gens  Salvia,  &  praeter  Julianum  in  veieri 
memoria  etiam  alii  Salvii,  JCti,  celebrantur.  Quod  co 
di6lum  velim,  ne,  quia  Salvianum  vocatur ,  conrinuo 
julianum  Intcrdidi  audorem  credamus.    Nunc  accipe 
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tationes,  quae  me  in  contrariurn  vocant.     Et  quidem 
Juliano  aniiquius    efle   id  Interdiftum  ,    &  Interdidi 
nnmen,  inde  mihi  videor  rede  colligere,   quod  illiud, 
eo  nomine,  interpreta.i  fmt  Paulus  &  L'l  ia^us  inCom- 
mmrariis  ad   Edielum ,   hic  Libro   hXX.  ille  Libro 
LXIII.  ut  conltat  ex  /.  2.  §.  s-ff-  de  Interd.  &  /.  i.ff, 
h.  Tit.  quod  fic  fatis  praebet  argumenti,  &  Interdidi 
illius  meminifTe  Edidum,  &  Salvianum  ibi  audivifTe, 
cum  aliud  nomen  nulpiam  occurrat ,    ncdum  in  Pauli 
&  Ulpiani  Libris  ,  quos  diximus.     Sin  ajas,  Julianum 
in  comp.)nendo  Edido  fua  quacdam  emblemata  addi- 
diire,ut  argumento  eiTe  videtur  l.  ^.ff.  deCoyung.  ciim 
ernanc.  lib.  ello;   fed  cui  fiet  veriiimile,  Julianum,  in 
^quo  alibi  pellucent  modeiliae  argumenta,  tam  arrogan- 
tis  ingenii  fuiire,  ut,  non  contentus  reperilTe  Interdic- 
tum  ,  &  nomen  illi  fuum  imporuiflet ,   &  ita  Edido 
voIuilTet  inlertum.     Sed ,   quod  magis  efl ,  ne  Julia- 
num  Inierdidi,  quo  de  agimus,  auclorem  credam,  ipfe 
me  movet  Julianus  in  /.  i.ff.  h.  Tit.  nam  Libro  XLIX. 
"Digeftorum^  interpretaiurus  id  Interdidum,   tanquam 
noto  &  antiquo  nomine  Salvianum  vocat ,   idque  fim- 
plciter,   ablque  ulla  nota ,    qua  fe  audorem  prodat. 
r  ac  igicur  in  Edido  omiirum  fuilTe  Salviani  nomen  , 
hic  certe  ipfe  fuo  nomine  fe  efferret:  quod  abfir,  li  vel 
eam  appellationem  tunc  ufu  fuilTe  receptam  cuiquam 
fiat  probabile.     Diceret,  Interdidum,  quod  me  Prae- 
tore  propofitum  eil,  vel  quod  a  me  nomen  habet,  vel 
fi  quid  his  eit  limile.     Acccdit,  &  id  fumma  rei  eft, 
quod  ipfe  illejulianus  in  d.  l.  i.  maxime  occupetur  in 
enumerandiscauiis,  quibus  reddi  oporteat  Inierdidum, 
V'l  di-eftam,  vel  utile,   atque  adeo  diredum  ab  utili 
diiUijgudt  fecunduui  ca,  quae  ibi  proponunLur.    H  lec 
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vero  mihi  non  videntur  convenire  Juliano  au6lori ;  fr 
enim  ipfe  Interdi6ti  fuiflet  audor,  uiile  quoque  fecifTet 
dire^lum,  quia  ejufmodi  di(lin(ftiones  non  oriuntur  nifi 
cx  interpretatione ,  quae  ab  aliis  cquidem  JCtis,  non 
tamen  ab  Juliano  exfpedhnda  erat ,  ne  Interdidlum  an- 
gufte  nimis  concepiile  videretur,  eiiam  ex  fua  ipfius 
fententia.  Sed  his  forte  reponens  aucftoritatem  Bafilico- 
rum ,  qui  L.  LX.  T.  17.  C.  i8.  Ulpiano,  nonjulia- 
no,  adfcribunt  d.  l.  i.  verum  ibi  fcripturae  vitium  cfTe, 
&  non  ovKtt.  vel  ovx.  fed,addita  litera,  \cvx.  legendum 
efTe  perfuafiflimus  fum,  non  tantum  quod  in  Libris 
Latinis  conflanter  ea  lex  tribuatur  Juliano ,  fed  quod 
id  palam  arguat  adjecli  Operis  titulus,  Julianus  enim, 
non  Ulpianus  fcripfit  ^igeflQrum  Llbros.  Liquet  &. 
illud  ex  C.  19.  quod  in  Bafilicis  proxime  fequitur, 
namque  &  ilU  praefcriptum  eft  Ulpiani  nomen,  quod 
utique  omiiTum  foret,  ii  idem  ejus  Capitis,  qui  prae- 
cedentis,  fuillet  auttor,  ,tunc.enim  notari  folet  q  cthh 

Vel  T^  OMT^i,    . 


CAPUTXXV. 

T)efenfd  Lattnitas  Tdndef^arum^  variis  locis, 

QUi  anno  1576.  JCtorum  Latinitatem  contra  Lau- 
rentium  Vallam  defendit  ,  dignitati  Jurif- 
^prudentiae  Romanne  egregic  confultum  ivif. 
Video  illam  Defenfionem  ab  his  Nicolao  Vallae,  ab 
illis  Jacobo  Capello  tribui ,  fcd  auisquis  fuerit ,  nam 
latere  voluit  Au^tor ,  bonum  tadum !  vcllem  tamen,^ 
nc  ipfe  ilic,  poft  refutatum  Vallam  ,   pro  veriiate  fci-> 
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licet,  &  boni  Viri  officio,  caufam  mutairet,  Jurifque 
noftri  Confukos  notafTet  prolixo  Capite ,  cujus  haec  eft 
infcriptio :  Verba  7ion  Jatts  frobatae  Latinitatis^atit  non 
ex recepta  Jignificattone ^velcontra Grammaticorum  re- 
gulas  ajureconfultisiifurpata.  Nam  ecce  eo  nomine  a- 
lia  rurfusdefenfione  opus,quaefortenec  ipfa  in  plerifque 
deeil,  fi  rem  putemus.  Quae  hodie  obfervavi  probae 
Latinitaiis  ede,  &ab  ipfo  notari,  ur  improbae  neque 
receptae,  haec  funr. 

In  /.  ult.  ff.  de  Offic.  Traef  Paulus  devirginatam  anciU 
lam  dixit  pro  corrupta^  ftuprata^  vitiata.  Pcrperam, 
inquit  ille  Tag.  5*0.  y^.  cum  Nonius  fcribat ,  devirgi^ 
nari  dicebantur  ^  qui  ex  e^hebis  excejferant.  Sed  vero 
nulla  alia  ejus  verbi  llgnificatio  magis  propria  efl,  quamt 
dc  faemellis  fi  accipiatur.  Nec  eam  fubvertit  Nonius 
in  Virgines  ,quamvis  verum  eflet,  etiam  de  pueris  ufur- 
pari ;  id  enim  fi  fiat ,  non  nili  per  tranflationem  fieri 
vocabuli  proprietas  oftendir.  Ea  tranllatio  eft  ,  quod 
^fw^/^f^r/ dicerentur,qui  ftatum  omnimodae  virgini- 
tatis  amitiutit ,  idque  verum  elTet  non  de  mulieribus- 
duntaxat ,  fed  &  viris  :  etli  virorum  virginitas  vix 
nomcn  acceperit,  quin  &  de  ipfa  dubitare  videatur  vel- 
le  AchiilcsTatius  de  Amor.  Clttoph.  ^  Leuci^p.p.  m:  1 32. 
Eftctiam,  quur  dubites  de  fententia  Nonii ,  quum  lo- 
cus  Varronis,  quem  attulit,  ut  nunc  eft  Fragm.  p.  134.^ 
id  omnino  non  prober.  Nonium  equidem  fecutus  eft 
Cujacius  L.VI.Obferv.  C.  16.  fed  Leges,  quas  eo  ad- 
duxit,  efle  inutiles  fatis  cft  manifeftum.  Et  quicquid 
fit ,  Nonius ,  ut  diximus ,  vel  apud  Nonium  Varro 
non  obftar.  r)^x;/>^/>r/^r/ autem ,  ut  hic  Paulus,  etiam 
optimus  Latiniratis  arbiier  dixit  Petronius  C.  XXV.  & 
alii  aliis,  ut  video ,  laudati.     Utque  ita  rede  Gloflar. 
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Petron.  in  devirgtnarc\  Devirginare  depudicare ^  vir- 
ginitatem  eripere  ,  &  in  'oirum  ^ati ;  V  irum  pati  di- 
citur  virgo ,  cum  devtrginatur. 

Idem  ille  Anonymus  F.  51.  B.  .vt,  arbitrari  femper 
efle  deponens,  nunquam  paflivum  (Grammaiice  loquor 
in  re  Grammatica)  paflive  tamen,  id  eit,  praeter  con- 
fuerudinem  ita  ufurpari  in  /.  27.  §.  4.  ff.  de  Recept.  ar^ 
hitr.  l.  13  §.  I.  T>.  de  Ufufr.  &  /.  ix  §.  >^.ff.  de  Relig, 
t£  fumpt.fun.  Sed  arbitrabunt  Plautub  \.wStichiod^\^\Xy 
&  Nonius  Marcellus  in  ea  voce  annotavit  /.  m.  4915. 
&  Seneca  Traef.  L.  III.  Controverf.  Hoc  ita  femfer 
arhitratum  efi^  Scholam  quafi  ludum  effe  fortim  harenam, 
Sane  &  in  aliis  aliquando  adiva  ,  pafliva  ,  dcponentia 
promifcue  fumi ,  ex  Audoribus  nolliis  ipfe  Defenfor 
probaverir,  hic  &  ?*.  48.  ^.  ^  49.  y^.  &  pafllm,  ex 
aliis  Nonius  toto  Capite,  de  contrariis  generibus  Ver- 
borum. 

Iterum  T.  S3.  B.  Gajum  notat,  qund  in  /.  \%.pr.ff, 
de  j^dil.  Ed.  curracem dixerit  &  vigilacem  .^moyi tamen 
analogia  defendit ,  cum  emacem  &  vendarem  dixerit 
Cato.  Sed  currax  &  curracium  eil  &  in  MS.  Pithoei 
apud  Symmachum  L.  IV.  Eptft.  60.  ut  monuit  Ju  ttus 
in  Notts  ad  Symmach.  L.IX.  Epifi.  xs.improbat  &eam 
vocem  ,  quafi  parum  Luinam  ,  Jacobus  Ledius  ad 
d.  Epifi.  60.  fed  inepte  id  in  Symmacho,&  lufficit,  uti- 
que  Ledio  )Cto  lufficere  debuit  audoritas,  quam  Ga- 
jus  hic  praeber.  Aliunde  tamen&  aHi  prubarunt  currax^ 
&  ex  opiimis  Audoribus  vigilax. 

Tag.  s(^.  A'  manifellura  eiie  foloecifmnm  ait  in  hifce 
Pauli  /.  78.  §.  I .ff.  de  Legat.  III.  Argentum  omne ,  ^ /u- 
felletfiltm., quodcunque habeo.,ttbt dono ;  dicenilum enim 
luilll*  quamcumque ,  6c  Holoandium  parenihefi  interpo- 
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fita  haec  excufare  conatum ,  hocmodo:  fuppellc[iilem 
(  quodcunque  habeo )  ttbi  dono.  Sed  refliliime  habet 
quodcunque  y  fine  ambagibus,  id  quippe  per  trvTi^vi-^i^  •, 
quamvocant,  adutrumque  praecedenspertinet.  Pudet 
haec  probare ,  nam  pueri  norunt. 

\ occm  ^eculiarius  pr o  J^eculiaris  ethm  interimpro- 
bae  Latinitatisnumerat!P.  57.  R^^B.y^.eft  eain  /.  4.  5. 
5.  ff.  de  Tecul.  &  /,  4.  §.  34.  !D.  de  dol.  mal.  &  met.  except. 
neque  alibi  me  videre  memini.  Origo,  ni  falloi*,  ejus  rei 
eft  ex  Graecia,  quum  enim  Romae,  ut  eft  in  Satyra , 
omnia  Graece  y  forte  etiam  illae  terminationes  is  in  lus 
mutari  caeperunt  aliquando,  licuti  ipfi  Graeci  Latino- 
rum  voces  ita  efferebant,  cum  ajunt  iovl3ivd^i(§^,  Met^- 
ricihi(^  &c.  Caeterum  fimilia  funt  fmgularius  apud 
Gellium  L.  XVII.  C.  9.  intercalarius  apud  Afconium 
argum.  Milon.  /.  m.  \^6  pupillarius  apud  antiquum 
Scholiaft.  ad  Peifium  Satyr.  II.  verf.  19.  Contraria  ra- 
tione  poflTes  in  /.f.D.  deOffic.  ^dfe(l\ConJiHare?n,^Modi 
cft  in  Florentino,  accipere  pro  Conjiliario  ,  ac  ita  aliis 
led:ionibus  tuto  parcere. 

Commendare ,  inquit  P.  59.  ^.  cum  in  bonam  fem- 
per  partem  ufurpeiur,  in  malam  accepit  Ulpianus  in  /. 
3 1.  5.  i.ff.  de Reb. au[i.  Jud.  pof.  Siquidem  tutoremnon 
facultates,  fed  fraudulenta  iu  rebus  pupillaribus ,  fed 
callida  converfatiofufpecfum  commendet,p:o  fufpelium 
faciat ,  fufpedum  arguat,  Video  id  excufari,  ac  fi  com- 
mendare  }ca,r  a.vri(ppjt.cnv  fit  pro  notare  ,  atque  ita  jam 
Glofta.  Sed  id  non  placet  ;  ego ,  quamvis  in  omnibus 
Libris  invenerim  commendet  ^  non  dubitemfervatis,  at 
traje^lis  nonnihil  literis,  refcribere  condemnet.  Quocum 
convenit  Graecorum  %(>j,nroui ,  nam  ita  id  exprimunt  in 
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Bafllicis  L.  IX.  T.  7.  C.  30.    1  'TrcTTj^^  S\  h^Jhtoj  l  iTnrpo^x-^^ 

Ait  l.ii.l-^'  ff-de  Acceptil.  toHiJfeque  totam  obltga- 
tionem.     Vulgata  ,  Roberti  Stephani  Parifienfis  i^rS. 
&  Holoandri  Editiones ,    tuliffeque.     Utrumque  ,  ait 
Rullardus  ad  d.^.  4.  eft  ^xo  fujinltffe  ,  &  hinc  in  tulijfe 
proclivior  elt  K\^^oxT)efenJiofiis'P.6o.  B.  toUiJfe  enim, 
ut  nimis  antiquum  ,  ut  iine  exeinplo,   ei  non  probatur. 
Sed  tuliffe  in  hac  fpecie  eiiam  cflet  duriufculum  ,  certe 
etiam  antiquum ;  fi  tamen  ita  legeretur  ,  ferri  pofle  non 
negem,  video  enim  &  alibi  frequentatum  ^^rofufiulijfe, 
&  torte  etiam  in  /.  if.  §.  i.  ff.  Locat.  cond.  alii  exempla 
habet  Theodorus  'W^xaXwiSyinterpretamejito  adC.  XI L 
L.  XIL  Tabb.  Imo  ^  ijfum  fuflulijfe  forte  quis  repo- 
net,  ratus,  primam  fyllabam  facile  librariis  excidilTeob 
fimilem  fere  fonum  ultimaefyllabae  vocabuli  piaeceden- 
tis,  egijfe.  Malo  autem  toUiJle,  ac  fi  diceretur,  tollo  , 
tolliy  tl^zaiK^i;  &  ne  credas  id  cafcum  elTe  nimis,mul- 
ta  funt  non  difFimilia  Conjugationum  exempla  in  Pan- 
dcftis;  quin  &  alibi ,  quae  nec  ipfa  ubique  occurrunr. 
Sed  tamen  occurrit  tollerunt,  nam  in  GiofFis  Ilidori 
cft,  tollerunt,  genuerunt ,  rede  ;  &male  Graevius  ju- 
beilegi,  tulerunt,  ell  cnim  tollerunt  ^xo  fujlulerunty 
quemadmodum  toUiJfe,  ut  dixi ,  ^^xo  /uJiuUJJe  in  /§.4. 
Perfius  etiam  tolHt  pro  JuJiulit  mihi  dixille  videtur  Sa- 
tyr.  IV.  Jrinc. 

Rem  fojuli  traUas  ?  barbatum  haec  crede  magiflrum 
^icere,  forbito  tollit  quem  dira  cicutae. 

abfque  eo  fi  fit,  difficulter  fentcntia  corftabit,  loquitur 
cnim  de  Socrate,  per  forbiiionem  cicutaefublato  acde- 
funclo. 

Proxi- 
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«  .Proxirna,  quae  fequitur ,  nota  eft  in  idonior\  Noflri 
enim  idoniorem  dixerunt  pro  magis  idoneo  in  /.  x.j/f.  de 
TopuL  aEi.  /.  \%.ff.  de  Teflam.  iut.  &  /.  5-.  §.  \\.  ff.  de 
yure  immunit.  inufitate,  inquit ,  nefcio  an  Latine,nam 
li  Grammaticos  fequamur ,  a  genitivo  idonei  forman- 
dum  elTet  idoneior,  &  fic  habentquidam  Codices  in  d, 
1.1.  Sed  eiiam  fitis '  ufitata  ert  haec  forma  ,  idonior  , 
nam  praeter  JCtos  bis  occurrit  apud  Tertullianum  iis 
locis,  quos  Sahnarius  indicavit  adTalliump.  113. 

T.  6\.  A.  Scaevolam  notat ,  quod  in  l.i^.%.\';, ff.de 
L,ib.  ^  pofi  haer.  inft.  dixerit,  ille  cajus  in  difficiti  eft  ^ 
fed  idem  eR,  quod  dixit  Ulpianus  in  /.  4.5.  1.  ff.de 
Haered.  inftit.  &  geminum ,  quod  Tertullianus  de  Cultu 
foemin.  C,  IX.  Hae  pompae  -,  inquit,  quam  de  proximo 
curent  luxuriae  negotium,  ^  objire^atit ^udicitiae  di-- 
fciflinis,  dignofcere  in  facili  eft, 

Quod  apud  eundem  Scaevolam  legitur   ex  redaHu 

fruBuum  m  l.  j^.§.  i.  ff.de  U/ufr.  ^  quemadm.  quis  ut, 

fr.  idem  eadem  ^^^.  nequit  concoquere ;  redaBum  e- 

nim  eflfe  ibi  quafi  redadionem  &  pecuniam  redaftam, 

quod  nenio  alius  fic  ufurpaveric.    Et  fane  ea  raiio  eft, 

quod  multae  Editioncs  habeant  reditUj  &  una  redditu^ 

fed  reda6iu  ,  ait  Defenfor ,  verior  elt  ledio  :   &  hoc 

probo,  ra-ionemque,  quam  ipfe  non  habet,  addo  ex /. 

%%.  ff.de  Solution.  nam  ibi  idem  Scaevola  reda^umdiixit 

eadem  fententia ,  nili  tamen  eo  loco  fit  ex  fecunda  De- 

clinatione,  quemadmodum  ex  redaBo  apud  Julianumia 

/.  ult.ff.  de  Curat.  bon.  dand.   Sed  quod  ad  redadium^ 

quartae  Declinationis ,  accepi  ab  Gronovio ,  qui  varias 

le6liones  ad  Palladium  notavit  L.I,Obferv,C.  20.  bis  in 

MSS.  Palladii  redaBum  legi ,  ubi  vulgo  ,  ut  in  d.  l.  58. 

§.  I.  fubilitutus  eit  rgditus,  Alter  locus  ell  L,  L  de 
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Agricult.  C.  ly.  ubi  ita  MS.  vimmch  vafculis,  in  quae 
redaFius  tenuescolligemus.  Alter  L.  VI II.  C.  7.  ubi  rur- 
fus  y[S.  quae  matura  effe  ad  mellis  redaEium  fignis 
quamflurimis  infiruemur.  Sed  in  fecundo  loco  redaBus 
fecundae,  an  auartae  Declinationis  fit ,  non  eft ,  unde 
fciri  poffit ;  at  ia  coUegeris  ex  altero  loco,  qui  praeceffit: 
plane  ut  dicimus  de  utroquc  Scaevolie.  Quod  autem 
mellis  reditum  vulgo  ibi  legant  pro  r^^^/?//?//,  fic  fatis  efl 
abfurdum.  Caeterum  in  ty.  l.  5-8.  %.  i.  etiam  editum 
vidi,  redaifis  frucfuum^  quod  fi  efi^t  ex  aliquo  Codi- 
ce,  interpretaremur  r(?^^^/j*/r//^/^//j-;  quodgenuslo- 
cutionis ,  ex  Graecia  praecipue  oriundum  ,  longe  & 
late  annotavit  Salmafius  ad  Tallium  Tertulliani p.  154. 
^  i^-^.  nifi  quod  locus  Arnobii  Lib.  V.  huc  non  vi- 
deatur  pertinere  ,  ut  Volfius  obfervavit  ad  Catullum 
p.  164.  (^  165-.  Addo  potius  ex  eodem  TertuUiano 
de  Idololatria  C.  XI.  Si  cetera  deli^orum  recogite- 
mus^  &  ex  mcdio  Latio , 

_-  .1         —  Superis  Ueorum 
Gratus,  ^  imis. 

apud  Flaccum  in  fn.  Od.  10.  Lib.  I.  pro  ©///  fupe^ 
ris  inferifqucy  &  in  hunc  modum  faepiflTime  Cornelius 
Tacitus. 

Gutturofum  pro  eo  ,  cui  guttur  prominet,  Ulpianus 
dixit  in  /.  ii.  §.  1.  ff.  de  Mdll.  Ed.  Et  hanc  vocem  , 
ceu  ab  aliis  non  ulurpatum  ,  notat  JCtorum  Defenfor 
idemque  Cenfor  T.  63.  B.  efi;  tamen  in  Glofiis,  guttu- 
rofus  ?.cn'f^etpy(^  y  &  vetus  Scholiafies  ad  Jnven.  Satyr, 
XIII.  Verf  163.  tanquam  fiin  Alfibus  gutturofos  ho- 
mines  admireris: 

Ead,  Tag.  negat  apud  Ulpianum  in  /.  43.  §.  9.#  ^^ 
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i?.  N.  rede  dici  quaefiuarias  pro  mulierculis,  quae  de 
corio  fuo  ludunt,  qmellus  gratia.  Sed  fallitur  ;  Sene- 
cae  telHmQnium  ex  L.  VI,  de  Benef.  C.  31.  alius  rede 
advocavir,  ego  Tertulliani  addo  ex  C.  XII.  de  Qultu 
foemtn  T/yamar,  mc{uk,  idcirco  Judae  fufpicioni  vifa 

efl  quaefui  federe habitus  qualitate  quae- 

ST\5\K\^f>imentiente.,  (^  fecit  ut  qijaesjuakiam,^  vo-* 

luit ,  C^  compellavit ,  ^  pa^ius  eft.    Junius  legit ,  ^ 

fecit  ut  quaeftuaria:  nam  ^  voluit  &c.  perperam  ,  ro 

fecit  fit  pro  accepit ,  ut  facpe  alias ,  &  quo  bonum  efl 

nam  intrudere?  &  haec  hadenus. 


Finis  Libri  primi. 
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OBSERVATIONUM 

J  U  R  I  S    R  O  M  A  N  I 

LIBER     SECUNDUS. 


C    A    P    U    T      I. 

T)e  origine  SucceJJlonis  in  canfa  intejlati, 

E  origine  Juris,  quo  npud  omnes  Gcn- 
tcs  reccpium  cft,  ut  libeii  cognatique 
defun^lis  fuccedant ,  vidco  quaeri ;  & 
omnes  probant  repetcndam  a  conjc^iu- 
ra  voluntatis ,  ut ,  cujus  niilla  eft  ex- 
prelTa  teltaiio  ,  obtineat  praefumta  , 
qua  bona  intelligantur  illum  fequi  , 
cujus  ea  efle  voluiile  defundum  maxime  erat  probabile. 
Tta  poift  alios  Grotius  de  Jure  B.  ^  P.  Lib.  11.  C.  7.^.3. 
dubito ,  an  red-e  ;  utique  fi ,  ut  par  el^ ,  Leges  atten- 
damus,  quae  in  caufa  inteftaii  haereditates  dcfcrunt , 
tunc  enim  cam  fententiam  vel  fola  uxor  a  fuccefTione 
exclufa  refutabit ,  in  hanc  quippe ,  quam  in  quemque 
alium  cognatum  ,  amoris  impetum  majorem  elle  Mofcs 
dixit  L.  1.  C.  1.  §.  14.  &  eft  vcriirimum.  Si  major 
impetus  &  cVa>j\  major  ,  quam  pro  reliquis  ,  voluniatis 
conjedura   '  Ne  dicam  dc.knguida  facpc  Parentum  Li- 

bero- 
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berorumque ,  &  rara  Fratrum  gratia,  quia  &  de  Co- 
gnatorum  magis.  Ubi  inter  alios  frigufculum  ,  inter 
hos  incipit  odmm^quaf^ue  apud concordesvtncuUcari- 
tatisyincitamenta  irarum  apud  infenfos  funt^wl  vereTa- 
citus  L.  7.  Annal.C.  SS-  unde  &  acerrima proximorum 
odia  ejfe  idem  rede  dixit  L.  IV.  Hiftor.  C.  70. 
'  Igitur  alia  fuccelTionis  ratio  quaerenda  eil,  Sc  forte 
alia&  melior  petipoteritexcondiiionecognatorum.  Fa- 
miliae  univerfitas  quaedam  eft,  ab  Ariitotele,  &  aliis, 
Reipublicae  comparata.  Parens ,  dum  vivit ,  hujus 
univerfiratis  caput  eft,  five,  ut  Gajus  ait,  princeps  fa- 
miliae  l.  196./^.  de  V.  S.  omnes  &  omnia  exercitio  ha- 
bens  &  poteltate.  Liberi  non  fecus  atque  accefliones 
oonfiderantur ,  partes  tamen  univerfi  corporis ;  unde 
quae  ad  corpus  pertinent,  etiam  vivo  pa-re,  ipforum 
elFe  creduntur ,  tam  dominio  /.  11.  Jf.de  Lib.  ^  pof}, 
haered.  irtft.  quam  poirefTione  /.  2.  §.  x.  2).  ^ro  Haered. 
ita  tamen,  ut  parens,  cujus  omnis  efl  potellas,  etiam 
in  ipfos  liberos ,  ex  ra.rione  meri  juris  cenfeatur  quoque 
acquirere,quod  liberorum  ell  /  -/^.ff.de  Acq.  vel  omitt. 
haered.  Sed  alia ,  ut  dixi ,  ratio  eil  in  transferendis  hae- 
reditatibus,  tunc  enim  liberi  putantur  fuifTe  (Tv\h(T7iorcu.y 
&  jure  fui  fuccedere  ex  proximo ,  quod  habebant,  do- 
minio  &  poireiTione,  nunc  plene  nadi,  quod  ante  con- 
templatione  juris.  fed  plura  in  hanc  rem  obfervtvim\« 
L.  1.  C.  19.  Ut  autem  liberi  proxime,  fic  poft  liberos 
alii,  dummodo  ejufdem  familiae  ,  polTidere  ,  &,  uc 
quique  funt  in  proxima  poiTeffione ,  haeredes  eife  intel- 
liguntur;  eleganter  hoc  Tacitus  expreifit  de  Morib. 
German.  C.  20.  Haeredes .,m(\ni\.,  fuccejforefque  fui  cui- 
que  liberi:  ^  nullum  teftamentum.  Si  liberi  non  funt  ^ 
^roximus gradus  in  possessio^se  ffratresjpatrui^avun- 
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culi.  Habet  fane  univerfisras  familiae,  &  ex  ea  fucce- 
dendijus,  nefcio  quid  fimile  cum  eo,  quod  conllituic 
/.  I.  1.  3.  4.  &  5".  C.de  Haereditat.T)ecur.  ibi  enim  pLi- 
cuit,  extindd  focietare  cognationis  inteftati ,  reliquos 
ejufdem  ,  cujus  fuerat  defundus ,  Collfgii  participes 
fuccedere.  Urque  liberi  parentibus,  fic  Rege  defun^lo 
(cujus,  fi  Senecam  audimus  L.  VII.  de  Benefic.C^.m 
omnia  potellas  erat)  accipit  populus  &  jus  fui ,  & 
intcgram  poteftarem  fuarum  rerum,  quarum  ante  non 
nifi  (T^yKrnTiv  quandam  liabuit,  quae  a  Rege  moriente 
dellituta  tranfiit  ad  populum,  qui  ita  caeteros  excludit, 
qiiia  re  ipfa  pofTidebat  proxime.  Et  quemadmodum  fer- 
vus,  qui  diredam  libertatcm  nancifcirur,  defundo  do- 
mino ,eam  habet  fuo  jure,ut  neque  aliquo  fado  llt  opus, 
ita  &  filii  filiaeque  familias  poft  mortem  patris  flaiim 
dz  vi  fua  accipiunt  dominium  &  polIefTionem  eorum, 
quae  quidem  &  ante  habebant,  fed  vivo  patre  non  libe- 
ra:  ideoque  ncque  ullo  fado  parcntibus  fuccedunt,  at 
jure  fuo,  quafi  &  olim  domini  ,  ut  belle  docet  /.11. 
ff.  de  Liber.  ^  pojl.  haer.  injt.  &  /.  7.  ff.  de  Bon.  damnat. 
Similirudine  autem  a  liberis  fumpta,  Jus  Romanum, 
quo  de  agimus,  proximos  agnatos,  mox  gentiles  ad  de- 
funclorum  haerediiates  vocare  caepit,  ex  eadem  nempe 
ratione,eifi  in  fa6lo  non  aeque  manifella:  nam  &  fratres 
erant  <ry).;tr;frc^£f  ,omnifque  agnatorum  &  gentilium  ordo 
eundem  patrem  habebat  communem,  cui,  &  inde  iis, 
qui  ex  eo  orti  funr,quique  ita  ranquamp:rresejushaben- 
tur ,  pari  ratione  fuccedunt.  Ex  his  nemo  elf ,  qui  non 
ad  f^amiliam  pcrtineat,  &  vidcatur  eiiam  poflidere ,  quae 
ejusfunt,  fcd  alius  alio  prior.  Cognati,  quia  familiae, 
ut  fic  dicam,  participes  non  fimt,  nec  una  fofiident, 
nec  ad  hacrcdiiatcm  Lcx  vocat.   Loquor  dc  Lege  Xvi- 

rorum. 
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rorum ,  primo  fonte  Juris  Romani,  unde  fuccefTionis 
ratio  petenda,  &  fme  qua  fi  eiTet,  non  ita  palam  conlla' 
ret  de  illa,  quam  nos  probamus ,  fuccedendi  caufa  & 
origine.     Ajunt  Decemviri :   Si  intestato   moritur, 

GUI  SUVS  HAERES  NEC  ESCIT,  AGNATUS  PROXI- 
MUS  FAMILIAM  HABETO,  Sl  AGNATUS  NEC  ESCIT, 
GENTILIS    FAMILIAM   HAERES     NASCITOR,    Ut  Ul- 

pianus  hiec  retuUt  apud  Collatorem  LL.  Mofaic.  & 
Romam.  Tit.^dt.  loc.  4  &  praetcr  Ulpianum  alii.  Vo- 
cant  fcilicet  Xlf.  Tabb.  agnatos ,  &  deinde  gentiles 
exclufis  cognatis,  nifi  fint  inter  gentiles.  Cur  vcro, 
nifi  quod  cognati,  licet  orti  ex  eo,  de  cujus  haeredi- 
tate  quaeritur,  nihil  tamen  (Tm^KrTronkcLq  habere  credan- 
tur,  quum  eorum  parentes  ex  familia  defundi  exierint? 
Uiiquenihil,  cum  agnatis  fi  comparentur.  Admittitur 
fane  mulier,  dum  in  familia  eft,  fed  ubi  Taribus  cgrefTa 
paternis  fe  marito  dederit  y  tranfit  in  aliam  familiam, 
&  expers  jam  omnis  c-ui^^gcr^or^^? ,  neque  ipfa,  neque 
liberi  ejus,  utpote  cognati  &  tantum  non  alieni ,  ad- 
mittuntur. ,  Finitur  enim  in  ipfa  muliere  familia  ,  hu- 
jufque  ut  caput,  fic  finis  dicitur  /.  195-.  §.  ult.jf.  deV.S, 
nubit  liberorum  ,  fed  alibi ,  ut  inquit  ille  ,  procrean- 
dorum  caufa.  Unde  nec  matri  olim  fuecedebant :  quin 
nec  invicem.  Atque  haec  fola  ,  quam  dixi ,  fucce- 
dendi  ratio  probaverit ,  non  conjedura  voluntatis,  haec 
enim  cognatos  non  arceret :  ^o^y^  naturalis  erga  mares 
&  foemellas  eadem  efl,  nec  patitur  fimplicitas  natu- 
rae ,  ut  in  ea  'sreps-a^TroAjjif/ictv  arguamus. 

Quod  autem  agnatorum  deinde  &  cognatorum  dif- 
ferentia  fublatafit,  non  mutat  originem  &  caufam  fuc- 
cedendi ,  fed  declarat  duntaxat ,  cognatos  nunc  quoque 
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ad  familiam  pertinere,  eoque  jure  fuccedere,  cum  ante. 
non  pertinerent,  neque  adeo  luccedcrenr. 


C     A    P     U    T      II. 

^e  origine  SucceJJlonis  in  caufa  tejlati ,  exflicatjt 
L.  39.  §.  I.  ff.  de  Legat.  III, 

TEftamenta,  atque  ex  his  fuccefTiones,  Juris  Gen- 
tium  elfe  fcio  vulgo  placere.  Sed  habet  ea  res 
ditlicultatem  ;  ut  enim  eo  Jure  domiinium  quae- 
ritur  pojTeirione,  fic  ea  remilTa  remittitur,  quemadmo- 
dum  faiis  videmur  probalfe  T)ijfert.  de  Dominio  Marts 
C.  L  Vis  &  poteitas  dominorum  eo  Jure  in  fola  erat 
pofrefTione  ,  quac  cura  fluo  mortaiitatis  exltin(^a  lit, 
riullum  ampliu.  defundorum  effe  videbatur  jus  &  arbi- 
trium  in  bonis ,  olim  fuis;  ne  vivi  quidem,  nifi  podi- 
derent,  rerum  fuarum  fecuri  ex  ratione  meri  Gentium 
Juris,  quid  ig:ur  poll  mortem?  Sane  fi  poH  hanc  ali- 
quapoteftas,  conflat  non  dominorum  eile,  fed  aliun- 
de  haberi,  &  unde  nifi  a  Lege  ?  natura  vel  ratio  ne- 
quidem  ad  viiam  dominium  conceiFit ,  fed,  ut  occu- 
panti  ert  largita  ,  fic  alii  ,  denuo  occupanti  largitur, 
ubi  amiira  polleirio,  atque  ita  rcda6la  rcs  eit  in  cau£im 
priftinam.  .  Priltina  auiem  caufa  com.muni*  erat ,  nec 
propria  nifi  jure  apprehenfionis .  ille  enim  ,  fi  verum 
amamus,  neque  alius  eit  quacrendi  dominii  modus  ex 
rcgula  Juris  Geniium.  Itaque  abfit,  ur  vel  natura  vel 
jatio  dominium  ,  ex  fola  voluntate  defundi  ,  voluerit 
eile  actcrnum ,  &  propagandum  in  haeredes  haeredum- 
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que  haeredes.  Non  hujus  duntaxat  aevi ,  fed  &  qui 
deinceps  nafcentur,  hominibus  Terrarum  Orbis  deiti- 
natus  e(l,  fingulifque  reli^ta  indultriae  praemia.  Quare 
uno  defunfto,  qui  eum  proxime,  ut  unda  undam,  fu- 
pervenit,  in  vacuim  poireilionem  TenilTe  cenfendus  eft, 
&  jure  Gentium  quiefiviire  dominiam ,  fupervenit  au- 
rem  proxime,  qui,  quod  vivus  habuir ,  auc  fimul  pof- 
fedir,  aut  oceupavit  prius.  Confequuntur  haec  ex  iis, 
quae  illa  T)i(fertatione  probare  nos  diximus. 

Sed  quia  ea  raiio  fuccedendi,  feu  cccupandi  potius, 
in  Civitate  ingentes  turbas  daret ,  ufu  obtineri  non  po^ 
tuit ;  fuGcelTit  igitur  Legis  auxilium ,  quae  ,  ut  Civita- 
ti  expedire  eft  vifum,  ea  de  re  ilatuir.  Hinc  Lege  hae- 
reditates  deferri  caeperunt,  vocatisfere  ,  ut  apud  Ro- 
manos,  familia  proximis:  &  fane  Opus  fuit  communi 
Civitatis  fponfione,  ut  fuccedionum  jura  ,  natura  ra- 
tioneve  vel  incerta ,  vel  nulla  ,  utique  minus  tuta  , 
•conftituerentur.  Lex  igitur  praefcripllt  fuccedendi  for- 
mulam  ,  &  ,  quae  ejus  potellas  eit ,  etiam  tefiamenii 
faftionem  permifit ,  fed  haud  aliter  ,  quam  Lege  quo- 
que,  uc  fic  Lex  in  caufa  inteilaii  abrogaretur  alia  Le- 
ge  in  caufa  teliati.  Quare  ad  excludendos  proximos,qui 
Lege  vocabantur,  Romaetedamenra,  ut  Leges  quaeli- 
bet,  apud  Populum  Romanum  ,  calatis  Comitiis ,  con- 
debantur;  fm  aliter,  inter  vivos  per  aes  &  libram  fa- 
milia  transferenda  erat,  ita  tamen,  utdominus,  quam- 
diuviveret,  fibi  eam  reiineret.  Deinde  in  locum  Po- 
puli  &  Mancipationis ,  ufu  iic  exigente  ,  fuccelTerunE 
feprem  teftes ,  imago  populi  Romani ;  non  alia  ,  opi- 
nor,  ratione,  quam  ut  pro  agnatis  &  gentilibus  legiti- 
mc  fadla  Lex  tolleretur  quoque  legitime  :  per  fe  enim 
quur  tanium  argumentir  aliaquin  (&  facile  obtineret,  uc 
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te{lamcnt'a,dummodo  de  iis  conftet,  valerent:  namab- 
folvitur  in  hoc  unomorientium  voluntas,///^  haeres  efto. 
Si  quis  igiturRomaetcdnmentumcondere  vellet,&  non 
haberet,quibus  Lex  haereditatem  daretin  caufa  intefta- 
ti,  non  animadverto,  cur,  utique  ex  rationejuris  Ci- 
vilis,  condere  non  potuilFet  citra  folemnitatem  &  eas 
ambages,  quas  caeteroquin  praefcribit  Jus  Civile  ,  cef- 
fat  enim  ita  ejus  ratio :  teftetur  modo  ita,  ut  nunc  fere 
funt  Gentium  mores ,  qui  teftamenta  probarunt ,  hoc 
elt,  ita,  ut  de  iis  conflet. 

Quae  fententia  etiam  ideo  vera  videri  polTet ,  quia 
Scaevola,  ex  fadto  confultus ,  fecundum  hanc  refpon- 
dilTe  viderur  in  /.  3^9  §.  i.  jf.de  Legat.III.  fic  enim  ait: 
^ropofitum  eji^non  habeutem  liberos  ^  7tec  cognatos,  in 
dtfcrimtne  vitae  conftitutum  per  inftrmitatem^  arceffitis 
amicis ,  Gajo  Sejo  contttbernali  dixijfe^  QyoD  vellet  et 

RELTNQUERE  PRAEDTA  ,    QUAE  NOMINASSET,    Caqtie  diffa  iu 

teftationem  GajttmSejnm  redegijfe^etiam  ijjfo  teftatore 
interrogato^an  ca  dixiffet ^^  refpottfo  ejus  tali  fxcLKi^oi,^ 
id eft  y  maxime  ittferto.  Gyuaefittm  eft  ,  an.praedia  ^ 
quae  deftinata  effent ,  ex  caufa  fideicommijfi  ad  Gajtim 
Sejtim  pertinerent  ?  Befpondit ,  ftiper  hoc  nec  dtibitan- 
dum  efe ,quin  fideicommijfttm  valeat.  Dubitatur  tamen 
cum  maxime,  &  vix  periuadetur ,  fideicommifTum  va- 
lere,  quod  is,  qui  neque  hberos,  neque  cognatos  habe- 
bat,  praefentibus  amicis  dedit,  abfque  alia  folemnitate; 
amicis  fcilicet,  ex  quibus  duntaxat  conttet,  quid  voluif- 
fet  teilator.  Nec  quicquam  ultra  eil  in  ea  fpecie  ,  quod 
pro  fideicommiilb  adducas ,  licet  &  alia  follicite  con- 
quifiverint  Jafon  ad  /.  Servt  ftf.  de  Leg.  I.  &  Cujacius 
tonfultat.  XXXVl.  interque  ea,  quod  de  teftamento  mr- 
liiis  intelligendus  eiret  Scaevola  ,   ut  d'  antiqui  Dofto- 
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res  intellexerunt ,  narrante  GIolTa  ad  h.  §.  fed  nuUo , 
nifi  quod  nuUum  eft ,  argumento  ,  fideicommifTarium 
puta  vocari  hic  contubernalem.  ejufmodi  haec  funt, 
quae  refutatione  non  egeant.  Etiam  Alciatus  L.  III. 
Tarerg.  C.  x3.  nihil  extricat ,  imo  potius  nugas  agit. 
Charondas  Not.  Margin.  per  amkos  intelligit  tejlesy 
addudo  Donati  loco,quem  reperi  ^^Terent .Thormion, 
Ati.  II.  Sc.  I.  VerJ.  ^en.  &  id  rurfus  fequi  videtur 
Cujacius  L.  IX.  Objervat.  C.  37.  nec  etiam  ambigo, 
quin  amici  in  /.  ii.C.  ^i ^otior.  in^pign.  fmt  tejies,ut 
etiam  poft  appdlat.  Sed  in  proponenda  quaeftione, 
de  qua  nihil  tunc  erat,  cur  dubitari  pofTet,  quis  locu- 
tionis  interpretationem  admittat ,  quae  ,  bona,  mala, 
utique  rem  obfcuriffime  experimeret ,  &  fimul  definiret, 
Ne  dicam,ita  abundare  ra,  non  habentein  liberos^nec  co- 
gnatos,  quae  tamen  fola  mihi  videntur  rationem  occa- 
fionemque  quaeftionis  continere  :  ut  mirer  Ctijacium 
Jiaec  neglexilie  d.  Confult.  XXXVI.  &  caetera  i.§.tant 
exiliter  captafte.  Nec  eft,  ut  dicas,  Scaevolae  refpon- 
fa,  non  duntaxat  quae  ad  rem  pertinent,  fed  &  quae- 
que  aliena'&  inutiiia  continere,  nam  aliud  eft  Scaevo- 
lae ,  aliud  Confultoris  verba  audire,  Ubi  repraefen- 
tantur  h&x  fpecies ,  ut  concepit  balbutiens  Confultor 
&  imperitus,  necelTe  eft,  inutilia  addi  &  quae  noti 
-sjoV  'e^(^  Hic  autcm  Scaevola,  fuis  ipfe  verbis,  enar- 
rare  videtur  fpeciem  fibi  propofitam  ,  nam ,  inquit, 
Tropofitum  eji,  &  continuo  dicit,  quod  res  eft,  utique 
nobis  elTe  videtur.  Alioquin  illud ,  arcejfitis  amicis  in 
dijcrimine  vitae  &c.  non  mukum  differret  ab  illo  Julia- 
ni  in  /.  47.  §.  ult.  2).  Fideicomm.  libert.  in  extrema 
valetudine  honejiis  viris praefentibus  compluribus.nQC 
tamen  forte  &:  ibihaec  otiantur.     Fere  oniiferam,  efta 
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etiam,  qui  in  d.  %.  i.  per  amicos  fignificari  velint  lega- 
tarios,  quo  an  quicquam  dici  poflit  ineprius,  nondum 
conftitu!. 

Dabitandi  decidendique  ratio  ex  iis,  nifallor,  pe- 
tenda  eft,  quae  praemili,  &  hic  non  repeto.  Non  ha- 
bebat  tettator  liberos ,  nec  cognatos ,  rata  igitur  fuit 
cjus  voluntas ,  quocunque  modo  lignificata.  Lex  in- 
telVati  quia  abrogaiida  non  erat ,  non  opus  fuit  Lege 
contraria,  quae  tcftamenti  folemnitatem  jubet.  Et  fane 
multae  lunt  Juris  infpeftiones ,  quae  huc  pertioent. 
Huc  certe  refero,  quod  traditum  ell  in  /.  i.  ff.  de  In- 
jnft.  rupt.  t£  irr.  faff.  teft.  l.  \i,%.\.  ff.  de  Bonor.foff, 
contr.  tab.  &  /.  ii.  §.  3 .  C.de Teftam.  imperfecflo poileriore, 
quo  cognaii  proxim.i  haeredes  fcripti  funt,  prius  tefta- 
mentum  ,  quo  extranei ,  rumpi ,  quia  jus,  quod  ali^ 
cujus  fuit ,  hKilius  revivifcit,  quam  novum  incipit, 
quaii  fic  concurrente  jure  duplici ,  &  voluntatis  ulti- 
mae,  &  L'-gis ,  quae  cognatos  vocat :  ad  hanc  enim 
tollendam  ut  defideratur  alia  Lex,  Lex  videlicec  teita- 
menti,  apud  Populum  fim  liter  rogata,  aut  faltem  ima- 
go  Legis,  feptem  teftes ,  ita  nihil  horum  niecelTe  eft, 
ubi  non  funt  proximi,  qui  excludantur,  aut  ubi  proxi- 
mi  ipfo  teilamcnto  vocati  funt. 

Huc  eti;"im  pertinet ,  quod  qualemcunque  volunta- 
tem  patris  inter  liberos,  etiam  cx  teltamento  fucceden- 
tes,  valere  receptum  eit  /.  16.  /.  ii.  C^  /.  16.  C.  FamiL 
ercifc.  mngis  quippe  inter  vivos ,  quam  poil  mortem 
haec  tieri  intelliguntur  ,  quia  patri  fui  haeredes  funr, 
coque  vivo  utcunque  etiam  domini  &  poHenbres:  qua- 
re  poit  mortem  patris,  praeter  liberum  de  his  rebus  ar- 
bitrium,  nihii  fere  corrfeauuntur,  ut  \iZZQ.  proximoCap. 
htius  furaus  eiTccuti.    Idem  ad   raitrem   porredum 
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efl  /.  II.  §.  I.  C  de  TcJIarH.  fed  contn  difciplinam  Ju- 
ris  antiqui,  quo  liberi  pro  extraneis  erant  mAtri.  Ac 
vero  paulaiim  Parentum  conditio  habira  pari  loco,  ac 
imago  poteftatis  patrfae  ad  matres  tranflata,  quam  & 
nunc  apudplurimas  Gentes,  pefTuno  exemplo ,  fed  ta- 
men  exercent. 


C    A    P    U    T    I  I  r. 

T)e  origine  Juris  Accrefcendi  in  haereditatihus  ac  hga- 
tls  ^  \£  quemadmodum  in  bis  illifve  ohtineat. 

ARgumentum,  quod  de  jure  accrefcendi  eft ,  vix 
niii  integris  Libris  pertraftari  videtur  polle, 
adeo  prolixum  eit  &  obfcurum  ,  praecipue  fi 
Interpretum  Commcntaria  addas :  nefcio ,  an  quiiquam 
.rem  ipfam  dixcrit,  fic  igitur  habe  breviter  &  aperte, 
?lon  quidem  de  toto,  qua  patet,  jure  acerefcendi,  fed 
de  ejus  caufa  ac  origine  :  eaque  indagata ,  forte  erit 
facilius  reliqua  ejus  juris  difcere.  Succeffio  triplex  eft, 
jus  accrefcendi  triplex ,  &  triplex  ejus  ratio.  Inter 
legitimos  efl  jus  accrefcendi,  quia  proximo  agnato  Lex 
XII.  Tabb.  familiam  addixit,  ergo  pars  bonorum  apud 
alium ,  quam  proximum ,  cfTe  non  potuit ,  quia  fami- 
liam  dicendo  totam  dixir.  Inter  haeredes ,  qui  teila- 
mento  conftituuntur ,  jus  accrefcendi  elt ,  quia  nemo 
fimul  teftatus  &  intettatus  refte  moriebatur  Romae.  Eft 
haec  ratio  proxima  ,  fcd  quae  evidentior  erit ,  fi  fcia- 
mus  &  aliam,  quae  remotior  eft ;  nempe  ut  ad  agnatos 
tota  familia  pertinet  in  inteftati  fucceflione ,  ita  &  in 
teflati,  quia  obtinuit  familiae  emptori ,  jure  teftamcnti, 
mancipari/^»! ///<?/«,  hoc  eft,  univerfam,  non  remfm- 
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gularem.  Aique  haec  ratio ,  non  nifi  origine  diverfa 
ab  ea  ,  quae  in  legitimis  haercditatibus  vcrfatur ,  lo- 
cum  dedit  regulae  ,  quae  negat ,  fimul  quem  teibtum 
ac  inteihtum  mori ,  nam  fi  nulla  eiTet  mancipatio,  in- 
tcdati  caufa  vertebatur  ,  fi  mancipatio,  familiae  ,  & 
quidem  totius ,  erar.  Quare  non  rc^e  negatur  ,  ut 
negatum  eit  Viro  magno,  dehnitionem  /.  y.ffl  deR.J. 
rcgulam  praebuiiTe  &  rationem  juri  accrefcendi  ;  aper- 
tc  coatra  /.  6.  jf.  de  Tejlam.  miltt.  dicit  enim  haec  mi- 
litem  ,  partim  teilatum  ,  partim  inteilatum  decedere 
poire,  &  ideo  jus  accrefcendi  in  ejus  teilamento  locum 
non  haberc :  ergo  ubi  cit  jus  accrefcendi ,  ibi  ea  regu- 
la  ejus  ratio  eit,  nifi  perperam  difputetur. 

Haereditatibus  Lex  XII.  Tabb.  etiam  legata  adjecit, 
nam  uti  paterfamilias  fuper  familia  pecuniave  fua  le- 
galTit ,  ita  jus  erat.  Inter  legatarios  igitur  &  jus  ac- 
crefcendi  eil,  &  ejus  origo  ex  mente  &  verbis  teitan- 
tium.  Mcns  autera  ilia  ex  eorum  ,  qui  vocantur. 
conjun^tione  intelligitur,  &  hsec  rurfus  ex  verbis,  quae 
conjunp;unt.  Unde  cx  fennonis  unione  jus  accrefcendi 
eiTe  dixit  /.  un.  §.  lo.  C.  de  Caduc.  toll.  Ubi  itaque 
verborum  eit  conjunftio  ,  ibi  etiam  jus  accrefcendi  ; 
atque  adeo  etiam  inter  verbis  conjunclos  tantum  ,  om- 
nimodo  obtinebit,  fi,  ut  mox  dicam  ,  jure  vindicatio- 
nis  legatuHA  fuerit,  &  hoc  ait  /.  89.  verj.  Si  vero  f.  de 
Legat.  lll.  eit  enim  illa  Lex  de  jure  accrefcendi ,  non 
de  ejus  intcr  leg.uarios  protopraxia  ;  ipfa  hoc  indicat , 
fi  nihil  aHingas,  quod  ibi  non  cit ,  &  mox,  tota  Lege 
perfpeda ,  apparebit  clarius. 

Quod  fi  autem  ,  in  eodem  genere  legati ,  legatarii 
duniaxat  re  fucrint  conjundi ,  hoc  cit ,  re  vera  dis- 
iundti ,  qucmadmodum  6l  appellantur  ab  Ulpiano  Tit, 
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XXIV,  Fragm.  §.  ii.  &  13.  &  Gajo  L.  II.  Inftit,  Tit. 
VII.  §.  4.  &  5.  &  his  auffloribus  ab  Juiliniano  in  Infti- 
tutionibus  ,  fi ,  inquam ,  re  duntaxat  fuerint  conjundi , 
jus  accrefcendi  non  habebunt,  quia  mens  teflamenti  ex 
fcripturae  ordine  aeftimata ,  id  videbatur  excludere  ; 
nam  fi  dixit  teftator,  Titio  fundnm  lego,  deinde  ,  <?//;/- 
dem  Maevio  lego ,  pofteriori  legatoprius  ademifTevideri 
poterat,  fed  tamen  ob  fcripturae  vicinitatem  id  quoque 
prsefumere  graveerat;  igitur  in  hac  incertitudine,  quia 
neutri  re(?i:e  iblidum  addici  videbatur  pofle  ,  dividi  pla- 
cuit,  ficut  &  in  fpecie  /.  40.  ff.  de  Haered.  inft.  Ita  fm- 
guli  habebunt  dimidium  duntaxat  ,  nec  inter  eos 
erit  jus  accrefcendi  :  hoc  dicit  Paulus  in  /.  89.  vers^ 
§lnod  Jl  re  jf.  de  Legat.  III.  dicit  etiam  Ulpianus  in 
Frag.  d.  Tit.  XXIV.  §.  ii.  quia  ait  ,  differentiam  efTe 
inter  legatarios  re  conjundos ,  verbis  feparatos ,  &  in- 
^ter  re  &  verbis  conjun^ftos ,  hos  enim  habere  jus  accref- 
G^ndi ;  ergo  re  tantum  conjundi  jus  accrefcendi  non 
habent ,  ied  aliis  five  concurrentibus ,  five  deficienti- 
bus  ,  femjper  &  ubique  Jingulis  partes  debentur^  ut  y. 
reftituente  Cujacio  ,  fimplieirer  praemiferat  Ulpianus. 
Eademque  eft  fententia  /.  80.  ff.  de  Legat.  III.  &  Gaij 
Fram.  L.  II.  T.  VII.  %.  4.  qui  tunc  dicunt  legatariis 
pluribus ,  fi  una  res  legata  fit ,  folidam  t^^  legatam  ,  fi 
conjuncftim  fit  legatum,  hoc  eft  ,  Titio  ^  Sejo  fundum 
lego ;  ergo  non  fi  disjundim  ,  hoc  eft  ,  Titio  fundum 
lego^Sejo  fundum  lego, id  enim  e{l,quod  conjun^ionem 
&  disjuniiionem  JCti  vocant ,  ut  ex  Ulpiano  ,  &  item 
Gajo  conftat.  Ratioautem,  quur,  fi  ita  legetur  ,  Ti- 
tio  ^  Sejo  lego.,  juri  accrefcendi  fit  locus,  (in  vero  ita  , 
Titio  lego,  Sejo  lego,  non  etiam,  haec  eil,  quia  inhoc 
legato ,  Titio  ^  Sejo  lego^  uno  fpiritu  utrique  folidum  lega- 
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tur ,  ut  nulla  voluntatis  mutatio  praefumi  pollit  ,    in- 
altero  legaro ,  m  diftum  cil,  contra. 

Caeierum,  quod  modo  indicabam  ,  verbis  tantum 
conjuntftos  hnbeie  etiam  jus  accrcfcendi ,  ideo  verum 
eil,  qu^a  &  tunc  uno  fpiritu  utriqiie  totum  datur,  quod 
non  iit,  fi  re  tartum  fmr  jun6ti.  J un 6f c s  ^-y^^Wo  ,  ut 
vulgo,  quAmvis  nullo  modo  iint  ,  ncque  cnim  vel  ver- 
bis  iungun:ur,  vel  etiam  re,  cum  haec  iis,  ut  ait  /.  89. 
de  Legat.  Jll.Jeparatim  legatu7\\i\^\  quiieiiam  inititu- 
tum  &  fubftituium  in  /.  ^o.jf.  dc  Haered.  inft.  conjunc- 
tos  dixilTe  velit  ,  quia  unius  haereditatis  partem  quif- 
que  ibi  nancifcr.ur.  Quod  vero  in  verbis  conjundis 
additur,  aeqnis partibtis ^  non  hoc  vulr ,  quafi  cuique 
dimidium  duntaxat  eilct  legatum,  fed  aliud,  quod  mox 
extrico.  Sane  ab  iniiio  utrique  demidium  duntaxat  his 
verbis  lcgari ,  n  )n  paritur  oratio  ,  quae  proxime  prae- 
cedit,  &  ita  ambos  conjui^git,  Tttio  ^  Sejo  do  ,  lego  , 
fic  e.nim  utrique  folidum  addicium  cil.  Ncque  placui'- 
haec  verba  ,  aequis  ^artibus^  accipi  pro  mutaiione  vo- 
luntatis ,  ob  nimiam  vicinitatcm  ,  ncque  prq  interpre- 
tTitione,  quae  praecedentium  fenreniiam  cvertcrct,  quia 
omnia  tnm  diu  ,  ut  funt ,  rata  haheritur  ,  quarndiu  ea  , 
•quae  fubfcquuntur,  aliter  intelligi  nequ^iunt ,  nifi  mu- 
tri:a  coruni,  quae  praecedunt ,  ligniricationc;  hoc  au- 
tcm  in  eafpccie  non  eit,  ergo  adhuc  jurc  corjundo- 
rum  uiimtur,  habentque  jus  accttfccndi.  Obeile  qui- 
dem  vidcri  pclTcnr  illa,  aequis pnrtibns ^  fcd  r.on  funt. 
qnia  duas  habent  Ilgnificationcs,  qrnu-um  altcra  eorum, 
quae  pracccdunt,  lcntentiam  mutat,  altcra,  non  mu- 
tat:  mutar,  iidicas,  his  verbis  duntaxat  cuique  lega- 
tario  partem  datam  elle,  &  conjun(5tioncm  ,  ab  initio 
fadam,  reibingi  :   quod ,   fi  alitcr  ticiipofTic,    non 
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admittimus.  poteft  autem  aliter,  fi  nempe  dicamus, 
haecverba,  aequis  partlbus  ^  continere  praecedentium 
explicationem ,  qua  fignificatur,  utrumque  lcgatarium, 
fi  concurrant  fcilicet,  non  habiturum  folidum,fed  rei 
legatae  quemque  partem  dimidiam.  ita  confulitur  men- 
ti  fimul  ac  verbis  defundi.  Neque  eft,  ut  datis  fic 
partibus  illud  jus  conjundionis  exflinftum  putes,  quia, 
ut  ait  d  l.  89.  omnes  legatarii,  quos  inter  jus  accref- 
cendi  eft,  fi  concurrant,  femper  habent  partes.  Atque 
ita,  falvis  proximis  ex  idonea  interpretatione ,  inter  ver- 
His  conjunftos  ,  qui  re  feparati  videbantur  ,  obtine- 
bit  JQS  accrefcendi ,  non  fecus  ac  fi  re  duobus  conjunc- 
tim  legata  utrique  mox  viriles  partes  afTignentur,  nam 
&  hi  jure  accrefcendi  utuntur. 

Haec  de  vindicationis  legato ;  de  eo  enim  genere  le- 
gati  commentatus  eit  Paulus  in  illa  /.  89.  ut  juris  ac-- 
"-^refcendi  in  ea  mentio  ,  &  verba  do ,  lego ,  declaranr. 
ll\  damnationis  legato  jus  accrefcendi  locum  non  habet, 
quia  hoc  modo  legatum  manet  in  haereditate  ,  utque 
ita  proximisr  in  caufa  caduci  fit  haeres.  Si  tamen  dis- 
ju(Sim  legatum  fit,  omnibus  debebitur  folidum,  alte- 
ri  res,  alteri  aeftimauo,  ut  audor  ell  Ulpianus  d.  Tit. 
XXIV.  §.  13.  &  Gajus  d  L  II.  T.  VII.  §.  f.  quia 
utrique  folidum  teftator  legavit,  neque  hic  eft  muta- 
tae  voluntatis  jufia  praefumtio,  quum  res  aliter  poffit 
habere  exitum ,  fecus  atque  in  vindicationis  legato , 
cujus  dominium  ,  haereditati  exemptum  ,  ad  legata- 
rium  flatimi  tranfit.  Quod  fi  autem  conjundim  lege- 
tur  damnandi  modo,  aut  alio  fimili ,  fingulis  pars  de- 
bebitur  duntaxat,  quia  fingulis  folidum  dari  voluifiTe  ex 
verbis  tettatoris  colligi  nequit ;  ergo  deficientium  par- 
tes  haeredi  cedunt,  utpote  proximiori,  quum  hoc  le- 
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gatum  ,   ut  modo  dicebam  ,  in  haereditate  manferit ,- 
Ulpianus  Fram.  d,  Ttt.  XXIV.  §.13. 

Sic  dixi  compendio ,  circa  quae  pede  incerto  fere 
folent  vagari  Interpretes ,  (S:  dixi  ex  Jurifprudentia  an- 
tiqua  ,  quae  unice  hanc  rem  illuftraverir.  Si  para- 
doxum,  uteft,  efle  dicas,  memineris  iliius  apud  Tul- 
lium :  ntbil  efl  tam  tncredibile^qiiod  non  dicendofiat-pro^ 
babile.  Et,  fi  minus  verum,  verifimile  tamen  mihi  vi- 
deor  adfecutus. 


C    A    P    U    T      IV. 

^e  Jure  Thefatiri  ah  Mercenario  inventi. 

Dlfcutiamus  taedium  falebrofae  difputationis  amoe- 
niori  argumento.  Bellc  quaeritur ,  ad  quem 
pertineat  thefaurus,  quem,  dumfoderet,  aedi- 
ficaret,  invenit  mercenarius ,  ad  fodiendum  ,  aediti- 
candum,  condudus?  Et  quidem  mercenarium  nihii  in 
eo  juris  haberc  multis  perfuafum  eft  ,  poilquam  ea  fen- 
tentia  praeivit  Angelus  ad  5.  Thefauros  39.  Infi.  de  R, 
©.  &  ,  ut  hunc  etiam  addam,  Petrus  Gregorius  Tho- 
lofanus  Syntagm.  L.  III.  C  XI.  n.  5.  ea  fcilicct  ratio- 
ne,  quod  ,  qui  operas  ad  fodiendum  ,  aedificandum 
locavit ,  praeter  mercedem  nihil  eli:  ,  quod  exigat , 
caetera  fmt  ejus  ,  qui  conduxit ,  commodo  &  incom- 
modo.  Sed  nefcio  ,  an  quidquam  poilit  dici  levius  , 
praeferiim  advocata  quoque  in  hanc  rem  /.  4^.  §.  4.  ffi, 
de  Proctirat.  plus  enim  quam  manifellum  eit ,  thefau- 
rum  cafu  invcniri ,  &  mercenarium  non  intelligi  mer- 
ccnarium,  nifi  contemplatione  rei,  ad  quam  condudus 
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eft,  conduftus  autem  eft  ad  foediendum,aedificandum, 
vel  fi  quid  his  e(l  fimile,  ad  thefaurum  inveniendum 
condudus  non  eft.  Neque  igitur  refpedu  thefauri 
mercenarius  efl  vel  foiTor  vel  aedificator ,  neque  ex  eo , 
quod  nullum  cfl,  quidquam  juris  condu6lori  non  for- 
tunae,  fed  operae.  Scio ,  qui  condu6lus  eft ,  con- 
du61orem  referre,  &  quod  ipfe  facit ,  perinde  effe , 
atque  fi  condudor  feciilet  /.  6.  jf.  de  T>onat.  fed  in  eo, 
ad  quod  conduftusefl;  ad  quod  non  efl,  cujufvis  ex- 
tranei  loco  habendus,  etiam  in  eo,  quod  occafione  lo- 
catae  operae  obvenit.  Et  poterat  conflare  ,  fatis  hinc 
alienam  elTe  /.  46.  §.  4.^  de  Trocurat.  neque  enim  ut 
procurator  ad  litem  perfequendam  conllitui  ,  ita  & 
fofTor  mercenarius  ad  thefauros  inveniendos  conduci 
folet. 

Proinde   tantum  juris  ei    tribuimus ,  quantum  qui 
alieno  loco  invenit,  &,  ut  ratio  ejus  rei  contlet ,  recle 
^^dhibetur  /.  63.  J.  4.  ff.  de  Acquir.  rer.  dom.  cujus  ar- 
gumento  difcimus,  jure  inventoris ,  nonjure  mercena- 
rii  ad  partem  vocari.     Satis  quoque  indicat  /.  6j.  T).  de 
T.  V.  fabrlim ,  qui  utique  mercenarius  elTe  folet  ,   non 
excludi  ,    fi  in  reficienda  domo  invcnerit  pecuniam  , 
quae  habenda  fit  jure  thefauri.     Sed  manifefta  res  eft 
exemplo  fruftuarii ,  cujus  fervus  thefaurum  invenit  : 
ut  enim  ad  condudorem  ejus  ,  qui  mercede  condudus 
efl,  operae  pertinent,  &  operarum  utilitas  ,  fic  &  ad 
ufufruftuarium  fei  vi  in  ufumfru(B:um  dati ,    &  tamen  is 
fervus,  fi,  dum  terram  fodit,  thefaurum  invenit ;  con- 
ftat  non  ad  fruftuarium  ,  ;fed  ad  dominum  proprietatis 
pertinere,  quemadmodum  fi  nihil  agens,  ambulans  for- 
te,  invenifTet  /.  63.  §.  3.  T>.de  Acq.  rer.  dom.  quia,[n- 
quit  cleganter  Tryphoninus,  nemo  fervorum  o^era  the- 

Q  X  faurum 


114  CORNELII  VAN  BYNKERS  HOEK 
fauriim  quacrit :  nec  ea  propfer  tnnc  terram  fodiebat.fcd 
a/ii  rei  operam  infumcbat ^^  fortnuaaliud  dedit.X^WMX. 
cafu  (^  fortunae  dono  ,  non  ex  operis  fervi  quaefitus 
eil  rhefaurus  ,  ut  nec  quaeri  intelligitur  ex  operis  mer- 
cenarii  ,  quicum  de  thefauro  inveniendo  nihil  erat 
paclum. 

In  Hollandia  cum  anno  16;  6.  res  €x  faflo  incidilTet, 
dominum  cum  mercenario  tranfegiile  reperi.  Frane- 
querae  autem  Frifiorum  plane  exclufas  iuit  mercena- 
rius  anno  1685-.  &  Hagae  Batavorum  anno  1697.  fed 
eo,  opinor,  jure,  quod  Praetor  reddere  dicitur,  etiam 
cum  inique  decernir. 


C    A    P    U    T     V. 

Adnotatio  critica  ad  Ulftani  locnm  Tit.  I.  §.  i  r. 

ColUt.  Leg.  Mofaicar.  &  Rom.an.  partem> 

defcriptum  in  1.  4.  §.  i.  D.  ad  L.  Cor- 

nel.  de  {\Q,2,x.fartem  in  1.  j.  %.  ultr 

D.  de  Poenis. 

INter  reliquias  veteiis  Jurifprudcntiae  nihil  efl, 
quod  comparetur  libello  ,  qui  infcribiiur  ,  Collatio 
Legnm  Mofaicarum  ^  Romanarum ykd  nihil  aeque 
mendis  undequaque  foedum.  Opus  eft  prudenti  medi- 
co ,  nam  unus  Pithocus  non  fuffecerir.  Probabit  id 
locus  Ulpiani  cx  Libr.  VIL  de  Officio  TroconfuHs,  qui 
Tit,L  §.  II.  tanquam  ex  MS.  Pithod.  Lugduni  Ba- 
tavorum  1671.  fic  editus  eft  :  Cum  quidam  per  lafci- 
viam  caufam  mortis  Pracbuifet ,  comfrobatum  eflfafium 

Tau- 


OBSERVAT.  JUR.  ROxM.  L.  H.  C.  V.    1^5- 

faurtniEgnatl  Troc.  Baeticae aT>ivo Hadriano ,  quod 

eum  in  qutnquemiium  relegajjet.  Verba  Confultationis  ^ 

Refcripi  ita  fe  habent.  *  ern.  *  Inter  Clodium,  opime 

Imperator^  ^  Evarifium  cognovit,  qitod  Clodius  Lupi 

jilius  in  convivio ,  dwnfagoja^iatur,  culpa  Marii  Eva- 

rifti  ita  male  acceptns  fuerit,  ut  foji  diem  quhitum  more- 

retur.  Ad  quae  apparebat  nullainimicitia  cum  Evartfti 

fuijfet^nec  cupiditatis  culpam  coercendum  credidit^ut  cae^ 

teri  ejufdem  aetatisjuvenesemeiidnrentur.  Idcoqne  Ma- 

rioEvarifto  UrbeltaliaTrovinciaeBaeticae  in  quinqiieu' 

niitm  interdixit\decrevit,ut  impendii  catifa  duomtllia_pa~ 

tri  ejusperfolveret  Evariftus^quodmantfefta  ejusfuerat 

faupertas  ,  vel  res.  Verba  Refcripti :  'Poenam  Marl 

Evarifti  reFte  Egn.Taurine  moderatus  es  ad  modum  cul- 

pae\  refert  enim  in  ?najoribus  deli[iis  confulto  aliquidad- 

mittatur^an  cafu.  Et  fane  in  omnibus  criminibits  diftinEiio 

haec  poenam  antjuftitiam provocare  debet ,  aut  tempera- 

entum  admittere.  Elegantia  !oci  mihi  taedium  fciip- 
tionis  excufTit,  &  limul  Viros  dodos  movit,  ut  de  ejus 
mendis  accuratius  decernerenr. 

Verba  Conjultationis.  Editio  Lugdunenfis  anni  if^l. 
quae  etiam  MS.  Pithoei  praefert ,  habet  confulationis  , 
ied  ipfe  Pithoeus  m  Notis,  confolationis ,  atque  itaqui- 
dam  Libri  in  C.  6.  §.  i.  X.  de  "Donat.  inter  V.  ^  V. 
Conjulatio,  inquit  Salmafius  ad  Tertullianiy^//.  p,  xo8.  a 
confulare  pro  confulere,  &fanecr€brae  funt  tertiaeCon- 
jugationis  in  primam  mutationes. 

Em.  Aperte  corruptum;  varia  medicina.  Pithoeus 
dubitat  ,  an  emijfa  confultatio  fignificetur  ,  nec  abludit 
BriiTonius  de  Formulis  Lib.  III.  f.  m.  3  07.  ratus,  epiftolam 
mtjfam\mt\\\g\,  fed  abutitur  Magnone.  Cujacius  C^;;^;^. 
^:oft.  ad  Scaevolae  Refponf.  L.  III.  m  /.  31.  jf^  ^^  ^^' 
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i;erat.  legat.  legit  en.,  r.c  fi  diceret  ,  ccce  verba  fonful- 
toris.  Kurfus  L.  XV  11.  Obferv.  C.  18.  &  Comment. 
Poft.  ad  Tit.  C.  de  Emancip.  liber.  fervat  f«/,  &  idipfum 
dici  putat  pro  en  vtl  ecce  ,  demonllrandi  gratia  ,  ad- 
vocaiis  ctiam  audoritatibus.  Scd  haec  omnia  nihili 
funt.  In  Libro  Bibliothecae  Dionyfianae  eft  vellem^ 
ut  rctulit  Charondas  in  EftjioU  ,  quam  Coi  poris  fui 
editioni  praemifit,  ad  Senatum  Parifienfem  ,  cc  obfer- 
vat  deeile  aliquid  ,  nempe  refcribas  ,  aut  aliud  fnnile. 
Sed  etiam  hoc  eft  nihili.  Muha  licet  tingcre  ,  nihil 
tuio  definire.  An  pro  em  refcribemus  Im  ,  id  cll ,  Im- 
peratori.  An  dicemus  corrirptum  ex  egn.  qucd  efTet 
Taurini  Egnatii  nomen,  qui  hic  inter  Clodium  &  Eva- 
riflum  cognovit  ?  &  fane  deert  alioquin  ,  quod  fuften- 
tet  coguQvit ,  credidit ,  quae  verba  mox  fequuntur,  nifi 
legarous ,  cognovi ,  credidi ,  ul  ell  in  aUis ,  qui  praeferunc 
Pithoei  Librum  ,  &  in  MS.  Bibliothecae  Dionyfianae. 
An  potius  em  malc  repetitum  erit  cx  praecedenti  fyl- 
laba  e7it^.  Dicat,  inquit  ille,  qui  habet  Sphingem. 

Culpa  Marii  Evarifli.  In  Lbiro  Pithoci  erat  culpa 
manu  Evdrifi.Qx  quo  conjicit  culpantemanu  Evarifii, 
valde  perperam,  praefert  tamcn  excufam.  Mihi  ledio 
MS.  magis  probatur  ,  maxime  cum  &  Charondas  ex 
alio  MS.  exhibeat,  culpa  manu  Marii  EvarifiiScefim 
fcripturam  iequitur  Guido  Pancirolus  L.  II.  Variar, 
Le[i.  C.  130.  Culpa.,  manu  efl  culpamanu^^vx  alias  fex- 
centies.  Dicit,  a  Mario  tcmere  iago  jadatum  efle ,  & 
caufam  morii  praebitam. 

Ait ,  ad  quac  apparebat  nulla  inimicitia  cum  Evarifli 
fuiffet .,  neccupiditatisculfamcoercendum  credidit  &c, 
Sunt  haec  valdeturbata.  Piihceusdefperar.  AHi  aliter  le- 
gunt  &  interpungunr.  Pro  ad  quae  vulgo  editur  adque. 

Cha- 
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Charondas  ex  MS.  Biblioih.  Dionyf.  hunc  locum  ita  re- 
praefentat :  at^i/e  ap^arebat  nullam  hiimicitiam  cum  E- 
varifto fuijfe yiiec cnpiditatis culpam\  coercendum  credi- 
di,  ut  caeteriy  &  quae  fequuntur.  Mox  notat,  forte  le- 
gendum,  cufiditatem  culpae,  fatis  male,  nam  praeflat 
alia  ledio. Cujacius  L.  XlV.Obfervat.  C.  4.  ita  exhibet: 
^  quamvis  afparebat  nullam  inimicitiam  cum  Evari- 
ftofuiffe ,  nec  cufiditatis  culfam ,  coercendum  credidi  &c. 
au6ioricatc,  ni  f^Uor  ,  fua,  non  alicujus  Libri;  quod 
nunquam  fequar  ,  fi,  ut  efTe  conftat ,  vis  major  efl. 
Pancirolas  eo ,  quem  dixi ,  loco  ita  reitituit :  atque  appa- 
rebat  nullam  inimicitiam  cum  Evariftofuijfe.  Hanc  cupt- 
ditatis  culfam  coercendam  ejfe  credidi  &c.  Sed  &  haec 
vis  major  efl.  PofTet  defendi  ledio  &  interpundio,  ut 
Charondas  dedit  ex  Biblioth.  Dionyf  malo  tamen:  ad 
quae afparebat^nullam  inimicitiam  cumEvariJtofuiff^e. 
Sed  cupiditatis  culpam  coercendufncredidiv^X  credidit^ 
V/  caeteri  ejufdem  aetatisjuvenes  emendarentur.  Etiam 
alias  in  Libris  commutata  videas  nec  &  fedy  eitque  ita 
optima  raiio  fententiae ,  quam  Proconful  dixit.  Coer- 
cendam,  inquit,  ratus  fum  cupiditatis  culpam,  hoc  efl, 
temeritatis,  lafciviae,  luxuriae;  idque  ipfum  TuUius  ex- 
preflit  L.  L  de  Orat.  C.  194.  cum  ait,  doceri  nos,  au- 
Boritate  nutuque  Legum ,  domitas  habere  libidines 
coercere  omnes  cupiditates.  noftra  tueriy  ab  alienis 
menteis^  oculos.^  manus  abftinere, 

Ait,  Urbe  ItaliaTrovinciae  Baeticae.  Oifelus ,  prd- 
bante  Pithoco,  legit  Urbe  Italica  Trovinciae  BaeticaCy 
fatis  argute.  Praefero  tamen  ex  Charondae  Libro , 
Urbcy  Italia,  Trovincia  Baetica.  par  efl  le6lio  Cujacii 
d  L.  XIK  Obferv.  C.  4.  &  Panciroli  d  L.  II.  Var.  Le£f, 
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C.  130.  Sc  cam  aperte  connrmiir  /.  r.  §.  ult.ff.de  Ef" 
frad.  <£  expU. 

Air,  velres.  Ell  hoc  mendofum.  Pithoeus  conjicit 
fcriptum  Vel.  Res.  &  his  notis  contineri  formulam, 
vellm  refcribas,  quin  &  Codex  apud  Charondam  ha- 
bet,  velis  refcribere.,  atque  ita  Cujacius  &  Pancirolus 
legunt  locis,  quos  dixi.  Charondas  certe  hoc  ferre 
non  debuit,quia  eandem  formulam  Confultatiori  prae- 
miilam  cenfuit,  &  ineptum  efTet,  bis  idem  repeti.  Brif- 
fonius  exhibet  vellet,  quod  vitiofifTimum  eft.  Non  er- 
raverit  fortc,  qui  delendum  putet  vel  res^  utpore  cor- 
ruptum  &  male  repetitum  ex  eo,  quod  fequitur ,  ver, 
ref  id  elt,  verba  Refcripti. 

Ait,  diflinBio  haec poenam  autjuftitiamprovocare  dc" 
bet^  aut  temperamentum  admittere.  Charondae  Liber , 
diflinctio  haec  poenarum  &c.  Sunt,  qui  hanc,  funt  qui 
illam  fcripturam  fequuntur.  In  /.  5-.  %.  nlt.  ff.  de  Toen.  ita 
haec  defcripta  funt :  ^{/?///^/<?  haec  poenamaut  jujiam  ell- 
geredebet.,  aut  temperamentum  admittere.   Vides,quo 
diforimine.  Mutat  illum  §.  Charondas  &  Pancirolus  ex 
hoc  loco,  quem  rurfus  ex  d.  §.  Pithoeus;  redius  illi , 
tanquam  ex  fonte.  Sed  nihil  mutandum,  utraque  fcrip- 
tura  bene  habet ;  offendit  tamen  nonnihil  ~l  eligere  in  d. 
l.  5.  %.  ult.   Unde  Burgius  L.  I.  ElcH.  C.  i^.  reflituit 
exigere  vtXelicere.,  at  veror//^6'r^optiraura  ell,  exvariis 
enim  poenis  diilint^io  eligere  dicitur  ,  prout  res  eft , 
nempe  vel  juftam ,  vel  temperamentum  admittcre.  Cae- 
teroquin  nec  abfurdum,nec  temerarium  crit,  ficommu- 
tcmus  locum  raV  eligere  &  admittere,  aut  poenam  juf- 
tam  admittere,  aut  tempcramcntum  cligcrc. 
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Expllcafa  1.  7.  pr.  ff.  de  Ofl&c.  Proconf. 

SI ,  inquit  ibi  Ulpianus ,  /«  aliam  quam  celebrem  Civi- 
tatemy  vel  ^rovinciae  cafut  advenerit^  (loquitur 
de  ProGonfule )  pati  debet  commendari  fibi  Civita' 
tem^  laudefque  fuasnon  gravateaudire  ^  cum  honori  fuo 
^roviftciales  idvindicent\  ^ferias  fecundum  mores  ^ 
confuetudines^  quae  retro  obtinent  ^  dare.  Pro  in  aliam 
quam  malim  in  aliquam ,  ut  a  multis  quoque  eft  editum.  fed 
hoc  leve  eft.  De  re  ipfa,  quam,  ceu  ex  Proconfulis 
officio  ,  Uipianus  hic  enarrat ,  video  aliquos  ftrenue 
nugari;  quod  ne  fiat  in  pofterum,  legi  velim  Dionylii 
HalicarnaiTei  Libellum,  qui  in  Rhetoricis  infcribitur 
M£-9-5^(^  'T^rcpMvtif/.ctrizciiv,  nam  in  eo  cum  dixerat,  moris 
efle,  ut  Proconfules  Praefidefve,  adventus  fui  tempo- 
re,  compellentur  nomine  publico,  porro  edocet,  quem- 
admodum  compellandi  fmt ;  &  ait  primo  laudandum 
Principem»,  qui  talem  Provinciae  beandae  Virum  mi- 
fit;  deinde  ipfum  Proconfulem  Praeiidemve  a  natali- 
bus,  rerum  gerendarum  aptitudine ,  eruditione,  rebus 
praeclare  geftis  &c.  Deinde  Civitatem  a  conditione , 
magniiudine,  reverentia  erga  Principem,  &  fi  quidam- 
plius  eft ,  unde  commendetur.  De  Germanico  narrac 
Tacitus  L.  11.  Annal.  C.  ^^.  poftquam  Athenas  appu- 
liflet:  Excepere  Graeci  quaeftijfmis  honoribus  ^vetera, 
fuorumfaEia  di^iaquepraeferentes ,  quoplus  dignationis 
adulatio  haberet.  Vides  &  ex  eo,  qui  omnia  vidit,  cur 
fe  fuaque  extulerit  Civitas,  quo  fcilicet  plus  dignatio- 
nis  haberet  adiilatio.    Proconfulis  Praefidifve  laudandi 
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morem  etiamPlmarchus  indicat  mLibcWo^e  Lau^iefuff 
hosenimait&felaudare,  ubireverri  laudesrecitant,quas 
ibi  dixerint  Provinciales. 

Male  igitur  prudentes  funt,  qui,  quod  de  commen- 
danda  Civitate  Ulpianus  lcripiit ,  mutatum  cuperent, 
Nec  prudentior  illc ,  qui  Latinitatem  JCtorum  aRno 
1576.   contra  L.  Vallam  defendit;  ipfe  enim  Tag.  ^o, 
Proconfulem  laudari  nonpatitur,  &  rect^rocum^  quod 
ajunt,  pro  relativ0  2icc\^i\.ilaudefque  fuas  ^xolaudefque 
ejus,  nam,  inquit,  loquitur  de  laudibus  Civitatis,  non 
Proconfulis.    Imo  vero  loquitur  de  laudibus  utriufque  , 
uc  praecipit  Dionyfius,  &  attuli  cxempla:  ab  utroque 
latere  peccatur  ignorantia  veteris  aevi.    Caeterum  uc 
Principem  ,    &  qui  ab  eo  mittuntur ,  laudandos  efle 
aftor  eft  Dionyfius,  ita  fere  hodie  obtinet  in  falutan- 
dis  Geniium  quarumcunque  Legatis.     Plus  utilitatis , 
quin  &  dignationis  habere  creditur  adulatfo,  quam  ve- 
ra  animi  magnitudo ;  &  pafcimur  ejusmodi  ludibriis  pu^ 
blicis. 

De  feriis  quod  addit  Ulpianus,  intelligendum  efl  de 
extraordinariis,  quas  ftatuit  Proconful  adventus  fui  cele- 
brandi  eigo,  ex  more  aliorum  Proconfulum;  de  Itatis 
feriis  hic  agere  ineptum  eft. 
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C    A    P    U    T      VII. 

^e  Chryfanthiano  certamine  ad  1.  pen.  fif.  de 
Ann.  legat. 

aUaefitum  eft  de  Chrvfanthiano  certamine  ,  cujus 
meminit  /.  fen.  ff,  de  Ann,  legat,  &  fic  habet : 
^Cum  erat  certapecunia^  id  eji,  centim^Reifu^ 
hlicae  Sardianorum  reliBa  fer  quadriennitim  certa- 
minis  Chryfanthiani ,  ^ivus  Severus  (§  Antoninus  re- 
fcripferunt,  videri  pcrpetuam  fenfitationem  reliquijfe 
teftatorem  per  quadriennium^  non  inprimum  quadrienni- 
nm,  Cujacius  L,  XXIII.  Obferv.  C.  7.  quafi  a  Chryfanthio 
Philofopho  id  certamen  inititutum  didumve  accipit , 
fatis  perperam ;  fed  ei  tunc  non  fuccurrit ,  quod  JLuna- 
pius,  quem  adducit ,  de  Chryfanthio  Tcripferit.  Pan- 
cirolo  autem ,  qui  Variar.  Le^.  L.  IL  C.  83.  idem 
dixit,  exfcripta  quoque  Chryfanthii  vita,  ignofci  non 
potefl.  (^onftat  enim  Chryfanthium  floruiile  tempore 
Juliani  Imperatoris ,  &  obiilTe  oduagenarium  ,  &  ta- 
men  in  h.  1. 14.  de  certamine  Chryfanthiano  refcribunt 
D.  Severus  &  Antoninus;  eo  igitur  jam  tempore,  vel 
certe  ante  id  tempus ,  oportet  vixerit  Chryfanthius  , 
hujus  certaminis  audor  ,  quod  Chryfanthio  Eunapii  , 
utpote  oftuagenario  tantum  ,  non  convenit ,  quin  vel 
nulli  ex  Luciani  vcl  Tralliani  juctz^of^m?.  De  alia  ori- 
gine  certaminis  Chryfanthiani  multa  licet  fingere,  & 
video  quoque  fingi ,  fed  qui  minimum  dixerit ,  mini- 
mum  erraverit,  adeo  res  eft  incerta.  Hoc  puto  certius, 
cum  hoc  Chryfanthiano  certamine  idem  fuifle,  quod 
Chryfanthinum  audit  in  Bumifmate  quodam  Caracaliae, 
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itemque  alio  Trancjuillinae  npud  Sponium  Itinerario 
Grec.  /,  m,  445".  aeque  cnim  id  Chryfanthinum  Sar- 
dianis  tribuitur  m  iis  nummis ,  ac  ChryfaLthianum  in 
h.  l.  41.  Unde  forte  quis  contendat ,  vel  hic  refcriben- 
dum  Clle  Chryfdnthinum,  vel  ibi  Chryfanthianum^,  fed 
facile  paiior  utramque  terminationem  ,  nec  quicquam 
muto. 

Ait,  certa pecunia^  id  eji ,  centtm.  Haloander  r^, 
ideft^  rf^r//z^,expunxit,  ratus,  opinor,  efle  ex  gloda 
Interpretis.  Sane  alterutrum  fufficiebat ,  fervo  tameii 
utrumque,  quia  omnes ,  praeter  Haloandrum  ,  Libri 
fervant,  fed  nefcio,  an  Marcianus  fcripfcrit  eo  ordine, 
videi  i  enim  poterai  perverfus.  Ita  melius  :  centum , 
id  eft.,  ccYta  pecunia.  Non  abfurde  dicitur,  decem^  five 
alia  quaelibet  certa  quantitas^  contra  vero,non  aeque. 
Et  tamen  non  interccdam  ,  fi  cui  tantum  religionis  fit , 
ut  receptam  ledionem  tueri  pertinacitcr  fedeat. 

A\Xy  per  quadriennium.  Hoc  accipi  requit  nifi  de 
perpetuo  per  lingula  quadriennia,  uiique  fi  verum  eil, 
certamen  Chryfanthianum  fuilTe  quadriennale  ,  quale 
ell ,  quod  inftituitur  in  /.  10.  ff.  de  To/licit. ScdQChry- 
fanthiano  indicat  h.  /.  quin  &  vulgarc  tempus  celebran- 
dorum  in  Civitatibus  certaminum  triennium  fuit  qua- 
drienniumve.  Id  tempus  fi  hic  folemne  non  eflet,  fe- 
mel  duntaxat  centum  videbantur  deberi ,  folvenda  in- 
tra  annos  quatuor ,  non  ut  idem  fmgulis  quadrienniis 
repeteretur  ,  per  quadriennium  enim  quid  eit  aliud  , 
quam  per  annos  quatuor?  &,  nifi  alia  concurrant ,  dur 
rae  quoquc  videri  polleni  /.  10.  §.  u/t.  &  /.  i }.  ff.  h.  T. 
concurrit  autcm  mos  celebrandi  diei  naralis  in  d.  /.  23. 
&  nundinarum  in  d.  /.  20.  §.  u/t.  Utque  nur.dirne  ibi 
funt  ab  Attia  conllitntac  ,   (ic  forte  caurem  aliquid  ifi 
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d.  l.  X3.  de  die  natali  teflatoris  quotannis  colendo  > 
utique  fi  non  palam ,  tacite  tamen  cautum  praefu- 
miiur. 


C    A    P     U    T      VIII. 

Interfretatio  ,  C^  alia^quam  vulgo^  inter^un6iio 
1.  $6,  §.  I.  D.  de  Furt*. 

POilquam  Jus  Civile  interpungl  coepit ,  interpunc- 
tionibus  faepe  peccatum  eft ,  &  denfi  hinc  erro- 
res.  Antonius  Auguflinus  hoc  aliquodens  obfer- 
vavit ,  &  probavit  fme  fraude  elTe  ,  inde  medicinam 
quaerere.  Eiiamhaec,  fiquid  judicio,  adhibenda  eric 
Juliano  in  l.  ^6.^.  i.ff.de  Furt,  Sic  enira  nunc  loqui- 
i ur  :  ^ti  furem  deducit  adPraefcBum  Vigilibus.,  velad 
'Praejidem^  exiftimandus  eft  elegijfe  viam^  qua  remperfe^ 
queretur:  ^  finegotium  ihi  terminatum .  ^  damnatofure 
recepta  eft  1^eeuniafublata,infimplum  videtur  furti  quae- 
ftio/ublata ;  maximefinonfolum  remfurtivam  fur  refti- 
tuerejujfusfuerit ,  fed  amplius  aliquidin  eumjudex  con- 
ftitnerit.Sed  etfi  uihil  amplius  .^quam  furtivam  rem.^refti- 
tuerejuffusfuerit ,  nec  amplius  aliquidin  eumjudexcon- 
flituerit^  ipfo  quodinpericulum  majoris  poenae  dedufius 
eftfur.,  inteUigendum  eft^  quacftionem furti fublatam  ejfe. 
b*ed  meretur  locus  ,  qui  totus  expiicetur.  Fuit  olim 
aftio  furti  civilis  lantum  ,  nec  manifefti  fcilicet  in  du- 
plum  ex  XII.  Tabb.  &  raanifeiU  in  quadruplum  ex 
Edi(B:o  Praetoris.  Hae  autem  quum  non  viderentur 
fufficere  ad  improbitatem  furum  coercendam  ,  extra 
ordinemquoquecriminaliter  agiplacuit  /.  <)z.ff,de Furt. 
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de  hac  extraordinaria  furis  perfecutione  Julianus  dixit 
in  h  l.  $6.  §.  I. 

G)Hi  furem^  inqult,  deducit  adTraefeBumVigilibu?^ 
vel  ad  Tracjidem.  MuUi  Libri  habent ,  Traefe&um  Vi- 
gilum,  quod  perindc  eih  Sed  laxius  dixiiret,  adTrac' 
fectum  Ufbis^  ad  eum  enim  deduci  rolebant  plus  quam 
civiliter  coercendi  /.  i.jf.  de  Sn/p.  tutor,  8c  omniaom- 
nino  crimina  Praefeflura  Urbis  fibi  vindicavit  /.  i.  f, 
deOffic.Traef.Urb.  Et  phne  in /^.  §  i.  ita  fcribi  opor- 
tere'  non  inepte  quis  exiilimaverit,  quum  ex  antiqua 
fcriptura  V.  etiam  vocalis  fit,  atque  adeo  ?*.  V.  non 
diiferat  a  T.  U,  Caeteroquin  ex  T.  U.  facilis  eiTet  lap- 
fus  in  T.  V.  quorum  hoc  Vigilum,  illud  Urbis  Prae- 
fedum  denorat :  &  utrumque  notis  fcribi  folere  audor 
eil  Magno  &  Valerius  Probus,  neque  his  duntaxat, 
quas  illi  in  hanc  rem  extulerunt,  at  iimpliciter  quoque 
P.  V.  vel  P.  U.  ut  fcio  alios  obfervaire.  Sed  vero 
quia  Graeci  hic  \vy.-'t-7Tx^yj'i  memorant,  &  Latini  Libri, 
conftanter  omnes,  Traefefium  Vigilum  vel  Vigilibus  , 
non  iat  caufae  eit,  cur  lecl:io  mutetur,  praefea  tim  quum 
c^  hunc  de  furibus  cognovilTe  conitet  tx  l.  ^.^.  i.  f.de 
Oijic.  Traef  Vig.  &  /.  iS-ff-  deCondin.  cauf.  dat.  atta- 
men  non,  ut  opinor,  de  furibus  quibufcunque ,  nam 
atrociorcs  adPraefedum  Urbis  remittit  d.  l.  3.  %.  i.  fed 
vel  de  noclurnis ,  vel  de  his,  qui  interdiu  quietem  pu- 
blicam  turbant ;  huic  enim  tuendae,  &  compcfcendis 
turbis  Praefe(?tus  Vigilum  conftituius  eit  d.l.  i.pr.  Ani- 
madveriit  &  in  fervos  fures  ,  etiam  capitalirer  d.  l.  15-. 
forte  &  in  quofcunque  viliores,  omnefvc,  qui  in  fa- 
cinore  dcprehenfi  funt,  nam  ,  ut  hcc  dicamus,  argu- 
mentum  prnebet  d.  l.is-ff-  de  Coud.  cauf.dat.  nifi  tamen  & 
ibi  viiium  fcripturae  fit,  &  Urbis^  non  Vigilum  Trae. 

feCius 
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y^^//j  oporteat  legi,  ut  video  legere  Virum  Clar.  Ge- 
rardum  Noodt,  AntecefTorem  Juris  in  Academia  vici- 
na  Trobab.  Jur.  Civ.  L.  II.  C.  5*.  Sed  dabit  hoc  amici- 
tiae  noftrae,  ut  mihi  iiceat  exidimare,  fuifle  quafdam 
furti  fpecies,  quae  etiam  ad  Praefedos  Vigilum  perti- 
nuerint.  Extra  has  autem ,  quasdixi,  non  putoiisquic- 
quam  licuifle  in  fures;  quid  enim  ad  Praefedos  Vigi- 
lum,  fi  furentur  citra  turbationem  quietis  publicae ,  clan- 
culum  forte  &  nec  manifefle ;  imo  &  ab  atrocioribus 
repelluntur,  ut  de  ofHcio  Praefedi  Vigilum,  tanquam 
ex  codicillis,  Paulus  fcripfit  in  ^.  l.  3.  §.  i.  ad  Praefedos 
Urbi  eos  ablegans,  cujus  de  hoc,  ut  de  omnibus  crimi- 
nibus,  erat  jurisdiftio.  Igitur  Julianus  hic,  ni  emcnde- 
tur,  accipiendus  erit  de  fpecie,  qua  Pra?fedus  Vigilum 
in  fures  redie  animadvertebat. 

Ait ,  exijiimaiidus  eji  ekgiJJ^e  viam ,  qua  rem  perfeque- 
retur.  Quid  hoc  rei  elt?  an  dominus,  qui  furem  dedu- 
cit  ad  Praefedum  vel  Urbis  vcl  Vigilum,  vel  in  Pro- 
vincia  ad  Praefidem,  credendus  eft  viam  elegifTe ,  qua 
rem  perfequeretur?  fi  hoc  federet,  utique  magis  erat 
commodum  condidione  furtiva  experiri ,  eaque  fola 
&  jure  ordinario  rem  repetere,  quam  extra  ordinem 
adire  Magiftratus  majores,  fubfcribere  in  crimen,  & 
reliquas  ambages  judicii,  quafi  publici,  expedire  /.  ^.ff. 
de  Trivat.  del.  l.  ult.  ff.  de  Furt.     Parum  igitur  abeft, 
quin  legendum  cenfeam ,  exijlimaudus  eji  elegijfe  viam 
qua  Kixi.iferfequeretur^  hoc  eli:,  viam,  qua  hoc  egit, 
ut  in  furem  poiius  gravius  decernatur,  quam  ut  lucri 
6z  commodi  fui  habeatur  ratio.     Haec ,  non  alia,  via 
patet  ei ,  qui  reum  perfequendum  exiftimat ,  is  enim 
tunc  adeundus,  qui  fupra  Praetorem  erat,  &  cui  jus  fas 
in  facinorofos  homines  animadvertere.  Si  rt^jperfequen- 
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da  ,  alia  utiqiie  fuppetit  via ,  minus  impedita,  magis 
commoda.  Sed  vero  qui  furcm  eo  modo  ducit,  rapit, 
id  operam  dare,  ut  reum  perfequatur,  poenafque  eum 
corpore  dare  velic,  res  cll  oppido  manifefla.  Scholiallcs 
Bafilicoiumidipfumperquamopportune  expreffit  ad Z?.  /. 

b.wM  Tjjy  Tiy.o^ncLi  ra  crcoixu.7(^  clfri  r^  <?*— A^  j;  rS  rirPATrXS 
(tip&iS-cLi ,  K^  dnc  dTTAiriiy  rcl  rcL-jret.  dcKcl  •yd^  a^,  U7:\^  riioiKeiif 
Kic^ii;  rnv  ri  yj.i^l/ctvr'^   aoActTiv  civra.ixH^c(,(Srcti.      Sic  VCrtO 

fnam  in  Cujacii  verfione  lacuna  cft):  Videtur  poenam 
corporis  iJice  dnpli  velquadrupli  eligere ,  ^  ilU  nonpete^ 
re  ^furis  enim  Jupplicium  fuo  quodammodo  lucrs  fermu^ 
tare  videtur.  Et  ita  res  fe  habet ;  qui  contra  furem  agit 
criminaliter  ,  id  agit ,  ut  fe  fupplicio  furis  pafcat , 
adeoque  recepta  pecunia  ,  five  amplius  aliquid  ,  five 
nihil  amplius  in  eum  Juiex  conftituerit ,  lublata  eft 
furti  quaeilio,  hoc  ipfoputa,  quod  fur  cll  dcdudus  in 
periculum  majoris  pocnae,  ut  mox  fequitur.  Quare  , 
ut  dixi,  le^endum  videbatur,  qui  furem  ita  deduxit , 
viam  elegilte,  qua  reum  perlequerctur:  nifi  forte  vcrum 
fit,  Juliani  verba  accipi  pofle  cum  hac  cmphafi,  eum , 
qui  ita  agit,  viam  elegifle  videri,  qua  duntaxat  rem 
repeteret,  folam  fcilicet  rem  furtivam,  non  eiiam  poe- 
nam  pecuniariam,  quia  ejus  loco  eil  judicium  extraor- 
dinarium,  &  vindida  comra  furem  exercita.  Atque 
adeo  ea  dedudione  dominum  rei  furtivae  renunciaire 
videri  duplo  vel  quadruplo  ,  quia  ,  cum  ai  poenam 
corporalem  egit,  rurfus  agerc  ad  poenam  pecuniariam 
incivileeil;  de  ea  enim  tranfaf^um  videri  po.cit  eo  ip- 
fo,  quod  furcm  in  pcriculum  majoris  poenac  dcduxerit. 
Dcnique  ut  padum  ipfo  jure  tollit  aClionem  furti  l.  17,  §. 
\.-ff,  de  Tah.  hic  padum  elle  videri  taciium,  ut  inilitu- 
<a  a(ftionc  criminnli,  civilis  rcmittatur,  a:que  id  padum 
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ineiTe  illi  dedu^tioni,  quae  fic  ad  pracfedum  V.  Prae- 
fidemve.  Aliud  eft ,  li  non  ad  poenam  fuerit  adum- 
jfed  fola  condi6tione  vel  vindicaiione  ad  rem  recupe- 
randam  ;  falvam  enim  tunc  Q{^t  fiirti  adlionem  aequae 
claret,  ac  ejus  rei  rado  ex  /.  f^.  §.  a.jf.  de Furt. 

Ait,  f^finegotitm  ibt  terminattm ,  it>  damnatofure  re- 
cepta  efl  pecunia  fublata ,  tn  Jimplum  videturfurti  qua- 
ftiojublata.  Ita  vulgo  haec  interpunguntur,  fed ,  ni  fallor , 
peflime  ;  neque  enim  ,  fi  extra  ordinem  fuerit  adum  , 
in  fimplum  adio  flirti  fublata  efl,  fed  in  duplum ,  &  in 
quadruplum  ,  ut  re6le  dixit  Bafilicorum  Scholiaftcs , 
&  reffe  hic  fimplicitcr  ipfi  Bafilici ,  mci\^^T0L\,  ^  <srei  kAo- 
Trrig  dyc^yn.  Nou  condictio  ,  ncc  vindicatio  ,  fed  reli- 
qua  furti  quaeftio  fublata  eft  &  perempta.  Et  hoc  eft  , 
quod  ipfe  Julianus  mox  2i\X.,et/inihil amplius ^quamfur- 
tivam  rem  fur  reftituerejujfus  fuerit . . ,  intelligendum 
eft^  quaefttonem  furti  fublatam  effe.  Simpliciter  videli- 
cet,  non  in  fimplum ,  nam  de  co  jam  dixerar.  Quare 
res  poftulat,  ut  verba  ,  quae  male  interpunfta  diximus , 
ita  diftingijamus ,  ^Jincgotium  ibi  terminatum ,  ^  dam- 
natofure  recefta  eftfecunia  fublata  in  ftmplum  ,  vide- 
turfurti  quaeftio  fublata.  Hoc  eft ,  ft  Praefedus  Vigilum 
vel  Praefes  furem  damnaverit,  levius,  gravius ,  nihil  re- 
fert,  reftituto  eo ,  quod  furto  ablatum  erat,  quamvis 
fimplum ,  ut  fit  iila  condemnatione ,  tamen  de  duplo 
vel  quadruplo  omnis  quaefVio  erit  perempta.  Re$  mihi 
videtur  liquida. 
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C    A    P    U    T     IX. 

Trajicietida  forta[fe  ejfe  quaedam  iu  I.  3(5.  pr.  ff.  Ad 
Alunicip.  quae  porro  ex^licatur. 

NOn  efl  ad  manum  ,  qui  refte  expofuerit  refpon- 
fum  Modellini  in  /.  ^G.pr.  D.  ad  Municip.  & 
vereor  ,  ne  ,  ut  nunc  legitur  ,  intclligi  pcfTit , 
legitur  autem  itaFlorentiae:  Titio^  cumcffet  Romaeflu- 
diorumgratia ,  epiflola  miffa  eft  a  Magiftratibus patriae 
fuae ,  ut^orrigeret  Imperatori  decretum  ejufdem  Civita* 
tis,  quod  erat  cmn  ipfa  epiftola  miffum.  Is  autem  qui 
fufcepiffet  literas  reflituendas^collufionefa^ia^ deditLu- 
cio  TitiOyqui  ^  ipfe  Romae  morahatur  fuae  reigratia.  Su- 
blato  Tit  ii  nomine ,  cui  erat  decretum  miffum ,  utijfer  //»- 
fum  daretur^fium  nomen  fcripfity^  fc  hnperatori  decre- 
tumfecundum  maudata  Reipublicae  dedit.^iiaero.qni  vi- 
aticumfetere  ab  eafotuijfct  ^k3  qnid  commtfiffc  videtur 
is ^qui  non  rcftituit  literas  ci^cui  reftitueremandatum 
fufceferat  ^^  is,  quifublatoalieJio  nomine  fvifcriptoque 
fuo^  quaf  ipfejuffus  a  patriay  decretumlmperatori  porre- 
xit^  Herennius  Modeftinus  refpondtt,  Titium  quidem  vi- 
aticumpctere  nonpoffe^fedeum,  qui  nomen  incidiJfet.Con' 
ilatproponiduonomina,  utexemplo  fmt,  alterum  Titii, 
alterum  Lucii  Titii.  Cum  res ,  qua  de  agitur ,  acci- 
dilTet,  Titius  dicitur  Romae  xx\ox2ii\xs  ,fudioru:n grat ia. 
Sane,  quum  praeitantiirima  Docentium  ingenia  in  Ur- 
bem  Romanam  evocarentur,  atquc  inde  Roma  ,  ut  llu- 
diorum  nutricula  ,  in  exemplum  memorctur  in  /.  iJ^. 
§.  i.  ff-  de  Judic.  non  ell,  ut  ejus  mentio  hic  aliena  vi- 
deri  poliit;  Romae  etiam,  quac  bonae  meniisolticinae, 
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Ulpianus  meminit  in  /.  17-/^  ^e  Reb.cred.  peregrina 
non  addo.  llli  autem  Titio  a  Magiftratibus  Patriae  iuae 
mifTa  erat  epiftola  cum  decreto  ejus  Civitatis ,  quod 
Principi  porrigeret.  Sed />,  qtii  fiijcepifet  Itterasrejii' 
tuendas ^collu/ione  faBa^dedit  LncioTitio.  !r///(?abeft  a 
multis  Libris,  at,  cum  Florentinus  habeat ,  fervamus : 
nec  quicquim  Cujacius  in  contrarium  obtinuit ;  ut  ref- 
pondeam,  rationes  ejus  vix  tanti  funt,  quin  necresipfa. 
Sufficit ,  &  Scaevolam  in  l.^^S-ff-  ^^  Haeredinjl.  cum  duos 
fratres  in  cxemplum  commemorare  vellet,  alterumZ./^- 
ciU7n  Titimn ,  alterum  Titium  fimpliciter  dixiife.  PIus 
vero  fcire  attinet,  qui  hic  lint,  quorum  coUufio  memo- 
ratur  ;  Lucii  Titii  iine  dubio  ex  parte  una  ,  fed  ex  al- 
tera,  cujus?  ejus,  inquit  Modeitinus  ,  qui  literasrejii- 
tuendasfufi:eperat,  &  poft  de  eodem ,  quidcommifijfe  vi- 
detur  is ,  qui  non  refiituit  literas  ei ,  cui  reflituere  man- 
datum  fufceperat.  idne  intelligemus  de  Titio  fludiofo  , 
qui  literas  cum  decreto  Principi  offerendas  fufcepiffet  ? 
an  iimpliciter  de  eo,  qui  literas  Titio  reftituendas  ?  ta- 
bellario  fojte  ?  &  hoc  ,  praeeunte  GloiTa  ,  placuit  Cu- 
jacio  Comm.  ad.Z/.  II.  Refponf.  Modeft.  in  h.  l.  quafl 
ignorante  Titio  itudiofo  res  gefla  eflet  inter  Lucium 
Tiiium  &  tabellarium  ,  ut  qualecunque  lucellum  ,  Ti- 
tio  cum  literis  interceptum,  ad,  Lucium  Titium  perve- 
niret.  Sed  nifi  Titius  ftudiofus  literas  cum  mandato 
fufccpiiret,  non  animadverto ,  qui  quaeri  poiTet,  nun- 
quid  ei  ad  viaticum  competat  a6fio  ;  ftulta  utique  elfet 
confultatio,  &,  ut  Celfi  noflri  verbo  utar ,  plufquam 
ridicula  ,  quaerere  ,  an  mandati ,  vel  qua  alia  adio  , 
competat  ei ,  qui  mandatura  non  modo  non  fufcepit , 
fed  ignoravit.  Alia  rado  eft  ejus ,  qui  fufcepit ,  at  al- 
teri  mandavit ,  tunc  enim  commodum  quaeritur ,  uter 
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petere  queat  viaticum  ,  qui  obtulit  decretum  ,  an  qui 
offerre  lufcepcrat  ?  &  de  literis  reAituendis  quod  ait , 
etiam  de  Titio  {tudiofo  imelligi  potelt  ,  quia  fraus  in- 
cifi  nominis  argumcnro  efl,  etiara  has  Principi  redden- 
da>  fuiiTe.  Malim  igitur  inter  utrumque  Titium  rem 
geftam  credere  ,  ut  ita  primus  decretum  eum  literis 
tradiderit  fecundo  ,  quo  is  Principi  porrigeret.  Et  di- 
citur  porrexifle  fecundum  mandata  Reipublicae ,  fu- 
blato  prius  Tirii  nomine,  fuoque  iiteris  infcripto;  funm 
7iomcn  fcrtpfit ,  efl  in  florentino  ,  &  ferri  potell ,  /;/- 
fcripfit  alii  Libri ,  &  reftius  efl.  Potuit  librarius  Co- 
dicis  Florentini  oraififfe  /// ,  &  crrafTe  ob  eafdem  fere 
literas  voculae  praecedentis  ;  fed  nihil  definio  ,  nec 
tanti  efl. 

,^'  uaer9 ,  ait ,  qui  viaticnm  ab  eafeterefottiijfet.  Recle 
ita  legitur,  non  recle  ab  eo  ,  non  refte  etiam  aliae  lec- 
tionum  tricae  ,  quas  praeter  Taurellium  Editores  fere 
reliqui  hic  habent;  de  Republica  loquitur  ,  non  de  eo, 
qui  literas  tulit ,  ^xi  quo  nomine  is  ad  viaticum  tene- 
retur  ?  Caeterum  in  his ,  &  quae  fequuntur  ,  verbis 
proponuntur  tres  quaeftiones ,  fed  ad  uiiam  duntaxat 
Hcrennii  Modeftini  refponiio.  ^i  e  divifionetriparti' 
ta  duaspartes  abfolvcrit ,  huic  neceffe  efl  reflare  tertiaWy 
ut  Tullius  dixit  de  Offic.  L.  III.  fic  &  qui  unam  abfol- 
vit,  duasreflare  certum  efl: ,  fed  in  Fragmentis  JCio- 
rura  faepe  res  fe  habet  aliter  ;  variae  ejus  rei  rationes 
funt ,  quas  nunc  non  enarro.  De  viatico  magis  efl,  iit 
fimus  folliciti ,  quid  enim  ejus  mentio  hoc  loco  ?  & 
profedo  aliena  videri  pollet ,  fi  ea  vox  fumptus  itine- 
ris,  auxi/inm  viae^  utinquit  Poeta,  duniaxatcomplec- 
terciur,  fed  alia  &  latior  ejus  fignificatio  efl.  Pertinet 
eo  locus  Q.  Claudii  Quadrigarii  ex  L.  I.  Annal.  lau- 
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datu?  Gellio  L.  XVII,  C.  i.  Simul  forma,  fa^is,  elo^ 
quentta » dignttate ,  acri?nonla ,  coufidentia  pariter  jjvae- 
cellebat  ^ut  facile  intelligetur  ^  rnagnum  viaticum  ex  fe 
atque  infe  adRemp^:blicam  evertendam  hahere.  lit  notat 
Gellius.'  magnum  viaticum  pro  ?nagnafacultate  (^  paratu- 
7nagno  novepofitmn  eft^  videturque  Graecosfequutus.  qui 
i(pcd)cv  afumj^tu  viae  adaliarum  quoque  rerum  ap^aratus 
traducunt.  De  i^z^l:*)  Graecorurn  res  nota  etl ,  &  m 
hanc  rententiam  quoque  Diogenis  Laertius  de  difcipu- 

lis  Euclidis  in  ejUS  Vita  :    T^'?  h,  x^  roi^  i(po^io:g   Qhi^oyAv^g  , 

Kj  TQ  x^i^'^'^  voTi^cv  xATctyvcvrccg ,  cl-ri,hS-iiv.  idem  de  iifdem 
ait  Hefychius  Uluftrius  in  Alexino  ,  ubi  &    Hefychii 
interpres  Junius  viaticum  reddidic ,     quod  improbat 
Henricus  Stephanus  in  Annotationibus ,  fed  rede  fecun- 
dum  latiiudinem  ejus  verbi,  viaticum  dixit  pro  commea- 
tu ,  ob  cujus  inopiam  Alexinum  Magiftrum  difcipuli 
deferebam ,    &  difeedebant   Olympia.     Utque  \^o^U 
Graeci,  ficModeftinus,  cui  Graecia  familiaris ,  viatici 
vocabulo  ea  omnia  intellexifTe  potuit ,  quae  ad  rem  , 
qua  de  agitur  ,  explicandam  pertinent.     Sane  ita  olim 
Q.  ille  Claudius  Quadrigarius ,  genere  quodam  tranfla- 
tionis ;  &  forte  Modeftini  aevo  viatici  vox  ea  fignifica- 
tione  vulgo  ufurpata  fuit ,   nam  rl  7iove  apud  Gellium 
inteliigi  poteft  de  more,  non  innufitato,  at  recenti.  Sed 
video  etiam  aliis  prolixe  notatam  ejus  verbi  latitudinem  ; 
pro  pecunia ,  in  fumptus  ftudiorum  deftinata  ,   occurrit 
in  /.  18.  §.  i.ff.  de  Judic.  &  /.  17.  f.  de  Reb.  cred.  & 
ita  hic  quoque  accipit  Pius  Antonius  Bartolinus  in  Auc^ 
f^ri^,  quod  vocat,  hegum  emendatarum,  Utqueid  ve*- 
rum  fit ,  fingit ,  Rempublicam  Titio  ftudiofo  hujusmo- 
di  viaticum  conftituifte  eo  decreto ,  quod  is  Principi 
ofterret.    Addit  Gallus ,  peritus  etiam  tingendi  magif- 
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tcr,  Jficip.  Jnr.J?.  91.  ^  feq.  cos  (ludiorum  fun:iptas 
intelligi,  quos  Magiihatus  decrevit ,  Imperator  ,  de- 
bitor  Reipublicae,  dnrct  ei ,  cui  id  dccretum  offeren^- 
dum  miferat.  Scd  ita  praellaret  firgere  ,  intelligendas 
eire  expenfas ,  quas  de  viatico  fuo  crogavit  Titius  Lu- 
ciusve  Neque  lamcn  id  placct  ,  at  pctius  liatjci  nc- 
mine  ea  omnia  venire ,  quorum  ,  occafione  oblati  dG- 
creti ,  adverfus  Rempublicam  actio  pctitioque  eih  Si 
Imperator  Roma  abfuiiret ,  proprie  ea  vox  pofTet  ac- 
cipi  de  fumptibus ,  in  eo  peregre  adeundo  erogatis,  fcd 
indicatur  Romae  fuiire ,  &  ibi  decrctum  oblatum  ab 
eo,  qui  Romae  quoque  morabatur  fuae  rei  gratia.  Sunt, 
qui  per  viatkum  mercedem  operae  intelligant,  in  pcr- 
rigendo  decreto  praeftitae,  fed  quomiuus  his  accedam, 
facit  regula  Juris  Romani ,  quae  mercedem  negat  peti 
adione  mandati ,  vel  ncgotiorum  geftorum  ,  &  tamen 
alterutra  heic  agendum  eflet.  Quapropier  expenfas 
intelligimus,  &  neceirarias ,  &  uiiles  ,  &  quicquid  de- 
crcti  offerendi  gratia  abcll.  atque  id  venit  in  utram- 
que  ,  quam  dixi  ,  adionem.  Fac  ,  fportularum  no- 
mine ,  aliquid  datum  efle  ,  quo  aditus  pateret  ad  Prin- 
cipem  ,  vel  Oiiicio  admifhonis,  vel  aliis  ;  fac  ejus  rei 
caufa  diutius  Romae  moratum  ,  qui  decretum  ofierret; 
nam  &  tunc  in  petitionem  venient,  unde  fe  eo  tempo- 
re  exhibuit ,  puta  vi(^us  impendia.  liceret  addere  cjuf- 
modi  fexcenta.  Quid  autem  iibi  voluerit  Cujacius  ad 
C.  10.  X.  de  Vit.  houejl.  ^  Cleric.  non  inteljigo ;  ait ,  via- 
ricum  in  h.  L.  non  tantum  iignificare  ly^g  Id^  ^ctTr&Arifxa, , 
Jfimptnm  it ijierariurn ,  /ed  rrs  ^h  i^vr,a-icv ,  ut  ibi  y  inquit, 
BaJiLtca  habent^  ideJiJuJceJtifroRepiblica  Jua  itineris 
/>ractnium.  Aliena,  ut  dixi,  hic  funt  cic^Trcci/jucfrct  t>;$  lli^ 
nullum  quippe  iier  publico  nominc  fufceptum  erat, 
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j  aliena  quoque  iiineris  praemia  ,  utique  fi  haec  fint 
jwy>fr;ii  r^g  c^"ii ,  hcilQ  enim  largior  ,  mihi  non  conftare, 
an  &  quid  Graece  fit  ju,v:^Ticv.  Nec  tamen  aufim  repo- 
nere  y.vrjixos-wov,  ut  ut  mihi  perfuadeam,  apud  Cujacium 
mendofe  legi  /^.viJTiov.  Bafilica  ,  uc  Fabrotus  edidit,  non 
ferunt  hic  fuppetias ,  deeft  enim  locus ,  ut  ibi  defunt 
plures ,  quibus  ufus  eft  Cujacius  ex  Bafilico  magis  in- 
tegro. 

Herennius  Modeflinus  refpondlt,  Titium  quidem  via^ 
ttcum  petere  non  pojfe  ,  fcd  eum  ,  qui  nomen  incidiffet^ 
Editio  R.  Stephani  ifxS.  &  apud  Sennetonios  15-49. 
refpondi,  non  refiondit.  utraque  locutio  apudJCtos  oc- 
curric  in  Libris  Refponforum  ;  crediderim  tamen  ,  li- 
teram  T,  quae  duplicanda  erat  ex  fequenti  vocabulo, 
parum  accurate  omillam.  Deinde  &  illae  ,  imo  omnes 
Editiones  praeter  Elorentinam  ,  &  ad  eam  quae  expref- 
fae  funt ,  habent  indidijfet.  Vincet  tamen  Florentina, 
indere  nomen  equldem  Latine  dicitur ,  fed  pro  dare^ 
imj^onere  nomen  ,  quod  huic  loco  non  convenit  ,  hic 
enim  ,  qui/uum  nomen  infcripfit ,  Timfuflulit,  ut  eft 
in  verf  fublato  ,  &  verf  is  qui  fublato.  Atque  inci- 
dijfet,  quod  hic  habet  Tufcus  Liber,  e(t  pro  fufluUJfet^ 
delevijfet ,  quemadmodum  &  in  /.  ^.ff.  de  His  quae  in  teft. 
del.  &  alibi  locorum.  Inttrcidere  quoque  eo  fenfu  dixit 
Ulpianus  in  /.  4.  §.  i.  ff.  ad  L.  Corn.  de  falf  &  Baiilici 

oict^B^eiP&tv. 

Superefl  cardo  rei ,  Modefiini  fcilicec  Jurifprudentia, 
qua  fecundum  ea  ,  quae  proponuntur  ,  refpondit ,  Ti- 
tium  quidem  viaticum  petere  non  pojfe  ,  fed  eum  ,  qui 
nomen  incidijfet.  Halcedonia  hic  lunt  Cujacio;  Titius, 
inquit ,  a  Republica  viaticum  non  petet ,  quia  pro  ea 
nihil  egit  ipie  ,  fed  Lucius  Tiiius  ,  qui  Reipublicae 
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negotium  bene  &  utilifer  gefllt,  etfi  ultro,  &  fine  man- 
dato  ,  &  collufione  fnda.  Dubito  an  recle  ;  quia  uii- 
que  mandiUarius ,  qui  alteri  mandat  ,  mandati  agit  cum 
fuo  mandntore  ,  quemadmodum  rurfus  cum  eo  manda- 
tarius  fecundus  /.  8.  §.  3.  D.  Mandati.  Refpublica  mjan- 
davit  Titio  ,  Titiu^  Lucio  ,  Lucius  ,  quod  expendic, 
\  Tiiio  repetet ,  Titius  a  Republica ,  uterque  adionc 
inandati  ,  quam  utique  Lucius  conrra  Rempublicam 
non  habebit ,  utpote  cui  ab  ea  mandatum  non  eil ,  nec 
enim  mandati  competit ,  cum  non  intercelTerit  manda- 
rum  /.lo.  if,  Eod.  Ft^anc.  Zoanncttus  Ltbr.  Si»g.  Reftit. 
C.  XI.  neutri  adionem  largitur  ,  non  Titio  ,  quia  man- 
datum  non  praeftitit ,  nonLucio,  quia  fraudis  &  col- 
lufionis  cum  nimtio  (  ut  &  ille  putat )  fuit  particeps,  Ic- 
gitque  adeo,  Tititim  quidem  viatiam ^etere  non  poft, 
iieque  eum,  qni  ncmen  indidiffet.  Valde  perperam,  cum. 
ita  nequidem  fenfus  fatis  fibi  conltet:  &  verum  eft , 
quod  dixi,  utrumque  refte  agcre,  fcd  contra  Rempu- 
blicam  ,  de  qiia  quaeritur,  Titium  duntaxat.  Ncque 
obftat  collufio ,  quominus  dctur  ad  viaticuin  adio  :  ca 
enim  parte  quid  peccatum  fit ,  alia  &  diftind:a  eft  apud 
IVIodeftinum  quaeftio.  Hac  ipfa  tamen  ratione  viati- 
cum  Lucio  negat  Jacobus  Gallus  in  Aftcib.  Jur.  p.  94. 
Titio  id  trihuens ,  coilufionis ,  ut  ipfe  ait ,  ignaro.  E- 
mendat  igitur  ,  prolixe  ante  nugatus :  Titium  quidem 
viaticum  peterc  pojfe  ,  non  eum  qui  nomen  indidijjet. 
Non  mihi  emendatiorem  perfuaferit  illa  ratio,  quod  Lu- 
cio  non  com.petat  a6tio,  fed  quod  non  competat  adver- 
fus  Rempublicam  ,  &  hoc  erat  ,  ut  Rhetores  ajunt , 

Quum  autcm  Titio ,  utdixi,  nonLucio,  qui  nomen 
incidit,adveriusRempublicam  competere  videaturadtio, 

dc 
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dc  remedio  cogitavi ,  quo  fecundum  haec  expediretur 
rerponfum  Modeilini.  Et  quidem  primum  mihi  vide- 
batur  res  tranligi  pofTe  fine  emendaiione,  fi  per  Tltium 
m  hoc  verfic.  intelli^eremus  fecundum  mandatarium , 
quem  ante  Lucium  Tittum  vocavit,  minus  accuratedif- 
tjndis  perfonis,  quae  exemplorum  vicem  futlinent  ,  ut 
in  JCtorum  Libris  faepe  taelum  diximus  L.  1,  C.  22. 
etiam  Praetor,  cum  duosdiitindosdicere  vellet,  utrum- 
que  Lncium  Titiiim  dixit  in  /.  l-fr.jf.  de  Liber  exhib^ 
Sed  &  ita  oporteret  per  eumy  qui  nomen  incidijfet,  pri- 
mum  mandatarium  intelligere  ,  Titium  fcilicet  fimplici- 
ter  ,  quod  dudufculum  eft  ,  cum  major  fit  impruden- 
tia  ,  quam  quae  in  fola  nominum  commutatione  confi- 
{tat.  Malim  igitur  ordinis  vitio  peccatum  efTe  ,  quem- 
admodum  &  alias  is  in  Pandedis  turbatus  eft  ,  cum  in 
literis ,  tum  in  verbis.  Obfervavimus  jam  id  aliquo- 
ties ,  &  ante  nos  aUi-  in  aliis.  Placuerat  primum  verba 
trajicere  &  legere  hoc  ordine :  eum  quidem^  qui  nomen 
incidijfet^viaticumpetere  7tonpoffe  ,fed  Titium.  Sed  mox 
id  difplicuit,  cum  minori  motu  res  poilit  ita  extricari : 
Titium  quldem  viaticump  eterefofe^fednon  eum^  qui  no- 
men  incidijfet.  Nihil  tranfpono  ,  nifi  voculam  non  , 
quam  &  Gallus ,  hoc  uno  nomine  mihi  probatus  tranf- 
pofuerat ,  at  cur  ipfi  perierit  vocula  fed ,  haud  animad- 
verto. 

Atque  haec  ita,  cum  defendi  mihi  videatur  non  pofTe 
recepta  ledio  ;  tuetur  tamen  eam  Joannes  Robertus 
L.  L  Recept.  LeEi,  C.  20.  difputans  in  primis  contra 
Zoannetti  reftitutionem  ,  quam  nec  ipfe  probo.  Cae- 
terum  tamen  ipfe  exittimat ,  ut  &  Cujacius  ad  Modefti- 
numinnuit,  LucioTitio,  fi  non  mandati  ,  utique  ne- 
gotiorum  geltorum  competere.    Sed  non  competit,  ut 
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mox  dicnm  ,  &  quamvis  competcrer ,  rjhil  id  explica- 
ret /;.  /.  56.  quia  ait ,  Titium ,  primum  mandatarium  , 
petere  non pofe^  quod  verum  non ell  /.  8. §.  3.  #.  Mdn- 
dat.  Cui  ut  luccurratur,  ab  Roberto  &  Cujacio  urgen- 
da  erat  ly.^ciing  in  his  verbis ,  utt per  tpjum  daretur :  ut 
dixerit,  per  ipfuyn,  puta  Tiiium  ,  non  pcr  alium,  tunc 
enim  mandare  non  potuit  C.  4?.  X.  de  Offic.  ^ potefi. 
jud.  dele^.  &  ,  ii  mandavit  ,  quia  contra  mandatum 
alii  mandwit  ,  neque  mandaii,  nequc  aha  adione  ager. 
At  vero  ita  nequc  Lucius  Tuius  negoiiorum  geftorum 
habebit ,  quia  nolentis  negotium  gefTir  ,  per  Tiiium 
quippe  ,  non  alium  porrigi  decreium  voluifler  Refpu- 
blica  /.  6.§.  r.ff.  Mandat.  /.14.  §.i 3.#-  de Relig.  ^fump. 
fun.  /.  ult.  C.  de  Negot.  gefl.  Denique  adio  negoiiorum 
geftorum  non  datur  ,  nili  ei ,  qui  abfentis  vel  ignoran- 
lis  negotia  gefTit  §.  i.  Inf.  de  Oblig.  quae  quafi  ex  contr. 
nafc.  neque  video  abfentem  dici  poire  Rempublicam , 
quae  procuratorem  habebat  praefen:em  ,  Titium  pu- 
ta  ,  eam  in  rem ,  fciente  etiam  Lucio ,  unice  conili- 
tutum. 


C     A    P    U    T     X. 

Tentatur  aliquid  emendationis  in  1.  51.  §.3.  D. 
Pro  Socio. 

NOn  poteft  non  morari  Le6^orem  illa  Ulpiani  de* 
finiiio  ,   qua  in  /.  52.  %.  3.  T>.  Tro  Soc.  ita  ait : 
T)amna^  quae  imprudentibus  accidunt  .  hoc  eft, 
damnafataliafocti  non  cogentur  fraefiare.  Quis  ita  de- 

fcripferit 
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fcripferiL  damna  fatalia>  quae  imprudentibus  accidimt  ? 
imo  quae  imprudentibiis  accidunt,  fi ,  ut  par  elt^cum 
JCns  lc^quamur,  accidunt  culpa,  &  hanc  practlat  fo- 
c\\x<  l.  y^.jf-h.  T.  Mucius  in  /.31^  adL.  Aquil.  defini- 
vit,  culpamejfe^  quod  y  cum  a  diligente  provideri  jpo- 
tiritj  non  ejfet  provifum.  quod  perinde  eit,  ac  fidixif- 
fet,  culpam  efle ,  quod  imprudentibus  accidit.  Sunt, 
qui  pro  imprudentibus  legunt/;"//^^  «^i^ajjadvocata  etiam 
Codicum  M.  SS.  aucloritate  ;  &funt,qui  imprudentibus 
fervant,  &  exponunt  valde  prudentibus^  ad  exemplum,  ut 
ajunt ,  Virgilii ,  qui  L .  /. Georgic.  VerJ.  373.  t^feq. dixir, 

■        —  nunquam  imfrudentibus  imber 

Sed  imprudentem  pro  valde  prudeute  non  efl,  qui  dixerit. 
utque  ita  rede  id  ibi  improbaveritServius.DeCodicibus 
M.  SS.  fublilto ,  cum,  qui  hoc  adtirmat,  auftormihivix 
videaiur  idoneus  ;  fane  nemo  eorum  unus ,  qui  varias 
lediones  ex  M.  SS.  repraefentarunt ,  &  mihi  funt  ad  ma- 
num  ,  edi(iit  prudentibus^  at  tmfrudentibus  omnes.  Ba- 

filici  iimpliciter ,  rai  rvx^iey-o  y-oivoovog  dsickTnyiyo^try.&i.QK.  qUO 

de  Latinorum  ledione  nihil  licet  conflituere. 

Pro  ledione  recepta  fatis  argute  difputat  Joannes  Ro- 
bertus  L.  IL  Rec.  Le£i,  C.  31.  Opinamr  ille,  praeeun» 
te  tamen  Gloira,  quod  erat  monendum ,  i«?/r//^^;/^i^//j- 
heic  effe  pro  iis  qui  nou  froviderint ,  ut  Tullius  pro 
Sextio  Pompejum  dixit  imprudentem  imfendentium  ma- 
/^r»«^ ,  quomodo  &  Virgilium  accipit,  nunquam  imbrem 
non  ante  provifum  obfmffe^  idque  ex  audoritate  Servii, 
de  qua  mox  dicam.  Alia  eiiam  addit ,  fed  minus  ad 
rem,  nifi  fi  quid  Imp.  Alexander  in  /.  6.  C  de  Tizner. 

T  X  a6t. 
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aB.  C)uae  {ortuitis  ^   inquit  ,   cafibus  accidunt  ,    cn^i 

pRAFviDLRi  NON  poTUERiNT millo  botiae  fidet 

judicio  praejlantur.  Potuiiret  j\ddere  fexcenta  loca  , 
in  quibus  imprudens  fimpliciter  ell  pro  infcietis,  ut  ali- 
quoties  in  Terentio,  quin  &alibi;  &  magis  forte  haec 
opportuna  dixeris,  quam  locus  Virgilii ,  de  quo  dubi- 
tem,  an  re61e  Servius,  fi  Servius.  Nunquam  imbrem  , 
non  ante  provifum ,  obfuiile  vel  quivis  ruilicus  facile 
negaverit.  Itaque  fi  vera  Servii  interpretalio ,  \'irgilium 
emendo,  &lego, 

----         ■    nunquam  imfrudentibus  imber 

Adfuit 

Hoc  eft,  non  pluit,  quin  praevideris,  nam,ut  mox  ait , 
Tuyn  cornix  ^lena  fluviam  vocat  improba  voce. 

Poflquam  fcilicet,  ut  inquit  Poeta  alter  a  Virgilio , 

Horrida  tempeftas  caelnm  contraxit  ^  imbres, 

Obfuit  non  poteft  efle  ex  mente  Virgilii ,  cum  figna- 
recitet  duntaxat,  quibus  fciamus ,  venturum  imbrem  , 
noxium,  an  innoxium  ,  perinde  eft.  Si  femper  noce- 
ret,  imber,  {erwzrcm  obfuit ,  nunc,  quia  prodeft  ma- 
gis ,  quam  obeft  ,  refcribo  adfuit ,  &  intcUigo  quem- 
cunque  imbrem. 

Quamvis  autem  non  ncgem ,  imprudentis  vocabulum 
ea  lignificatione  quodammodo  in  h.  L.  accipi  pofTe , 
tamen  ,  quia  damna  fatalia  etiam  ea  funt,  quae  ,  licet 
praevideantur  ,    iis  tamen  rcfilti  ncquit ,   malim  apud 

Ulpia- 
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Ulpianum  levi  manu  :  T)amna ,  qtiae  m  prudentibus 
accidunt ,  hoc  eft  ,  damna  fatalia  focii  mn  cogentur 
^raeftare.  Et  magis  raoveor,  quia  ea  imprudentis  llgni- 
ficatio,  de  qua  dixi  ex  Au6loribus  peregrinis,  frullra 
quaeritur  in  Libris  JCtorum ;  femper  ibi  culpam  ,  & 
negligentiam ,  &  hominis  fupini  vitium  notat:  nec  ab 
ea  notione  unus  Ulpianus  uno  loco  receflifle  putandus 
elt ,  &  eo  praefertim  loco,  quo  a  %,  z,  ad  §.  5-.  quafi 
fede  propria ,  edocet,  quid  focium  focio  ob  cafum  , 
dolum ,  &  culpam  praeftare  oporteat.  Neque  quicquam 
erat  facilius  ,  quam  in  _prudenti^us,{cY\ptur^e  vitio  , 
primum  coalefcere  in  inprudentibus^  &  mox  id  mutari 
in  imprudentibtts.  Confirmat  me  Codicis  mei  MS.  fi- 
dcs,  in  quo  perfpicue  fcribitur  infrudentibusy  tanquam 
ivna  &  continua  voce.  Haec  vero  fi  fepares,  ut  mihi 
feparanda  videntur,  plana  erit  &  fententia  &  locutio. 
Damna  fatalia  ita  definiet  Ulpianus,  quac  etiam  inpru- 
deut ibus  ^ccidmt  y  hoc  elt,  quae  nulla  prudentia  pof- 
funt  evitari ,  atque  adeo  in  prudentiflimos  quofque  ca- 
dunt:  idque  provifa  fint,  nec  ne.  Idem  ille  Ulpianus 
/;;  /.  2.  §.  7.  ffl  de  Adminiftr.  rer.  ad  Civtt.  pert.  For^ 
tuitosy  inquit,  cafus  nullum  humanum  confilium  pro- 
vYD^KEfoteft'.,  hoceft,  fiquidjudico,  vitare^  cavere^ 
ita  enim  providere  aliquoties  occurrit,  ut  Grammatici 
obfervarunt ,  & ,  ut  omnia  dicam  ,  Donatus  ad  Teren- 
tii  Andr.  M.  I.  Sc.  III.  verf^.  Nolim  quoque  durio- 
rem,  quam  ell,videri  locutionem,  accidere  in  fruden- 
tibus  yivi  Pnnde6lis  funt  geminae,  &  accidit  in  te,  Te- 
reniius  dixit  Andr,  A£i,  V.  Sc.  III.  verf  14, 
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C    A    P    U    T      XI. 

Leve  niendum  m  Iniiitutionibus. 

AD  finem  Jituli  de  Nttptiis  recenfentur  fpecies, 
quibus  liberi  in  poteilatem  Parentum  rediguntur, 
qui  ante  non  erant  ;  de  ejufmodi  liberis  etiam 
haec  fpecies  elt  :  Kec  non  is,  qtii  a  muUere  libera pro- 
creatus  ,  cujus  matrimGnium  mintme  legibus  interdic- 
tiimfueratyfedad  qnam  pater  confuetudinem  habuerat, 
poftea  ex  noftra  Conftitutione  dotalibtis  inftrumentls 
co7)ipofitis ,in poteftate patris  efficitur.  Et  additur:^//^^ 
t^  altis  liberis  ,  qui  ex  eodem  matrimonio  fuerint  pro- 
creati,fimiliternoftraConftitutio praebuit.  Haec  poilre- 
ma  funt  in  mendo  ,  &  video  alios  quoque  non  dubitare. 
Adeo  (tipes  non  erat  Juftinianus,  ut,  quod  nemo  negat, 
vel  negavit  unquam,  fua  Conftitutione  detiniret;  legiti- 
mos  enim  elTe,  ex  juftis  nuptiis  qui  nati  funt,  omnis  ae- 
vi  ]urifprudentia  fancivit.  Sed  nec  id  definivit  ille  in 
/.  lo.  C.  de  Natur.  liber. 

Sunt ,  qui  tanquam  ex  vetcribus  Libris ,  ita  legunt : 
qtiod  fi  alii  liberi  ex  eodem  matrimonio  &c.  Sed  nihil 
extricat  ea  ledio,  nam  adhuc  dicit,  fe  fua  Conflitutione 
efteciffe ,  ut  liberi ,  ex  juftis  Nuptiis  editi ,  hnt  legitimi. 
Hotomanus  ita :  quod  etfi  nulli  alti  liberi  ex  eodem  ma- 
trimonio  &c.  ut  refpexerit  Imp.  ad  /.  1 1.  C de Natttr.  li- 
ber.  brutaCriiis !  AntoniusaMuretus  Obfervat.  Jur.  Libr. 
SinguL  C.  XI.  ur,a  litera  medicinam  quaefivit ,  &  ita 
m\x\-iX''qtiod ci  aliis  liberis^z.  ut  dixerit,  quod ei^fimi- 
liter  ^2///j-,Graccodicendimore,pro<?.v  aeqtioctimaliisy 
quemadmodum  &  alios  Audorcs  locutos  probat.  fed 
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funt  haec  difficiles  nugae.  Ego  ,  unam  quoque  litem- 
bm  mutare  contentus,  fic  lego,  fenfu  rotundo  :  ^uod, 
ut  aliTs  Itberis ,  qui  ex  eodem  matrhnonw  fuerint  procrea- 
ti^  Jimiliter  nopa  Conjiituiio praebnit.  iMuio  etm  ut^ 
proclivi ,  ut  vides  ,  vitio.  Ait  autem  ,  fe  liberis  ante 
manimonium  natis  idem  pratbuiife  lua  Conlliturione  , 
quod  iiberis  poll  natis ;  &  fane  hoc  eft ,  quod  praehuit 
in  d.  l.  ir>.  C.  de  Natur  liber.  his  veibis  .*  ^iapropter 
fancimus  iu  hiijusmodi  cafibns  omnes  libcros^  five  ante  do- 
talia  inflrumenta  editifint.fivefoftea^  uua  eademque  lan- 
ce  trutinari .,  &  quae  fequuntur.  Resmihi  videtur  adeo 
liquida,  utimber,  quando  pluit. 


C    A    P    U    T      XII. 

^uerela  inojjiciofi teftamenft  undefit ! 

DE  origine  querelae  inofficiofi  obfcura  eft  dubita- 
tio.  Francifco  Duarenoad  Tit.de  Inojfc.teftam, 
C  *1I.  cx  PrincipumConftitutionibusintroduda 
videtur ,  quod  aliis  etiam  eft  verofimile.  Sed  tamen 
verum  non  efle  fatis  ell:  certum  ,  antequam  enim  ulli 
Romae  Principes ,  inofficiofi  querelam  fuifTe  conftat 
ex  Valerio  L.  f^Il.  C.  7.  §.  x.  conftat  &  aliunde.  Ja- 
cobus  Cujacius  L.  II.  Obferv.  C  21.  conjicit,  ex  Lege 
Glicia  effe  inirodu61am  ,  hac  ratione,  &  unica  quidem, 
quod  in  Pand.  Florent.  /.4.  ff,  de  Inoff.  teftam.  fit  in- 
icripta  lanquam  ex  Gaji  Libro  fingulari  ad  LegemGli- 
ciam.  Quodque  Cujacius  ut  conjecluram  ,  alii  ut  rem 
cert:.:n  pofuere  ;  nimis  fane  imprudenter,  cum  Cujacii 
qualifcunque  ratio  vix  ad   conjeduram  fufficiat.    Ne- 

go 
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go  liquerc ,  ullme  unquam  fuerit  Lex  Glicia ,  non  iis 
rationihus ,  quas  fibi  refutandas  fumpfit  Cujacius  J.  Z, 
II.  C.  21.  quamquam  &  illae  juvent ,  fed  quod  de  Le- 
ge  Giioia  nihil  fciamus  quicquam  ,  nifi  ex  infcriptione 
^.  /.  4.  &  ea  infcriptio  in  Libris  antiquis  adeo  fit  incer- 
ta  &  varia  ,  ut  nihii  tuto  definiri  poflit.  In  Balilicis 
deeil  nomen  Giji ,  cum  alias  JCti  nomen  adfcribatur 
Lcgibus ;  alii  Legem  tribuunt  Gnllo ,  alii  Maximo. 
Rurfus  funt  Libri ,  qui  habent  ad  L.  Liciam ,  alii  ad 
L.  Lenticam  vei  Leuticam.  Editiones  Haloandri ,  Hu- 
gonis  a  Porta  ,  V^iniimillii ,  &  quae  apud  Sennetonios 
prodiit,  conllanter  omnes:  Maximus  ad  L.  Falcidiam, 
Maximus  fcilicet  ille,  cujus  ex  eodem  opere  etiam  ali- 
bi  exlkt  locus.  Et  praeter  Fiorentinum  non  eft  Co- 
dex,  qui  /•  4.  adfcribat  G/2/<?,  Libro  Jingulari  ad L.Gli- 
ciam.  Quumque  adeo  fufpeda  fit  infcriptio  ,  non  efl, 
ut  cum  Pancirolo  Variar.  Le6f.  L.  II.  C.^i.  inquira- 
mus  in  Glytios ,  qui  Legis  Glytiae  auclores  efTe  poflint, 
vel  in  Gajum,  qui  ad  \m\Q,{Q.\:v<^{t\\iLibrnmJingularem. 
Imo,  fi  vel  fuerit  aliqua  Lex  Glicia  ,  non  cominuo  fe- 
qui,  indeelle  de  inotficiofo  adionem  ,  rede  dixit  Ber- 
trandus  in  Maximo. 

Eit  autem  probabile,  querelam  inoflFiciofi  neque  ex 
L.  Glicia  ,  11  fuerit ,  nec  ex  alii  qua  ortam  Qi^^t ;  non 
tantum  ,  quod  querela  inoflficiofi  ab  Juris  Civilis  auxilio 
videatur  6\i\\ng\x['m l.^. pr.  ff.  de Bon. po[fe(f.contra  tab. 
quod  &  Duareno  obfervatum  eil,  fed  quod  noltri  Auc- 
tores  nunquam  e  Lege  natam  ,  ex  eave  inllituendam 
prodant,  at  vero,  ubi  hoc  dicendum  erat,  &  hoc  dice- 
re  luffecifTet,  aliud  tamen  fuggerunt  'ivq^Ay.A.^  quo  de 
mox  dicam.  Neque  etiam  dubito  ,  fi  ex  Lege  elTet, 
quin  ea  iiniiiret  qucque,  quibus  compctat,  ut  folet  fie- 

ri 


I 

OBSERVAT.  JUR.  ROM.  L.  IL  C.  XII.     15-3 

ri  m  aliis ,  &  tamen  id  Jure  vcteri  finitum  non  efTe , 
nec  urcjuequnqae  certum  ,  innuit  /.  i.  &  /.  5.  /r.  ff.  de 
Inoffic.  tefiam.  Opinor  \%\\m ,  inofficiofi  querelam  mo- 
ribus  Populi  Romani  fuifTe  introdu^lam  ,  receptam  ,  & 
Prudentum  audoritate  probatam  ,  argumento  Juris  Ci- 
vilis>  quo  furiofis  negatur  teftamcati  fadlio.  Pkcuit 
cnim  hoc  colore  de  inofficiofo  agi ,  &  rem  apud  judi^ 
cem  defendi,  quaii  non  fanae  mentis  fuerit  telbtor  ,  ut 
prolixe  id  explicant  /.  1,  &  /.  5-.  ff.  Eod.  Unde  quaji 
furiofijudkium  damuatU7\  ait  Paulus  in  /.  19.  A  Tit.  & 
Afinius  Pollio  apud  Fabium  L.  IX.  Infi.  C.  z.  Audifne} 
furiofum^  non  inofficiofum  tefiamentura  re^rehendimus. 
Hujufque  coloris  ,  faepe  adhibiti ,  exempla  Grotius 
recenfuit  in  FL  S^arf  ad  d,  l.  z.  &  exfcripferunt  tur- 
piter  alii.  Non  aegre  autem ,  quafi  fccundum  Jus  Ci- 
vile ,  obtinuit ,  refcindi  teftamentum  ejus ,  qui  quafi  fu- 
riofus  habebatur,  Sc  hoc  efl,  quod  ait  /.  17.  §.  i.  ^  de 
Inoff.  tefi.  Cum  contra  teflamentum ,  ut  inofficiofumju- 
dicatur ^tefiamenti faftionem  habuiffe defunhus  noncre^ 
ditur\  ex  £:ommento  fcilicet  furoris.  Plane,  fi  ex  Lege 
daretur  querela,  illa  fiftio  non  tantum  non  elfet  necella- 
ria,  fed  &  fic  fatis  injuriofa  ,  tunc  enim  laudaretur  Lex, 
non  argueretur  mentis  error.  Quapropter  &  hodie , 
cum  ex  Jultiniani  Novella  CXV.  C.  3.  definita  fit  que- 
rela,  non  adhibebitur  amplius  ille  color,  fed  his,  qui 
contra  pietatem  exclufi  funt ,  fuccurretur  ex  Lege ,  ut 
vulgo  rede  fcribunt ,  non  rede  difTentiente  Viglio 
Zuichemio  ad  /r.  Infi.  de  Inoff,  tefiam.  Eft  nunc  Lex^ 
quae  huic  rei  formam  dedit,  &  infinitam,  quae  olim 
fiiit ,  teftandi  libertatem  repreffit :  utque  adeo  nimc 
inutilis  fit  color  infaniae  ,  olim  unice  comparatus  ad 
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cludendam  Legem  antiqQi\m  ,  quae  telhmenti  liberta- 
tem  dabar ,  utcutique  voluilTet  tellator. 

Tota  res  ita  videtur  conilituend^.  Quum  ex  L.  XII. 
Tabb.  ica  jus  eflet ,  uti  Paterfamilii^s  legairet  rei  fuae, 
incognita  tunc  fuit  inoflicioil  adlio  ;  latiHlma  quippe 
potellas  his  veibis  dabatur ,  quemadmodum  id  expli- 
cant  cum  alii,  tum  Pomponius  in  /.  120.  #]  de  V.S.fed^ 
inqmtyid iuterj^retatione  coafiguftatum  eft  vel  Legum,  vel 
auEforitate  Jura  conftitnentium.  Et  commodum  fane 
in  caufa  iniquae  exhaeredationis  praeteritionifve  :  bene 
meritos  enim  excludi  aequitas  non  patiebatur.  Quia 
tamen  obftabat  teftandi  libertas ,  fimpliciter  &  indefinite 
a  Xviris  concefla,  excogitatus  fuit  infaniae  color  ,  &  re- 
ceptus  auEforitateJura  conftituentium^  hoc  elt,!!  rede 
judico  ,  Refponfis  Prudentum  &  Rebus  perpetuo  judi- 
catis ;  in  his  enim  &Jus  confillit,  ut  Tullius  dixit7d?//V. 
C  XXVI 11.  Sic  nata  eft  Confuetudo,quae  Legis  ir.ihr 
obtinet,  fic  moribus  conflituta  querela,  ex  folo  bono  & 
aequo ,  non  ex  interpretatione  Legis :  nam  li  verba ,  uti 
legaffit ,  ita  jus  efto ,  accepta  eilent  tanquam  regula ,  quae 
cxceptionem  in  caufa  iniquae  exhaeredationis  praeteri- 
tionifve  admitteret,  fruilra  ageretur  de  colorc  vefaniae, 
cum  ita  non  elTet  Lex,  quae  obitaret.  Aique  illa  Con- 
fuetudo  maxime  videtur  fubilitiire  per  Legem  .^bu- 
liam ,  cx  qua  Confuetudines  ,  contra  L.  XII.  Tabb. 
creduntur  ciTe  confirmatae  ;  praetextus  tamen  adhuc 
idem  color,  qucm  Confuetudo  ,  aequiiaiis  raiione ,  in- 
duxcrat. 
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C    A    P    U    T      XIII. 

Ad\.  15.  §.  f.  ff.  Locat.  conduft. 

Ait  ibi  Ulpianus:  Ctm  quidam  de  fruEiuumexigul- 
tate  quereretur ,  non  ejfe  rationem  ejus  habendam , 
refcriPto  IDivi  Antonini  continetur,  Item  alio  re^ 
fcripto  ita  continctur inovamrem  defideras ^  ut propter 
vetuflatem  vinearumremiffio tibi  detur.  Aperta  videtur 
utriufque  Refcripti  fententia  ,  fed  non  aeque  aperta  eft 
ratio,  cur  ita  refcribi  placucrit ;  non  vidi  certe  ,  qui 
dixerit,  quod  res  eft.  Ouum  ob  flerilitatem  detur  mer- 
cedis  remiffio ,  ratio  Conltitutionis  videbatur  in  promp- 
tu,  neque  enim  fru6luum  parvitas ,  quae  colonum  que- 
ri  coegit ,  Iterilitas  eft  ;  multoque  minus ,  fi  parvitas 
multitudine  fuerit  compcnfata ,  ut  compenfatur  unius 
anni  fterilitas  cum  alterius  ubertate  §.  4.  h.  L.  Sed  hoc 
ita  ,  fi  ^.v/^///V^^^w  hic  intelligas  de  fruduum //«r^^/V^- 
te ;  quod  .tamen  mihi  verofimile  non  eft.  Dixerat  jam 
Ulpianus  §.  1.  h.  L.  damno  coloni  elTe,  fi  qua  vitia  ex 
re  ipfa  oriantur,  &  parvitas  fruduumexarborevel  fan- 
do  elt.  Neque  etiam  fruftuum  parvitatem  rc6te  dixe- 
ris  fterilitatem ,  nifi  &  fertilitatem  dicas  folam  fru6luum 
magnitudinem,  nuUo  licet  numero  ,  forte  fi  unum  al- 
terumve  pomum  creverit ,  aut  infignis  formae  arifta. 
Mediocris  ubertas  cenfetur  vel  numero  fruduum ,  vel 
magnitudine,  vel  alterutrius  excelTu  ,  defe6tum  alterius 
fupplente:  parvitas  reparatur  majori  numero,  &  rurfus 
minor  numerus  magnitudine.  Quod  fi  fiat ,  non  puto 
quemquam  colonorum  adeo  rufticum,  ut  fpe  remiilio- 
nis  impetrandae  Imperatorem  adeat,  vel ,  fi  adierit  un- 
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quam ,  Ulpianum  haec  proditurum  raemoriae.  "Ne 
quidem ,  fi  parvitas  numero  non  compenfetur  ,  ob  ea , 
quae  dixerat  Ulpianus  in  /  §.  x.  &  in  b.  §.  f.  fnittra  re- 

pcteret. 

Igitur  per  extguitatem ,  de  qua  quefius  eft  colonusin 
h.  S.  f.  non  inielligo  Uw^Mwm parvstatem  ^\t\ittofijimt 
fed  vilitatem  ,  per  qjam  colooo  non  licuit  pretiimi , 
quod  fpcraverat,  cx  frudibus  naiis  redigere,  ideoque, 
Temiffionis  obtincndae  ergo ,  Antoninum  adiir.  Non 
placuit  tamen  illi  eam  caufam  recipere  ;  qoamvis  enim 
ob  vilitatem  fruduum,  aeque  ac  ob  ilcriHtatem ,  colom, 
fpe  fua  dellituti,  queant  deficere,  tamen  ipfis  non  fuc- 
curritur,  nifi  ex  caufa  ,  quae  praeter  opinionem  ,  &  , 
ut  alibi  dicitur  ,  S-ii  (i^cf.  accidit :  pretia  autem  fruduum 
folent  in  dies  crefcerc  &  decrefcere ,  quinimo  in  ho- 
ras  mutari;  ut  larga  fcilicetindeenafcereturremiflionum 
feges.  Ipfa  Iterilitas ,  ut  remiflloni  caufam  praeberct , 
jure  lingulari  obtinuit ;  utemur  igitur  Jurifprudentia  /. 
i4f.ff.de  LL. 

Exiguitatem  C\c[ntevpvc\:ov  vi/itatem;  recle,  ri  fal-. 
lor,  &  Latine  ;  nifi  enim  ita  quoque  accipias ,  fenfum 
non  habent  vcrba  Spartianiin  devero  C.XIX.  Tam  exi- 
guis ,  inquit ,  vejiihns  iifus  ejl ,  ut  vix  tunica  ejus  aliquid 
)purfurae  haberet.  Ipfe  Horatius,nc  deLaiinitate  Spiir- 
tiani  fimus  foUiciti ,  eo  verbo  in  hanc  fcntentiam  mihi 
ufus  videtur  L.  III.  Od.  6. 

Jam  bis  Monacfes ,  ^  Tacori  manus 
Non  aufpicatos  contudit  impetus 

Nojiros,  ^  adjecijfe praedam 

Torquibus  exiguis  renidet. 

Significat  enim  P^rthos  antea  viles  &  paupriinos  tor- 
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ques  ex  dite  praeda  Romanorum  locupletafle.  Ek  (ic  in- 
telligo  iiiud  cjufdem  L,  L  Od.  xS. 

Te  maris  ^  terrae^  numeroque  carentis  arenae 
Menjorem  cohibentj  Archyta^ 

Tulveris  EXiGui/r^^  littus^arva  Matinum 
Munera.  -  -  -  - 

Exiguiy  id  eil,  vilis  ^  abjedl  putveris ,  nam  iDgratior 
erit  fenfus,  fi  dicamus ,  farva  munera  farvifulveris , 
neqae  etiam  magnitado  reflc  pulveri  tribuitur.  Ipfe 
iile  Ulpianus  ,  de  cujus  fermone  agimas ,  ia  /.  75.  ff. 
de  Legat.  III  nuvimos  extguicres  dixit  pro  'viHor^es^ik, 
ex  Papiniano  exiguius  pro  vilius  in  /.  14.  ^.i.ff.  de  Le- 
gat.  I.  ut  argumento  eit  ejufdem  /.39  §.  6.  ff.  Eod.  il 
exiguos  pro  ^arvis  accipias  m  d.  l.  75.  non  conveniet 
d.  l.  14.  §.  I.  nec  d.  l.  39.  §.  6.  quum  non  magnitudo , 
fed  materia  nummis  addat  pretium.  Solet  quoque  num- 
mi  vox  xfitr'  Epc^jfy  tribui  minoris  pretii  nummis  ,  ut 
feflertiis,  quibus,  eofenfu,  imme nfa  numifmata  o^)po- 
nit  Serenus  Sammonicus  de  MedicinaC.  538.  EtiamPau- 
lus  in  /.  j^\  ff.de  A^.empt.  exiguummodura  Jilvae d\x\U 
&  inteliexit  modum  vilem  &  minorrs  pretii.  Sed  haec 
de  prima  parte  §.  5-. 

Sequitur  pars  fecunda  ,  &  aliud  refcriptum  ;  ait 
autem  :  Novam  rem  deflderas  ,  ut  propter  vetufta- 
tem  vineartm  remiffio  tibi  detur.  Novam  rem  dixit, 
ut  novum  jus  dicitur ,  live  quod  iniquum  injuftum- 
que  eft,  five  quod  neque  receptum,  neque  etiam  rcci- 
piendum  ;  vide ,  quae  de  appellatione  juris  novi  in 
hanc  fententiam  prolixe  folent  commentari  ad  Tit.  SD. 
^iodquifquejuris  in  alterumftatuerit ,  ut  ipfe  eodemju- 
re  utatur.  Sed  cur  vinearum  vetuftas  ad  remifTionem  non 
prolit,  utfciatur,  dignareseft.    Quia  ,  inquit  Mena- 

V  3  gius 


1)8         CORNELII  VAN  BYNKEPvSHOEK 

gius  A-moenit.  Jf/r.  Civ.  C.  IX.  vinearum  diuturniorell 
vita,  &anncs  toleranr.  Verumhaec  rationonetl;  qur.m- 
vis  tnim  longaevae  finr  maxime  ,  earum  tamen  provcc- 
tior  iietas  folet  colonis  ikrilitatem  afferre:  quod  eodem 
acumine  erat  negandum.  at  nemo  id  negare  aufit  prae- 
fentibus  vinitoribus.  Seneca  non  tam  ex  Philiofophia, 
quam,  ut  ipfe  nit,  artificio  fuo  ira  fcribit  Epift.  CXIL 
KoH  quaelibet  hifitiouem  vitis  patitur.  Si  vetls  et 
EXESA  EST,  Ji  irfirma  graciHJqne .,  ant  non  recipietfur' 
culum^  aut  non  alet,  ncc  ap^ltcabit fibi ,  ncc  in  qualitatem 
ejus  uaturamque  tranfibit.  \  etultas  eiiam  vinearumefl, 
ob  quam  de  Reipublicae  fuae  miferiis  conqueruntur 
Flavicnfes  in  ^anegyr.  adConftantin.  Aug.  ipjae.^  in- 
quiunt,  vineae ,  quas  fuirantur  ignare  ,  ita  vetustate 
jenuerujit ^ut culturamjamj^ene  nonjentiant : radices  e- 
nim  vitium^  quarumjam  nefcimus  aetate^n^  milliesrepli- 
cando  congeftae^  &  quae  fe  quuntur.Igitur  aha  ratio  quaeren- 
da  ell,  cur  colonum  de  vinearum  vetullate  queltumRon 
audiverit  Imperator  ,  &  ah'am  quoque  dixit  Menagius 
illo  C.  IX.  Menagioque  prior  Mornacius  in  Objerv.  ad 
ff.  h.  l.  15-.  5.  5.  &  anie  utrumque  Gklla  ad  h.  L.  de- 
buiife  nempe  colonum  nova  propaginum  fatione  vineae 
vetuflatem  reparare  ,  quod  fi  neglexerit  ,  damnum, 
quod  inde  fentit ,  fua  culpa  fenfiire  videri.  Scd  lcc 
illa  raiio  mihi  probatur ,  quia  vinitoris  non  magis  ell 
novas  vites  ferere  ,  quam  cujufque  coloni  caeterarum 
arborum  novas  plantare;  quod  acondudore  ncmo  exe- 
gerit  magis  ,  quam  coHapfum  adificium  reilituere  : 
pracfertim  quum  Menagius  libi  propoluerit  vitcs  ,  ut 
longaevas ,  lic  bonas.  Ne  dicam  ,  per  vetuftatemvi- 
nearum  mh.  §.  5-.  qualemcunque  intelligi ,  ac  cam  qunn- 
doque  eile  vetcris  vineae  rationem  ,  ut  ncc  alendaepro- 
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pagini  fufficiat ,  ut  Seneca  teftatur  ,  &  Fkvienfes  ex- 
perti  funt.  Plane  enim  veterem  effodere  ,  novamque 
ferere  vineam  ,  nemo  unus  dixeric  onus  coloni  elTe  ex 
jure  condudionis.  Eius  eil  fegetem  ferere  ,  quia  annua 
ed,  eamque  fibiqaifque  ferit ,  non  in  fundo  perman- 
furam,  aliifque  adeo  celTuram  ,  ut  permanerent,  &  fe- 
re  aliis  cederent  vineae  caeteraeque  arbores ,  a  colono 
plantatae. 

Ego  puto ,  vetuilatem  vinearum  remifTioni  obtinen- 
dae  non  facere ,  quia  haec  darur  duntaxat  ob  c^fum  , 
poftea  accidentem,  non  autem  ,  fi  vota  coloni  decol- 
lent  ob  caufam  ,  quae  ,  cum  fundum  couduxit ,  jam 
exllabat  /.  15.  §.  2.  /.  25-.  §.  6.  ff.  b.  T.  Et  fic  eit  in 
hac  Ipecie  ;  neque  enim  heri  aut  nuper  adeo  eam  ve- 
tuflatem  contrahere,  aut  fortuito  fenefcere  potuit  vinea: 
quare  condu6toris  fuit  ,  dum  conducebat ,  perfpicere 
caufam  ejus  damni ,  &  huic  ,  ex  officio  prudentis  co- 
loni,  profpicere;  potuit  enim  ,  five  ad  unum  ,  five  ^ad 
plures  annos  conduxerit.  Neque  alia  ratione  aedium, 
quamvis  rijinofae  fint  ,  condu6loribus  damni  infefti 
cautionem  negat  ex  Sabino  idem  Ulpianus  in  /.  13.  §.  6. 
ff.  de  T^amn.  infeB.\\2imhabent ,  mo^xM^quodffbtifnpt' 
tent,  Idemque  juris  eiTe  comperi  in  aliisjuris  nofm  ar- 
ticulis,  quos  nunc  non  recenfeo. 

Caeterum  quod  Menagius  illo  C  IX.  vineas  nunc 
f^dK^of^fiig  faciat,  nunc  I3,y,z'^'f2it;g  ,  &  au61oritates  in 
utramque  fententiam  addat ,  de  eo  fic  eft  habendum  : 
veneae  per  fefunt  /3^^-;iu,3ioi  ,  quia  enim  iniirmae  ,  citio 
fenefcunt.  De  longiori  vita  quod  alii  dixerunt ,  non 
tribuerim  culcurae ,  nec  ficcitati  fundi  ,  quamvis  & 
haec  juvant ,  fed  caufae  magis  aeternae.  Et  funt,  qui 
hanc  metiuntur  nova  propaginum  fatione  ;    at  verum 
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eft,  iti  perperuari  omnes  plantas,  nec  quicquam  in  eo 
praccipuum  haberc  vites.  Audiamus  Theophrallum  , 
ubi  cariim/«<tx^MTjj-^meminit  Lib.IV,Htflor.  Tlant. 
C.  14.   Verba  TheophraiU  haec  funi :  Tivig  (;:ct<ri  ras  dfj.- 

ec^  <rvicLyATr>Ji^^(^ai.  Ejc  quo  didici,  vitium  aeternita- 
temcenferi,  non  novafatione,  fed  depreilione  propa- 
ginum  non  feparatanim,  ita  namque  credehciiur  fem- 
per  eadem  arbor,  &  nunquam  tota  nova,  non  fccus 
atque  navis  toties  refed:a,  ut  nulla  tabula  eadem  per- 
manfeiit,  nihilominus  exiilimatiu'  eadem  navis  L  y6, 
ff,  de  Judic.  Eil  autem  tralatitium,  ita  deprimi  &  de- 
ibdi  vitium  propagines ,  ac ,  fi  tempeitive  fiat ,  in  ar- 
bores  refurgcre.  Idem  tamen  de  vite  vetula  ait  Feftus 
mTropagcs.  TroJ^agiHes^mc[\x\x.^  a proj^agando ^  ut fa- 
ciunt  rujticiy  cum  •vitetn  letulam  fupprimunt ^nt  ex  ea 
nnaplures  faciant.  Seneca  etiam  E}tJ}.  LXXXVI.  in 
fin.  docet  nos  ,  vcl ,  fi  mavis ,  rulHcos ,  qui  annof^ 
vitis  ex  corpore  radicefcat.  Aliud  eil:,  fi  jam  aetate  in- 
tabucrit ,  ut  exempla  feruntur  &  audtoritates ,  hoc  quo- 
que  Capite. 

C     A     P     U    T      XIV. 

Konmhil  reftitntum  ^  explicatum  in  1.  i.  J.  3.  ff. 
Naurae  ,  caupones ,  Itabularii , 
ut  recept.  rcil. 

ULpianus  interprctaturus  Edidum,  Nautae^  cau- 
pones ^  ftabularii^  in /.  i.  J.  1.  explicat,  quis, 
quod  ad  Ediftum,  per  nautam  intelligatur.   Et 
r.it  in  primis  intelligi  &  ex  Edido  tencri  exercitorem  , 


J 

OBSERVAT.  JUR.  ROM.  L.  II.  C.  XIV.    161 

8c  magillrurn  navis;  tcneri  etiam  exercitorem,  fi  cui  dii 

committi  iullerit.    Additque  in  $.  3.  eiTc  quoque  in  navi- 

bus ,  qui  iis  cuflodiae  gratia  praeponuntur ,  ut  vav^IiuAcczsg 

&  dietarii.  Si  quis  igiUtr ,  inquit ,  ex  bis  receperit ,  puto  iH- 

£xercitorem  dandam  affionem ,  quia  is , qui  eos  hujusmodi 

offcio  praeponit ,  committi  eis  permittit ,  quanquam  ipfe 

navicularius  vel  magifter  idfaciat^  ^/W  ;i'c-?o£p./3oAcj' ,  id 

^7?,MANLS  iMMissioNEM  appcllant  \fed  ^  fi  hoc  non  eX" 

flet ytamen  de  recepto navicularius  t eneifitur. Vrimove' 

iimfcire,quodrit;^«^£^.G9Acv,  quodhiceft,  &apudBafi- 

licos  ;  deinde ,  quis  hic  fit  ordo  verborum  ,  nam  de 

fentenita  conllat.  xet^iycl3o?.ov ,  transfertur  hic  manus  im^ 

m\jfio .  ex  fola,  putem,  verbi  proprietate,  fed  quid  in 

re  navicularia  manus  immijfio  fit  apudLatinosnonmagis 

forte  liquet ,  quam  quid  x^{^[^f^oAcv  apud  Graecos.  Al- 

ciatiis  Tarerg.  Jur.  L.  L  C.  44.  x^e-H-^o^^^v  dici  putat 

fignum^  quod  magifter  inprora  rejidens  manu  dat ^cum 

naittis  imperat,  ut  aliquidfaciant^feu  aliquem  recipiant^ 

velnon  recipiant.ldqvie  Ant.  Faber  in  Ration.  ad  h.  L, 

&  alii  fequuntur.     Sed  quum  tfxf^cfjKc-iv  non  ^w.  Jigitum 

praebere,  fed  injicere  ,   &  nulla  ejus  fignificationis  ad- 

feratur  auftoritas,  admitii  non  poteft  fola  fidio.     Dua- 

renus  Comm,  ad  h.  L.  x^^iy-^f^oXov   de  homine  exaudit , 

quafi  x^^iixf^ox^  is  iit,  qui  manu  res  apprehendit ;  fed 

nullo  etiam  audore,  &  contra  Ulpiani  fententiam  ,  qui 

eo  verbo  non  hominem  ,  fed  miniflerium ,    adlumve 

aliquem  fignificat ,  qui  ;y^«^g/^ScA«  abfolvatur.  Cujacius 

Lib.  XXl^II.  Obferv.  C.  31.  exercitorem  vel  magiftrum 

tunc  facere  x^?^i4ioXov  exiflimat,  cum  traditam  fibi  rem 

aut  mercemftatim  dederit  in  manum  cufiodis  aut  dietarii 

quafi  avertens  afe  cuftodiae  periculum.  Ex  hoc  fuperdi- 

cit :  vulgaris  nauticorum  vox  eft  x^^^f^^^oMv ,  ficut  meffo- 

X  rum 
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7'um  ysiPo^oMv  ,  td  efty  })^yuciytefte  MofchopuloTi-tA  a-yj' 
^£v.     Sed  apud  Mo''chopulum  r«o:'/S;Acy  invenio  ,     ;k«- 
oifjiQcAcv  frullra  quaero  ,  neque  adeo  adhuc  fcio  ,   quid 
ejus  rei  fir.     Plane  nihil  quoque  ad  hunc  locum  perti- 
net,  quod  Dionyfius  Gothofredusnotavit ,  feu  ,  ut  ve- 
rius  dicam  ,   ex  Budaeo  ,  non  laudato  ,   defcripfit  de 
celeufmate  ,  llve  figno  &  hortamento  ,   quod  remigi- 
bus,  ad  concitandos  vel  inhibendos  remos ,    dari  fole- 
bat.     Pot'US  ex  eodem  Budaeo  addidilTet  ,     quod  ille 
ait  de  celeuimate  ,  quod  facere  folent  nautae  ,    quum 
onera  funibus  moliuntur,  quanquam  nec  hoc  idem  fit , 
quod  x^iocuZo^.cv.  Kiihnius  ad  Polluc.  L.  77.  C.  4. ;/.  15-2. 
ysi/iufi^-.^ov  hic  eiTe  ^\\.\\\.  fjmboliim  ,    qtiod  navicularius 
conficit ,  ^  vel  ipfe  in  mauum  dat  e'i ,  a  quo  merces  in  na  • 
vem  recifit ,  vel  alius ,  quem  huic  ofticiofraepofuit ;  fcd 
rurfus  ilne  popuU  fufFragio  ,    ex  fola  fcilicet  conje6lu- 
ra,  qu-im  eiiam  vix  airequor,     Sane  ex  eo  ,  quod  Ul- 
pianus  graeca  voce  utatur  ,   &  rem  ,  quam  indicat ,  ita 
apptllatam  ajat ,   veriirimum  videtur  ,    quod  Cujacius 
dixit  ,   x^i^aiy^Qosjv  vulgarem  nauticorum   vocem  tuilfe, 
At  quamvis  vulgaris  fuerit ,    oportet  tamen  rae  fateri , 
apu.i  Graecos  Auclores  ^  M.igiftros ,   vetcres ,  novos, 
frulha  mihi  fuiile  quacfitam.    Nec  aufim   tamen    folli- 
citarc  verbum,  quod  >lat  d-.cLX^.yictv  Giaeci  iermonis  uti- 
que  eit  optimum  ,   &  ad  figniticandam  operam  ,    qu.^c 
lecipicndis  mercibus  &  farcinis  impenditur ,   vi  fui  & 
ope  compoiuionis  in  primis  idoneum.     Sexcenta  oc- 
currunt  apud  Veteres  ctTrc^l  Mycuevct ,   quae  fruitra  quis, 
ut  fufpeda   ,     rejiciat   ;  ^  &  quam  vcrbum  ;>^«^£^ecAi^ 
in  re  nautica  videatur  fuilfe  vulgare  ,  tamen  poteit  vel 
aniiquitate  ,  quae  fupereit ,  cum  tot  aliis  excidiife,  vel 
meam    in    quaerendo    ei-lugiile    diligentiam.     Gloila 
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X^^^(^^'^>'Ov  facere  (impliciter  explicat  reci^ere,  quod  fa- 
tis  reftum  efTe  videtur,  nam,  quamquam  auflore  certo 
deftituamur ,  tamen  fententia  loci  omnino  poilulat ,  ut 
per  zf^^iuQoXov  intelligamus  mlnifterium  aftumve  ejus, 
qui  veftorum  farcinas  mercefve  excipit,  &  in  navi  de- 
poDit.     De  verbo  igitur  utcunque  non  liqueat ,   &  de- 
liberandum  fiC  amplius ,  de  re  Hquet  &  conititutum  efl. 
Hoc  enim  dicit  Ulpianus  continuo  fermone  a  §.  2.  ad 
S.  4.  Tenetur  de  recepto  ipfe  nauta  ;   nauram  hic  acci- 
pimus ,  qui  navim  exercet ,  quamvis  alioquin  ea  vox  la- 
tius  porrigatur  ,    non  igitur  de   recepto    obligatur  per 
remigem  vel  menfonautam  ,  fed  per  fe  ,    vel  etiara  per 
navis  magiftrum.  aliud  tamen  ,  fi  cui  ex  his  committi 
juflerit.    Sunt  praeterea  in  navibus  ,  qui  yctv(p6xciKiq  au- 
diunt  &  dietarii,  hi  cum  cuftodiendis  navibus ,  &  na- 
vium  dietis  praefint ,    redte  recipiunt  5    ita  ut  aftio  in 
exercitorem  detur  ,  ex  ipfa  fcilicet  praepofitione  ,    & 
officiinatura,  quaehaeceit,  ut,  permittente  quafi  ex- 
ercitore  ,  videatur  iis  committi.    Non  fecus  igitur ,  fi 
quis  ex  his  receperit ,  competet  adio ,    quam  fi  ipfe 
navicularius  vel  magifler  receperit ,    id  efl  ,    fecerit 
X^^ifj^SoXov.    Sed  etil  ^magifter  non  exftet ,  nondum  fbr- 
te  navi  praepofitus ,   tamen  tenebitur  naviculadus ,  id 
eft  ,  exercitor  ,  hunc  enim  proprie  navtculartum  dici- 
mus,  quemadmodum  ad  h.  Z/.  prolixe  obfervavit  Bu- 
daeus. 

Diximus  de  fententia  Ulpiani ,  nunc  de  verbis  videa- 
mus.  Et  ait,  quanquarn  ipfe  navicularius  vel  magifler 
^c,  Illud  quanquam  ,  conftans  licct  in  omnibus  Libris 
fit  le6lio ,  huic  loco  non  convenit ,  quid  enim  hoc  effet  ? 
tenetur  exercitor  ,  fi  quis  ex  navium  cuftodibus  aut  die- 

X  %  tariis 
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tariis  rcceperir,  quanquam  ipfe  rcceperit ,  vel  ,  ut  alii 
iiiterpretantur,  quanquam  ipfe  recepiioni  adfit,  dequo 
quis  etiam  dubitet  ?  nec  commodior  erit  fenfus ,  quae- 
cunque  tandem  yj-i^iy.(^ihii  fuerit  fignincatio.     Ell ,  qui 
negationem  addit,    &  legit ,  quanquam  ipfe  navicuU- 
rius  vel  magijier  id  sosfaciat  (^c.  Hac  fentcntia  ;   ex 
recepto  cultodum  vel  dietariorum  obligatur  exercitor  , 
quanquam  ipfe  non  rcceperit ;  fcd  id  non  probo  ob  vim 
majorem.     Plcina  autem  erunt  omnia,  11  pro  quanquami 
ut  legendum  puto  ,  legamus  tanqnam^  tacillima  rnuta- 
tione.     Atque  ita  dicet ,  Edic^o  locum  efTe ,  fi  rece- 
perit,  quem  nauta  rebus  recipiendis  praepofuit ",  eodem 
modo,  ac  fi  ipfe  recepilTet,  cum  fadum  fuorum  homi- 
num  praeftare  oporteat :  modo  ne  iis  committatur  ,  qui 
alteri  negoiio  praefunt ,   ut  mox  difputat  Ulpianus  in 
J.  5".     Non  inconcinna  elTet  &  haec  ledio  &  tranfpofi- 
1^0:^^/  quis  igiturex  bis  receperit  ,^uto  in  exercitorcm 
dandam  a^ionem  ,   tanquam  iffe  navicularius  vel  ma^ 
gifter  idfaciatiquia  is.qui  eos  hujufmodi  officioprdeponity 
quod  xHoiu.(^rj.c)i appellant , committi  eis permittit.  Saepe 
in  PandV^lis  hujufmodi  luxationes  &  trajcdtiones  ver- 
borum  apparent,  &  melius  ita  (ut  Accurfii  verbo  urar) 
defccnderet  oratio,  fed  tamen,quum  &  alias  redefubfi- 
llat,  mu  tationem  non  urgeo. 

Sequitur  in  fin.  h.  %.  3.  Sedetfi  hocnonexftety  tamen 
de  rece^to  navicularius  tenebitur.  Veteres  Edd.fereha- 
bent  :  Jed  etfi  hoc  non  exercet.  Eguinarius  Baro  in 
Comm.  ad  h.  L.  ait  fe  Librum  habere  ,  in  quo  legatur  , 
fed  etfihoc  non  eft.  Quaecunque  autem  ledio  placueriti 
habebit  ea  difficultatem  ,  nam  ait  ,  fi  ;^«^e^^oAcv  non 
exftet,  non  exerceatur ,  vel  non  fit ,  tamen  navicula- 
rium  teneri.     Quod  non  intelligo,  fi  ;^«^-:jtc/3oAcv  fit  adus 

vel 
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vel  minifterium  ejus ,  qui  merces  facrinalve  recipit  , 
neque  enim  tunc  potelt  efFe  receptio  ,  nili  fit  ^^'-^'^y-f^oXoy. 
Si  fingere  licet ,  ;^^«^e^,/SoAcj/  fpeciale  fuifTe  minifterium 
va.v(pvXc!,z(^ ,  alteriusve  e  nauiis,  jam  intelligerem ,  quid 
fibi  vellet  Ulpianus.  Scilicet ,  quamvis  recipiendi  mi- 
niflerium  fpecialiter  demandatum  non  fit  vuv(p6xoLzi ,  al- 
terive  e  nautis  ,  tamen  Edido  locum  fore  ,  quia  tunc 
cundorum  efl  illo  oflficio  fungi ,  atque  adeo  &  exerci- 
torem  de  recepto  teneri ,  quia  ,  quod  ad  hoc  ,  eorum 
quoque  opera  ufus  elt.  Sed  vero  ,  quia  non  liquet  ad- 
huc  ,  ;^«^£^^oAov  fuilTe  demandatum  alicui  fpecialiter 
minifterium  ,  malim  id  ,  ut  fupra  dixi ,  generaliter 
exaudire  de  aftu  recipiendi ,  &  pro  boc ,  quod  nunc 
eft ,  refcribere  hic  ,  ut  non  ad  z^^^f-^l^oXov ,  fed  ad  ma- 
giftrum  navis  referatur.  Proxime  dixerat ,  fi  quis  ex 
cuftodibus  vel  dietariis  recepifTet,  perinde  cfTe,  atque  fi 
navicularius  vel  magifter  id  feciflet ;  nunc  addit ,  fed 
etfi  bic  non  exftet ,  nempe  magifter  ,  de  quo  fic  erat 
locutus  ,  tamen  exercitorem  teneri  ,  ea  fententia , 
quam  jam  explicui.  Ita  quoquc  perinde  eil ,  quomo- 
docunque*fcquentia  legas,  cum  alioquin  to  exerca,  fi 
/jocleg^s,  nonhabeat,  ad  quod  referatur.  Sed  quod  in 
Florentino  fit  ex^et ,  utique  fervamus. 
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C    A    P    U    T     XV. 

Vlftanus  in  1.  3.  §.  7.  D  de  Adim.  vel  tranf.  le- 

^\X.  cum  Ulpiano  compofitus  in  1.  10.  in.  fin. 

pr.  D.  (Je  Reb.  Dub.  op>e 

interpunBionis 

NOn  vidi ,  qui  Ulpianum  refte  fibi  concilient  in 
h;s  LL.  Si  uni  iit  lcgAtura  ,  &  concurrant  pa- 
ribus  rationibus  duo  ,  inuiile  effe  lcgatum  con- 
flat;  nec  enim  dividi  poteil ,  quia  fic  praeflaretur  con- 
tra  voluntatem  defun6li ,  qui  non  utrique  dimidium, 
fed  folidum  uni  dare  voluir.  In  haereditate  tamen  una 
fpecies  eit ,  qua  divifio  placuit ,  ex  fmgulari  ratione  , 
forte  &  ex  privilegio  Imperatoris  /.  40.  &  41,  ^  de 
Haered.  infi.  &  $.  ult.  Inft.  de  Vulg.fnbftit.  nam  ibi  as 
contra  mentem  telhtoris  dividitur ,  qui  utique  vel  in- 
l^iiuto  ,  vel  fubftituto  totum  dari  voluit.  Sed  id  ,  ut 
dixi ,  in  certa  fpecie  ^  ex  privilegio.  Rurfus  utrique 
folidum  videtur  deberi  in  cauira  Legis  callrenfis ,  quam 
Antiqui  pofuerunt  ad  h.  l.  10.^  de  Reb.  dub.  <fe  dc  qua 
dixit  Alciatus  L.  IX.  Tarerg.  C.  10.  puta  li  Lex  prae- 
mium  conflituat,  qui  primum  muvum  afcendit,  &  duo 
fimul  afcenderint  ;  tunc  enim  ratio  utilitais  publicae 
non  permittit ,  Legiflatorem  praefumi,  unum  duntaxat 
m  pari  caufa  ,  vel  neutrum,  fi  concurrant ,  ad  bonum 
publicum  praemio  voluifle  excitare.  Hincde  Curforibus 
bilius  Italicus  Libr.  XVL 

Jlequa- 
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«-  -  -  -  Aeqiiatur  curfus^  pariterque  ruebant ; 
Et  forfan  gemina  meruijfent  fraemia  j^alma  y 
^erve^ijimul  admetas      -       -      .      - 

Vide  &  quid  de  hac  fpecie  Chryfippusdixerit  apudPlu- 
tarchum  de  Repugn.  Stoic. 

Sed  quamvis  in  caufa  publica ,  ad  excitandam  vir- 
tutem  id  concedamus ,  «&  non  difficulter  etiam  obtinea- 
tur  argumento  /.  \o.ff.  de  Jure  Fifc.  in  privaia  tamen 
caufa  longe  alia  &  ftridior  eft  ratio.  Semel  &  uni  tan- 
tum  legatum  voluit  teftator  ,  qui  unus  fi  ignoretur , 
propter  aTrc^Uv  inutile  eit  legatum.  Atque  haec  ipfa 
ratio,  quae  in  datione,  etiam  in  ademptione  legati,  tan- 
tundem  efficit :  fi  enim  duobus  Titiis  rede  fuerit  lega- 
tum  ,  Lucio  Titio  &  Gajo  Titio  ,  deinde  fimpHciter 
adimaiur  Titio  ,  neque  an  de  Lucio  ,  an  Gajo  fenferit 
tetlator  conftet ,  ademptio  inutilis  eft  ,  &  utrique  de- 
betur.  Palam  quippc  eft  ex  pofteriori  fcriptura  ,  uni 
duntaxat  elTe  ademptuniy  qui.  unus  cum  fciri.  nequeat , 
neutri  ademptum  exiltimandum  elt, 

Rationem  haec  habent,  nec  minus  Jurisauctoritatem. 
Ulpianus  certe  in  /.  3.  §.  j.ff.  de  Adim.  vel  transf.  leg, 
ita  fcribit :  Si  diiobus  Titiis  feparatim  legaverit ,  ^  uni 
ademerit ,  nec  appareat ,  cui  ademptum  fit ,  utrique  le- 
gatum  debetur.  ^  uemadmodum  &  in  dando  ,fi  non  afpa- 
reaty  cui  datum  fit,  dicemus  neutri  legatum.  hXlfepa- 
ratim  h.  e.  ut  propofui ,  difinBim,  ita  ut  alter  ab  altero 
difcernatur,  Lucio  nempe  Titio,  dz  Gajo  Titio,  vel 
etiam  conjunftim,  duobus  fcilicet  Titiis,  cum  modo 
fciri  poffit,  quos  deftinaverit  teftator,  tunc  enim  nihil 
refert,  ut  mox  dicam  latius.  Ait  utrique .,  &  ita  re<fte 
Horentiae,  non  re6te  alii  Libri,  ntiquc,  multo  minus 

ncutri  , 
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fieutri,  manifeflo  vitio  ,  quia  uni  tantum  ademptum 
eft;  unde  non  poflet  non  circumveniri  mens  leilatoris, 
fi  negaretur  utrique.  Potius ,  quia  incerta  ademptio 
inutilis  efl ,  ambobus  debebitur,  ne  id,  de  quo  non 
conilet,  infringatid,  quod  certum,  &  jure  optimo  le- 
gatum  elV.  quo  ita  locus  lit  r^gulae  C  ^y.  X.  de  R.  J, 
in  VI. 

In  eodem  argumento  idem  Ulpianus  occupatur  /.  lo. 
tr.f-.  de  Reb.  dnb.     Recenfet  ibi  plures  fpecies  legati , 
per  incertitudinem  inutilis,  iifque  mifcet  exemplum  de 
ademptione  incerta,  tiisverbis:  Sed  ^  fi  diiobus  hoinl' 
nibus  ejufdem  nominis fuerit  legAtum^futa  Semproniis ; 
mox  Sempronio  ademptum/it ,  nec  appareat  ^  cui  ademp- 
tumfit : utrum  datio  in  utriufque perfonainfringitur ^an 
adefnptionuUaefl.,  quaeri  poteff.  AilSemproniis^  neque 
diftinguit  conjundim,  an  feparatim,  neque  etiam  opus 
erat  diilinguere,  cum  nemo  dixerit ,   quod  ad  ratio- 
nem  Juris ,  quicquam  intereffe  ,  disjundim ,  an  con- 
jundim  Semproniis  legetur,  dummodo,  fi  conjundim, 
duo  duntax\t  fmt,  de  quibus  cogitaiTe  potuir  tedator : 
tilioquin  ex  miile  Semproniis,  quos  deilinaverit  tefla- 
tor ,  non  facile  dignofcas.    Si  igitur    in  conjundione 
vel  duo  fint  tantum  Sempronii,  vel  quid  aliud  accedar, 
ut  fere  accedit  femper,  unde  ex  tot  aliis  ^emproniis 
difcernantur,  perinde  eil,  atque  fi  utrique  ieparatim  le- 
getur,  ea,  quam  dixi,  ratione  ad  d.l.  1.^.7.  ff.  de  Adim, 
njeltransf  leg.  Separatio  enim  non  alia  fine  fit,  quam 
ut  diilingur.ntur,  &  inde  fciatur,  quos  Sempronios  in- 
tcUexcrit  teitator,  &  quid  ad  rem,  utrum  addito  no- 
inine  ,  quod  feparet,  an    aliunde  dignofcantur  ?  nihil 
profedo. 

SSXtquaeri  potefl,  In  difputationibus  Ulpiani,  unde 

h.  L. 
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h.  L.  efl,  folemne  eO:  quaerendl  verbum,  &  itaquoque 
in  /.  ^.jf,  de  Cond  cauj.  dat.  catif.  non  fecut.  quae  ex 
eodem  Ulpiani  opere  ed:.  Sic  ut  mirer  ,  hanc  formu- 
lam  ,  qu.ifi  Triboniani ,  notatam  effe  ab  Ant.  Fabro  ia 
Ration.  ad  d.  l.  6.  cum  etiam  Paulus  utatur  in  1.  38.  D. 
j?ro  Soc.  &  tamen  a  quoquam.  veterum  Prudentum  eam 
formulam  ufurpatam  negat  Faber  ,  fed  mera  in  Tribo- 
nianum  calumnia. 

Porro  ait,  Et  verius  <?/?,  in  hts  omnibus  ettamlegatA 
^  libertates  impediri .,ademftionem autem  inutrnmque 
*valere.  Quod  dicit^^  his  Qmnibus  ,intelligendumeft  de 
fpeciebus ,  quas  propofuit  ad  ufque  Verf.  Sed  ^  JF, 
quaeque  verfantur  circa  dationem  legatorum,  ad  quam 
etiam  pertinet  Verf.  intermedius ,  Item  fi  ex  pliiribus 
fervis  ejufdem  nominis  uni  velquibufdam  libertasreliSia. 
^.Quodautemdicit  de  ademptione,  referendum  eft  ad 
exemplum  iegati ,  duobus  Semproniis  relidi  ,  ik.  uni 
mox  incerto  adempii ;  referri  quoque  poflet  ad  exem- 
plum  libertatis  quibufdamejufdem  nominis  fervis  reli^ 
^aefCiQx  Verficulo  proximo^crz)'  xsnS  repetas , & ;^(9.v  uni 
ademptae.  Sed  duo  ,  an  unum  ademptionis  exemplum 
proponatur,  parum  refert.  In  eo  omnis  dif^cukas  ell, 
quod  Ulpianus  ad  fecundam  propoiitae  Quaeilionis 
partem  refpondeat ,  ademptionem  iit  utrumque  valere^ 
cum  in  neutrum  valeat ,  atque  adeo  ,  ut  ipfe  ait  ia  d.  /. 
3  •  §•  y-ff'  ^^  Adim.  vel.  transf.  leg.  utrique  legatum  in  liac 
fpecie  debeatur.  Sibi  fcilicet  ita  contrarius?  &  contra- 
rius  rationi ,  quae  aeque  nihili  efTe  vult  ineertam  ademp- 
tionem,  quam  incertam  dationem?  Non  licet  ita  expe- 
dire  ,  ut  dicamus,  in  ^.  /.  3.  §.  7.  legendum,  ut  Edito- 
res  quidam  legunt ,  mutri ;  vitiofiflima  enim  ea  ledio 
fift,  ut  fupra  monui :  namutrique  ademptum  q^q  non 

Y  potuit, 
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pbtuit ,  quia  non  Semproniis  duobus ,  qulbus  lcgavit, 
ademit ,  ied  Semfronio  i.  e.  uni  duntaxat ,  utrique  fi 
idimere  voluiiTet,  Sempronih  didurus.  Neque  ullum 
oblivionis  prodert  velamentum  ,  quum  dario  ,  ut  in 
h.  l.  10.  proponitur ,  flifla  fuerit  continua  oratione,  & 
mox  fecuta  ademptio.  Petrus  Faber  ad  /.  ^6.  jf.  de  R. 
y.  negationem  addit  ,  ademptionem  fcilicet  in  utrum- 
que  non  valere.  fed  hoc  eft  nodum  fecare,  non  folvere. 
Plures  Interpretes  ,  fed  quos  recenfere  nihil  attinet, 
diftinguunt ,  feparattm  legetur  ,  ut  in  d.l.  3.  §.  7.  an 
conjunBim  ,  ut  in  d.  l.  10.  fr.  fi  prius ,  ademptionem 
inuiilem  efle,  fi  pofterius,  in  utrumque  valere:  ut  quos 
teSator  in  legando  disjunxerat  ,  in  adimendo  quoque 
disjunxilTe  videatur,  &  quos  legando  conjunxerat,  in 
adimendo  quoque  conjunxiire.  V^erba  audio,  &  prae- 
terea  nihil.  Quis  dicat  in  d.  l.  10.  pr.  Semproniis  con- 
junflim  legatum,  &  non  feparatim  ?  utique  nihil  ejus 
rei  ibi  dicitur  ;  nec  oportuit  captare  vocem  feparatim 
m  d.  l.  3.  §.  7.quia  additur  exeo,  quod  fit  %7ri  rc  TrxH^cvy 
dignofcendi  gratia.  Quamvis  enim  conjudim,  duobus 
hominibus  ejusdem  nominis ,  fuerit  leguum  ,  ponen- 
dum  eil ,  ut  qu.\etlioni  locus  fit,  duo  elfe  legata,  quae 
iingula  in  utriufque  perfona  fubfillunt  ,  alioquin  de 
ademtione  unius  fruftra  eilet  fermo.  Et  puto  pcrperam 
dici  ,  teftatorem  ,  quos  legando  conjunxit ,  adimendo 
quoque  conjunxinTe  videri ,  cum  aperte  uni  adimat  tan~ 
lum  ,  atque  adeo  de  voluntate  ejus  nos  dubitare  non 
patiantur  verba  teflimenti.  Sed  &  fupra  docui ,  quod 
ad  raiionem  Juris ,  in  hoc  argumento  nihil  interelfe  , 
conjun(^im,  an  disjunftim  legetur ,  &  quid  ,  ut  id  ve- 
rum  fic  ,  utraque  locutio  hic  fignificet.  Nihil  igitur 
haftenus  extricamus.    Quidam   Codices  hic  habenr, 
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ademptione  autem  in  utrumque  valere,  quam  fcriptu- 
ram,  poithabita  FIorentina,fequiturHugoDoneilusG?w- 
ment.  Jur.  Civ.  Lib.  VIII.  in  h.  L.  Hoc  fenfu:  legata, 
per  ejufmodi  ademptionem ,  in  utrumque  Sempronium 
valere ,  non  fcilicet  ademptionem  valere ,  fed  legata  per 
eam  ademptionem ,  hoc  efl ,  ut  opinor  ,  non  obftante 
ea  ademptione,  niiiilominus  deberi;  quod  ex  quovis 
potius  elicias ,  quam  ex  fimplici  ademptione.  Ut  ta- 
ceam,  legata  utique  non  ademptione,  &  quia  adempta 
funt ,  valere ,  fed  datione ,  &  quia  rede  data  ,  non 
redle  adempta  funt. 

Quarje  cum  haec  omnia  probare  non  pofIim,alia  ag- 
grediendum  eft  via.  Egoputarem,  hunc  locum  ita  eflb 
interpungendum,  vel  intelligendum,  atque  fiita  inter- 
pundus  elTet:  ademftionem  autem  in  uti^umque^  valere. 
Hac  fententia:  fi,  ut  proponitur,  duobus  Semproniis 
refte  fit  legatum  ,  tunc  demum  utilem  ^^q  ademptio- 
nem,  fi  in  utrumque  Sempronium  fit  conccpta,  non  fi 
in  unum ,  tunc  enim  non  valere  jubet  ratio  ,  &  auclo- 
ritas  d.  l.  i.  §.  y.ff.  de  Adim.  veltransf.  leg.  Quaereba- 
tur  in  h*  l.  10.  pr.  an  ademptio ,  uni  fada  ,  valeret  ^. 
&  refpondet  Ulpianus,  ademptionem  in  utrumque, 
duntaxat  valere.  Vocula  duntaxat  faepe  in  Pandedis 
non  exprelTa,  intelledu  fupplenda  ell,  ut  in  h.  L.  & 
ita  fimiliter,  ne  de  aliis  nunc  dicam,  ipi^  ille  Ulpianus 
in/.  j.S'  I.  ff'  de  Bonor.jpojfeff, 
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C    A    P    U    T      XVI. 

Adl  §.3.  D.  de  Bonis  damnat. 

QUuamvisolimobtinuerit,  capitali  judicio  damna- 
torum  bona,  &  cunda  quidem,  publicari,  ex 
■humanitate  tamen  placuit,  partem  damnatorum 
liberis  concedere ,  quo  de  Pauli  fuit  Liber  fin- 
gularis  depo?^ti07iibus,  qitae  liberis  damnatorum  concedun' 
tur,  ut  habet  infcriptio  b.  l.  7.  quod  deinceps  muta- 
tum  varie,  mitigata  fcilicet  damnandi  feveritate;  di- 
midiam  quidem  bonorum  partemcoriceiTerunt  Theodof. 
&  X^alent.  in  /.  10.  C  de  Bon.  profcript.  univerfa  autem 
JutVmianus  A^^i;^//.  134.  C.  ult.  benignius,  atque  olim 
D.  Hadrianus ,  qui  duodecimam  duntaxat  conccirerar, 
ea  Conttitutione  ,  quam  memorat  AWxws  Spartianns  in 
ejus  vita^  C  18.  fed  prolixius  publicationis  hiftoriam, 
circa  liberos,  enarravit  Cujacius  Obfervat.  L.  VI.  C.23. 
Dc  Hadriano  ,  i!lo  Libro  fingulari  Paulus  divit  in  /.  7. 
%.  i.jf.de Bon.damnat.  Sipluresfilios  da?nnatns  habcat^ 
fernntur  e\'empla,fcr  qnae  pluribus liberis  ofnnia  bona 
damnati  concefafunt.  Sed  fe  Divus  Hadrianus  in  bac 
fententia  refcripfit  :  pAVOKAr^iLEM  apud  me  causam 
f>iBEROF.uM    Albi^i    filiorum  numerus  !•  a c I t: 

CUM     AMPLIARI     IMPERIUM     HOMINUM  ADJECXIONE 

POTIUS    ,       QUAM     PECUNIARUM     COPIA  MALIM.     IDEO- 

Qj;  E  I  L  L I  S  PATLRN A  S  V  A  C  O  N  C  E  D  I  VOLO  ,  QU (\E 
MANn-LSTABUNT     TOT     FOSSESSORES    ,       ETIAM>I     AC- 

CEPEiuNt  universa.  Scilicct  in  criminibus  Paren- 
lum  puniendis  quandoque  liberorum  multitudinis  habe- 
tiir  raiio  ,  quemadmodum  ell  in  hac  caufa  ,  Hadriani 

Re- 
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Refcripto  complexa  ,  &  alia  ,  quam  Marcianus  retulit 
in  /.  57.  5.  \,  jf.de  R.  N.     Neque  tamen  propterea  , 
quod  de  pluribus  liberis  damnatorum  hic  dicitur ,  nul- 
lo  populi  fuffragio  rede  adfcribas.     LegePapiae,  ut 
adfcripfit  Lipfius  in  Excurf.  adTacit  L,  111.  Annak 
C  z^.     Neque  etiam  propterea  probes ,  quod  Cujacius 
ad  /.  i.ff.de  Excufat.  &  Lipfius  eo  loco.,  &  deinde  alii 
minorum  Gentium  ,  ut  regulam  proponunt  ex  h.  §.3. 
praerogativam  nempe  liberorum  ordinariam  elTe ,  ut,  ii 
multi  fuerint  ,  habeant  univerfum  damnatorum  patri- 
monium  ,  caeteroquin  ,  ii  pauci  fuerint ,  habituri  dun- 
taxat  partem.     Perfonale  enim  duntaxat  eft,  cujus  mc- 
minit  d.  §.    3.     Divi  Hadriani  privilegium  :    quod  & 
verbaRefcripti,&  evidentiffime  Paulusin Pri;/r.  d.  §.  3. 
fignificatjCum  ait,(fAr^;»/A'^ /^r«//^//r  ^c.  non  ergo  ad 
alia  protrahendum  eft  /.  i.  §.  2.  f-.  de  Conft.   Trinc. 
ideoque  ,  quod  perfonas  non  egreciiatur  id  Refcriptum, 
forfan  Graecis  praetermifTum  fuit  Lib,  LX.  BxTiKiK.  Tit. 
S^.   quamvis  aliis  ejufdem  Tituli   contra  Novell.  134. 
repetitis.    Jd  tamen  ,   &  alia  ,    quae  in  Pandedis  ex- 
llant ,  liberalitatis  Imperatoriae  erga  liberos  argumen- 
ta  ,  exemplum  praebent  Principibus  fururae  ,   ii  impe- 
tretur ,   benevolentiae  :   ut  enim  in  caufa  flliorum  Al- 
hini  Hadrianum  movit ,  iic  bonos  Principes  in  quavis 
caufa  movere  potelt  elegans  Hadriani  ratio  ,   fatius  vi- 
delicet  eiTe,  im^erium  hominumadje^ioneam_pliari^quam 
pecuniarum  copia.    Alioquin  ut  pars  duntaxat  liberis  ce- 
deret ,  fuit  ordinarium  ,  &  quidem  illo  Hadriani  aevo, 
uc  dixi ,  duodecima.     Quamvis  autem  in  Novellis  id 
mutatum  fit ,  &  cunfla  paterna  liberis  conceiTa  ,  ratio 
tamen  fuit ,  cur  exciperetur  Majeftatis  caufa ,  fed  nulla 
ratio ,   cur  jure    Pontificum ,   infigni  truculentia ,  eir 
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nequata  fuerit  difpar  haeiefis  caufa  C.  lo.  §.  i.  X.  de 
Hderetk. 

Caeterum  me,  &,  puto,  alios  fufpendit  leftio  in  fin. 
d.  5.  3.  ubi  \:\2A\\2.v^}x%\ViQ^\x\i : quaernanifej\abu7it  tot ]^'of'' 
fefjores^  etiamfi  acceperint  univerfa.  Nefcio,an  z^^?;?/- 
feflare  vox  fit  audita  unquam  Latinis  auribus,  eo  ,  quo 
hic  accipitur ,  fenfu  :  quanquam  ,  quo  fenfu  accipia- 
tur,  dicere  eiiam  fit  in  diilncili.  Manifcftare  pro  mani- 
feftumfacere  apud  Au6lores  noflrcs  iaep"us ,  apud  ex- 
teros  parcius  ufurpatur  ,  fed  vix  eil ,  ut  ea  fignificaiio 
huic  loco  conveniat.  Conftans  tamen  hic  eit  lcdio 
omnium  Librorum.  Cum  juvenis  Pandetftas  legerem  , 
fme  ullo  literarum  detrimento  ,  fed  fola  tranfpoiitione , 
ita  emendabam  ,  quaenam  infeStablnt  tot  fojfejfo' 
res ;  etiamfiacceferint  univerfa  ?  metus  fere ,  ne  damna- 
tione  Parentum  irritati  liberi  ,  bonis  quoque  adjuti  , 
fecius  quid  adverfus  Rempublcam  moliantur ,  publi- 
cationem  induxit ,  quemadmodum  &  in  Majedatis  cri- 
mine  id  palam  elt  cx  /.  5-.  §.  i.  C.  ad  L.  Jul.  Majcft. 
divifis  autem  in  tot  poiTtlTores  facultatibus  ,  tantopere 
inde  metuendum  non  eit,  quaenam  enim  iufeftabunt  toc 
poiTeirores ,  eiiamii  acceperint  univerfa  :  Atveronunc 
illa  Pauli  loquuiio  nec  fatis  apta  mihi  videlur  ,  nec 
commodum  proxima  excipere  ob  defedum  copulae.  Si 
quid  igiiur  mutandum  eiTet,  mallem  ,  quae  manifeste 
rABUNT  tot  fojfejfores  ^  etiamfi  acce^erit  nniierfa.  ut 
ita  duae  haec  voces  coaluei  int  in  mantfeftabunt ,  facili 
fcripturae  vitio.  Licet  enim.  omnia  paterna  liberis 
concedaniur  ,  certum  tamen  eft  ,  ta  dare  tot  poilelTc- 
rcs ,  quot  funt  liberi,  neque  adeo,  divifo  patrimonio, 
tantum  ab  his  metum  eile  ,  quam  ab  uno  ,  fi  folus 
vCunda  fcrat.    Eortc  (Sc  manifeftandi  vocabulumiiarede 

intel- 


) 

OBSERVAT.  JUR.  ROM.  L.  II.  C.  X VIII.    17^ 

intellexeris ,  atque  fifcriptum  efTet ,  quae  mamfejle  fa- 
cieuPtot pfefores,^\io(\\im,  fenfu  vulgari,  elTet,  quae 
manifeftos  facient  tot  pofefores ,  q  uod  utique  fenfum  non 
habet.  NKi  obftaret  Librorum  aucloritas,  in  emenda- 
lionem  eflem  proclivior,  &  tamen  adhuc  fum. 


C    A    P    U    T     XVII. 

L.  4.  ff.  de  Teftam.  tut.  non  pugnare  cum\.  4, 
C.  Eod.  fervata  utriufqne  lecfione  vulgata. 

Atrem  non  nifi  inflitutis  liberis  tutorem  dare, 
atque  hoc,  non  nifi  praevia  inquifitione,  Mo- 
deilinus  fcriplit  in  /.  4./:  de  Teftam.  tut.  & 
addit  rationem,  quaji  in  rem^otius.,  quam  in  perfonam 
dare  videatur.  Igitur,  fi  liberos  infticuit  muer,  decre- 
to  Traetoris  vel  Troconfulis  ex  inquijitione  tutor  confir- 
'mabiturl.  t.  pr.  D.  deConfirm.  tut.  vel  curat.  Sed  quid 
fi  non  inftii*uerit  ?  utique  tunc  non  elTe  confirmandum, 
videbatur  liquidum,  &  uno  ore  fic  pronunciant  Inter- 
pretes.  Sed  audiamus  Imperatorem  in  /.  4.  C  de  Teftam. 
tut.  Mater,  inquit,  teftamento  filiis  tutores  dare  non  po- 
teft ,  nifi eos  haeredes  inftituerit.  Giuando  autem  eos  hae- 
redes  non  inftituerit ,  folet  ex  voluntate  defunffae  datns' 
tutor  a  Praefidibus  confirmari.  Nullo  vero  ex  his  inter- 
veniente^fires  fupillares yqui  datifunt^  adminiftrave- 
rint  ^protutelae aifione  tenentur.  Quod  ait ,  tutorem fole- 
re  confirmari,  licet  mater  filios  non  fcripferit  haeredes , 
adeo  videtur  adverfarier  d.  /.  4.^.  Eod.  ut  GIolTa  non 
dubitaverit  afBrmare,  abrogatam  efTe  illam  /.  4.  ff.  per 

hanc 
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hinc  /.  4.  C.  de  Tejlam.tut.  quod  omnlno  probabile  non 
cil,  etiarn  ideo,  quod  /.  4.  C.  iit  Alexandri,  /.  4.  jf. 
INlodefiini.  Alias  V'eterum  hullucinationes  omitto,  cum 
r.tcrre  non  fit  tanii.  Cuj.^cius  Kotis  prioribus  ad  Tit. 
Injl.  de Tutel.  &  ad  L.  XIX.  §luaefl.  Taphiiant ,  in.l.  69. 
%.  1  ff.  de  Leg,  IL  tolHt  negaiionem  ex  d  l.  4.  C.  dc  le- 
git ,  quando  antem  eos  baeredes  inpttnerit  ^folet  ex  volun- 
tate  defunBae  datus  tutor  a  Traefidibus  confrmari.  &  ita 
eft  in  MS.  RulTardi,  caeteroquin  omnes ,  quos  conlu- 
lui,Editores  conftanter  exhibent,  non  injlituerit.  Poll- 
quam  vero  Cujacio  placuit  auferre  negationem  ,  non 
miror ,  reliquos  pott  eum  Interpretes  tantae  audorita- 
ti  aflurgere.  Sic  Alexander  ChalTanaeus,  Commentario 
ad  Refcripta  Alexandri  Severi ,  in  h.  L.  fic  &  alii  beatio- 
ris  famae  catervatim. 

Ego,  (1  legeretur,  ut  Cujacius  legit,  forte  non  mu- 
tarem,  nunc,  quia  contra  ell:,  non  muro.  Ait  ^.  /.  4. 
j^  &  /.  4.  §.  4.  j^  ^i  fet.  tutor.  tutores  a  matre  datos 
tiliis,  licet  haeredibus  inllitutis,  cum  inquiliiione  efle 
confirmandos;  quod  non  negat  Alexander  in  d.  l.  4.  C. 
imo  faiis  ait  in }riuc.  matrem  rede  tutorcm  darc,  fcd 
infl-ituus  liberis,  &  de  confirmatione,  pofl:  habitam  in- 
quifitionem,  idem  ipfe  refcribit  in  /.  i.  C.  de  Confirm. 
tut.  Nec  turbat ,  quod  fubjicit  in  d.  l.  4.  C.  folere 
nempe  Praelides  tutorem  a  matre  filio,  etiam  non  in- 
flituto,  datum  confirmare,  nam  aperte  dicit,  ita  fole^ 
re  praefides,  non  autem  ita  debere.  Alioquin,  fl  in- 
lliiuat  mater,  fi  praeceircrit  inquifltio,  &  tutor  flt  ido- 
neus,  jam  non  folet,  ied  debet  Magiflratus  confirmare, 
de  Jure  enim,  non  de  morc  ioquuntur  d.  l.  4.  T).  & 
d.  /.  1.  *Z).  de  Confirm.  tut.  Semper,  cum  mater  tuto- 
rcm  dat,  adhibcnda  cfl  praevia  inquifliio,  quia  de  ru- 
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tonbus  jQdicare  &  aeflimare  virilis  animi  eft  ,  incjuit 
1/. /.  4  §.  Afff.  §ui  fet.ttit.  additque  propterea ,  marris 
judicium  ad  eligendos  tutores  non  fufficere,  fed  inqui- 
fitionem  faciendam,  etiamfi  maxime  in  hana profriali- 
beris  fuis  teftamento  tutores  dederit.  Sin  vero  non  dede- 
rit  in  bona  propria  ,  non  ait  ,  neque  ulla  Lex  ait , 
prohiberi  Praetores  Praefidesve  eos  confirmare,  quos 
mater  elegit ,  fed  ut  tunc  poffunl  &  folent,  ita  debent 
confirmare  ,  fi  iniliiutio  acccdat ,  &  tutores  fr ugi  fmt. 
Gloffa  ad  verbum/6?/6'^  ,  quod  e(l  in  d.  l.  4.  C  rede  vi- 
detur  admonuiife ,  no7t  dtcere  >  quodflt  necejje  yfed  folere  , 
Jl expediatpupillo^  rede  etiam  eo  addufta  /.  i8.  §.///A 
ff.  de  Tejlam.  tut.  at  minus  rede  fupponit ,  quod  in  prae- 
ccdentibus  dixcrat ,  id  ,  utpotg  novi  Juris ,  Pandcda- 
rum  temporibus  non  convcnire ;  &  minus  quoquc  rede, 
i^MAfolet  de  fola  tutoris  aptitudine  exaudit ,  in  quam  , 
omiffa  inftitutione  ,  diligentior  fieret  inquifuio  ,  quae* 
que  ,  ut  pcrperam  ait ,  non  fieret ,  fi  accedat  infli- 
tutio. 

Plus  dicam  ;  fi  ,  quod  illi  volunt ,  dempta  negatio- 
nc  legamus ,  Praefides  Johre  confirmare  ,  quos  mater 
liberis  injiitutis  tutores  dedit,  mox  erit,  qui  inde  effi- 
ciet  -,  confirmationem  utique  ,  inititutis  libens  ,  non 
effe  ncceilariam  ,  ut  tamcn  cii:  ,  per  ea  quae  difpu- 
tavimus ,  tutor  modo  fit  idoneus.  Sin  aliter  exiflimes, 
illud  Jolet  cum  Gloifa  duntaxat  eiTet  referendum  ad  ap- 
tiiudinem  tutoris ,  ut  fcilicet  is  confirmetur  ,  fi  fuerit 
aptus ,  uf  folent  plerique  tutelis  agendis  fuilicere:  Sed 
vcro ,  quum  de  perfona  turoris  non  fit  fcrmo ,  potius 
id  retulerim  ad  cafum  ,  qui  praeceffit,  fokre  vindelicet 
Pracfides  corfirmare ,  quando  mater  filios  heredes  non 
fcripfit ,   fuppolita  fic  tutoris  apiitudine  ,    quemadmo- 
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dum  &  hnnc  fupponimus ,  ubi  confirmationem  dicimus 
elTe  neccirAriam.  Igitur ,  fi  me  audias ,  hpc  dixit  Im- 
perator  :  quamvis  mater  iilios  non  infliruerit,  tamen  , 
quia  mater  eft  ,  &  liberis  creditur  ex  pietate  re^lepro- 
fpexilTe  ,  folent  Praefides  datos  tutorem  confirmare,  & 
qaidni?  cur  removerent ,  qui  rebus  agendis  apti  funt  ? 
an  quia  mater  dedit  ?  an  fi  ex  officio  prudeniis  matro- 
nae  ;  non  eil  ratio.  Refte  igitur  atque  ordine  faciunt , 
fi ,  caeteris  paribus,  judicium  matris  fcquantur,  &  ho- 
nori  tutorum  confulant  ,  aliis  non  fubi^itutis  ;  atque 
hoc  eil ,  quod  ait ,  Praefides  facere  folere.  Caeterum 
&  alias  matris  judicium  in  tutclis  valere  ,  nec  ufque- 
quaque  negligi ,  argumento  eft  ,  quod  tutor  efTe  non 
poiTit  ,  queni  mater  elTe  prohibuerit  /.  i\.  §.  x.  ff.  de 
Tut.  ^  curat.  dnt.  ab  his  quijus  dand.  hab.  l.  un.  C.  Si 
contra  matris  voluntatem  tutor  datus  J?t.  Inditutionem 
vincere  cenfetur  ^:^-//?  naiuralis ,  &  quamvis  filii  non 
iniiiiuti ,  filii  tamen  funt. 


C     A    P     U    T      XVIII. 

Ex^licata  ^  emendata  l.  8.  D.  de  Auro  arg.  leg. 

ESt  ,  quam  clTe  videtur  ,  difllilior  l.  %.  T>.  de 
Aur.arg.  leg.  V^erba  haec  funt :  Tlautius:  tnu- 
Lier  ita  legavit  ,   QUiSQyi^  mihi  haeres    erit  , 

TlTIAE    VESTEM    MEAM     ,       MUNOUM    ,       ORNAMENTA- 

qlt:  m  u  l  I  e  br  1  a    d  a  m  n  a  s  esto  d a  re.     Caffius  ait , 

/i  non  appareret , quid  fenfijfet yO?nnem  vefleTn  fecnndum 

verba  teftamenti  legatam  videri.T auUi^ : idemj avole- 

nusfcribit^  quia  verifmilc  eft^inquit^  tcflatricemtajL. 

tum 
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im?i  ornamehtorum  univerjitati  derogajlfe  yquibus  fignifi^ 
cationem  mui.te.ri  yiaccommodujfet.  Accedere  eo  ^  quod 
illa  demonflratio ,  muheeria,  neque  vejii^  neque  mun" 
do  applicart^/alva  ratione  reCli  jermonis  fotf^fi.  Rede 
legiiur;  Plau  ius,  mulier  ita  /egavit^  non  rtdte  aliquo^: 
anriquae  t.dd.  Tlavtius  mulieri  ita  legavit.  Elt:  enim 
haec  Lex  Pauli  ex  hibro  IX,  adTlautium^  &  in  eos 
L'bros  Paulus  ex  »  lautio  retulit  veterum  audorura  , 
cum  ejuldem,  rum  diverfae  Sed:ae  opiniones,  &  fuum 
fere  de  his  judicium.  Proponit  fpeciem  ,  aucl"oritates 
JCrorum ,  &  ubi  difcrep^nc ,  rationes  in  utramque 
panem,  <^  qua  tandem  iple  fenteniia  utatur.  Argu- 
mento  funt  omnes  Leges  ex  Libris  Pauli  ad  Plau-ium  , 
&  vel  maxime  /.  49.  ff.  ad  L.  Falcid.  Ejufmodi  Li- 
bros,  fed  dilpari  ingenio,  ex  longis  ajentium  &  negan- 
tium  ordinibus,  ad  naufeam  fcripferunt  JCti  fequioris 
aevi,  ex  quo  fcilicet,  ut  inquit  ille,  caeperuni  imi- 
tari  aves.,  vel,  ut  alius  ^oiAUos.  fed  mittamus  haec. 

Retert  aurem  Plautius ,  &  ex  eo  Paulus  in  h.  l.  8, 
CalFium  exiidmaire,  fi  mulier  ita  legalRt,  veftemmeamy 
mundnm ,  ornamentaque  muliebria  haeres  damnas  ejlo  da- 
re,  omnemvettem  deberi,  n  ciaatum  muliebrem.  Dtin- 
de  id  probat  ex  Javoleno,  &  addit  raticnes  duas,  vel 
utrafque  Javoleni,  vel  p^imam  certe,  alteram  Pauli. 
Videamus.  Ait  mulier,  vejiem  meam  &c.  Et  qui- 
dQvnJui  appellatione,  fi  vim  &  proprieratem  verbi  fpe- 
clt-s,  illud  omne  continetur,  quod  in  cujus  eit  domi- 
nio  /.49.  §.  i.jf.  de  R.  V.  etiam  in  teftamentis  /.  71  yz. 
lSii.ff.de  Legat.  IIL  inque  hoc  iplo  argumento  de  au- 
ro  argento  legato/.  17.5.1./  l^-fr.ff.  h.  Tit.  Sed  tamen 
illud  cum  hoc  tempeiamento  accipiendum  efl,  ut,  fi 
agatur  de  rebus,  ex  quibus  teflator  quafdam  duntaxat 
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in  uru  fuo  habuerit,  habereve  commodum  potuerit,  i!- 
Vae  intcUigantur  folAC ,  non  etiam  caeterae ,  quamvis 
in  dominio  fmt  acque :  cacterae  enim  in  communi  fer^ 
mone,  ex  quo  interpretationem  recipere  ultimns  volun- 
tates  difputat  Marcellas  in  /.  6(j.  ff.de  Legat.  III.  fuormn 
appellatione  comprehcndi  non  folent,  fed  eximunturob 
ufum  teflatoris,  rellricia  fic  figni-ficatione  vocis,  quae 
alioquin  geticralis  etl. 

Exemplum  ejus  rei  ell  in  /.  73-  ^  4-i^  ^^  Legat.  III, 
&,  quae  cjufdem  Pauli  eft,  /.  ^r.  §.  ^.ff.  h.  T.  Scd  ne 
abeamus  a  fpecie  veftis  legatae,  non  puto  quemquam 
virorum  ^{'[t  aut  mulierum,  qui  diverfi  fexus  veftimen- 
ta  habens ,  &  fuas  veftes  legans ,  etiam  eas  figmficare 
voluerit,  quae  diverfo  fexui  parata  funt,  nifi  aut  vefti- 
mentafmt  communia,  &  ufus  promifcui,  ut  illa  ,  de 
quibus  Ulpianus  in  /.  23.  ^-'^-ff-  h.T,  &  calcei ,  de 
quibus  Varro  de  L.  L.  L.  VIII.p.  m.  109.  vel  de  foe- 
minis  agatur,  quae  utuntu#  vcftimentis  virilibus ,  & 
contra  quas  elt  C.  6.  T>iflinEi.  XXX.  vel  de  viris,  qui 
uti  folerent  vetlimentis  muliebribus ,  quemadmodum 
iile  Senator ,  quem  fe  noviile  ait  Quintus  Mucius  in 
l,  -^-^.ff.h.T.  &  de  quibus  conqueritur  Tiberius  apud 
Tacitum  L.  IIL  Annal.  C.  5-3.  llli,  fi  vetlimenta  >^ 
legarent ,  etiam  ea  dcberentur  ,  quibus  ipfi  abuteban- 
tur,  fivemuliebrialmt,  five  virilia  ;  de  his  enim  fen- 
li(]e  vidercntur  ex  ufu  fuo  :  nam ,  ut  dixi ,  ex  folo  ufu 
ca  de  re  contlituendum  erit.  Atqueideft,  quod  Pom- 
ponium  indicafle  opinor  in  prima  parte  d.  l.  33.  f, 
h.  T.  fed  de  tota  L.  nam  digna  rcs  etV,  dicam  C^/. 
^roximo . 

Caeterum  fi  tcftator  vellibus  ,   fexui  fuo  propriis , 
tttatur  duiitaxat ,  &  Icget  veftemfuam^  nemo ,  fi  mits 
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ITt ,   ex  cilmmuni  &  loquentis  ufu  ,  veflem  etiam  mu- 
librcm  deberi  dixerit ,    vel ,   fi  foemina,  veftem  viri- 
lem.    Praeter  ae  ,   quae  diximus ,  aperte  id  fignificat 
Ulpianus  in  /.  xf.  §:  6.jf.  h.  T,  Siqnis  ,  inquit ,  addi' 
derit  YESTEH$vAMi  afparet  de  ea  eumfenjijfe^  quam 
i_pfe  in  ufus  fuos  habuit.  Quare  fi  raulier  haec  proferar, 
intelligemusveftem  muliebrem,  vel  quae  promifcui  ufuo 
fit ,  non  fane  virilem  ,    w^o^t^^^o  omnemveftem.,  uc 
tamen  in  h.  l.Z.  Caflium,&  ejufdemSeftaeauftoremJa- 
volenum  ,  itemque  Paulum  uno  ore  videas  adfirmare. 
Quid  ergo  ?   Non  ef! ,  inquit  Charondas  Kot.  Marg. 
difputatio  ,  an  mulier  legaverit  omnem  veflem  ,  fed  an 
omnem  ,  ad  fuos  ufus  pertinentem.    Stulti,  qui  dubi- 
tarent ,  &  magno  ingenio  refponderent  de  jure  aperto ; 
quin  conftat ,  indiflinfls  quaeri,  an  (?;;^///j- w7?/j- debea- 
tur.     Notat  idem  Charondas ,  efTe  ,  qui  ddeant  vocu- 
lam  meam^   ut  fimpliciter  de  vefle  dixerit  tcflatrix  , 
&  delct  Cujacius  L.  X.  Obfervat.  C.  17.  irrepfiile  ratus 
ex  /.  7.  Cujacium  ,  ut  fir,  alii  fequuntur.    Sed  antc 
Cujacium^ita  jam  ediderat  Haloander  ,  edidcrau  &  Ja- 
cobus  Vintimillius  Parifiis  15-48.  Vereorautem,  ne  id 
afTenfum  mercri  poiTit ,  non  tantum  quod  obflet  ledio 
Florentina ,   fed  quod  ne  tunc  quidem  fententia  ejus 
loci  videatur  conitare  ;     fi  quis  enim  ita  legaverit  : 
vefem ,  mundum ,  ornamenta  muliebria  do ,  lego ,  omnia 
quidem  illa  debebuntur,  fed  duntaxat  muHebriayC\im 
fatis  fit  certiflimum  ,  illam  adjedionem  ex  ufu  loquen- 
tium  ad  omnia  ,  quae  praecedunt  ,  pertinere,  iifque 
rede  applicari.     Negaret  id  equidem  Pauli ,   vel  po- 
tius  Javoleni  ratio  in  fine  h.  L.  cum  ait ,  id  fieri  non 
polTey^f/z;^  ratione  re6ii  fermonis  -.^tx  non  animadverto, 
qui  rede  negari  podit ,  fi  legas ,   quemadmodum  Ha- 
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loander  8z  Vii  tiuiillius  exhibueiunt  ,  &  Cujacius  le- 
gendum  cenler.  t.tenim  lcire  velim,  cur  ,  fi  ci^njurc- 
lin;  cicas  ^zejiem^  mundtm^ornametita  multebrta  illud 
viuliebria^^^XM^  latione  ledi  lermonis  iequevill:i;  ne- 
quen^undo  applicari  pcflu.  An  Javolenum  movflTet, 
quod  mulkbria  dicantur  rumeio  pl^irium  ,  &:  genere 
ntutio  ,  ^'^//'/.r  auicm  &  «/»;/^//j"  numero  unius ,  iitque 
alicrum  genere  viiili,  altcrum  focminino,  utque  ita 
puiallet  C.rammaticam  obllare  ,  ui  lunt ,  qui  hic  pu- 
tnnt,  tenebrioncs.  Scd  vero  ,  fi  ita  fenfcrit  Jovoler.us, 
non  modo  crediderim  ,  eum  fu'fle  dubiae  janitatis  ^  ut 
Plinms  fcripfit  in  E^Hjiolis  ,  fcd  plare  deploratae.  Ne- 
que  enim  reor  qucmquam  fore,  qui  dicat ,  iliud  ,  ver- 
bi  caula,  Tereniianum, 

Locus  ,  temjus  conflitutum  ejl  ^ 

ita  efle  accipiendum  ,  atque  fi  temj>us  tantum  conflitu- 
tum  eflet,  locus  noji  eiiam  ,  quia  lcilicet  illud  cotiJiitU' 
tum  falva  ratione  Latini  fermonis  loco  applicarinon  \  of- 
fct.  Ncc  quiiquam  negabit  ,  rc8e  T.ciium  dix  fle  , 
^areiites ^liberos  .fratrei  vilia  habere.  icxcehia  ejulmo- 
di  funt  apud  Audores  exteros.  Apud  JCios  ntmo  in 
his  aliam  literaiuram  vel  rccondi  um  loqu.ndi  gcr  us 
qunerat ,  ram  ,  cum  Ulpianus  aii  in  ex;rema  /.  i  ff, 
de  Cadaver.punit.  OJfa  ^  cineres  coUertaJepulturae  ti  am 
di, ccdo,  qui  ncgaturus  efl,  ttiam  ciiercs  colligi  pofle. 
1 1  ita  quoque  AucStores  ncflri  tcflamcn  a  inttrpreian- 
tur  ,  quin  vel  iia  inierpretaiur  ipic  ilK  Javolcnus  ,  ne 
eum  ahter  f^  uifle  exiltimes :  fic  enim  lcribit  in  ./.  loo. 
§.  ^.  ff.  de  Legat.  IIL   Uxori   meae   vestlm  ,    mun- 

DUM  MLLlEbREM  ,  ORNAMENTA  OMMA  ,  AURlM  y 
ARGkNTUM    ,       QJL  O  D     EJUS    CAU5A     FACTUM     PARATUM- 
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QUE  ESSET  j    OiMNE  DO  j  LEGO     TrebattHs  haec  verha  , 

QJJOD     EJUS      CAUSA     FACTUM     PARATUMQUE     ESSET    ; 

ad  aurum  ^  argenttim duntaxat  referrl putat  -^  'Poculus 
adomnia',  quod^  verum  eft  Ecce  qui  Javolenus  ver- 
ba  ,  quod  ejus  caufa  fafi-u?n  paratum.que  ejfet ,  per  figu- 
ram ,  quam  Graminatici  (evyfxa,  vocant  ,  ad  omnia , 
quae  uxori  vir  legaverat ,  referenda  putet  ,  fequutus 
etiam  in  eo  Proculum  ,  hominem  Seftae  alioquin  fibi 
Gontrariae,  &  damnata  fententia  Trebatii ,  JCti  Scho- 
lae  fuae.  Nec  deerat  in  ea  fcriptura  teftamenti ,  quod 
Trebatium  moveret  ,  cum  disjunda  videretur  oratio, 
dixit  enim ,  quod  ejus  caufa ,  non,  quae  ejus  caufa  faBa 
farataque  ejfent ;  &  tamen  hoc  apud  Javolenum  ob- 
tinuir. 

Pertinent  haec  co  ,  ut  fciamu<;  ,  abfit ,  adfit  illad 
Tneam^  Jurilprudentiam  Piauiii,  Caffii,  Javoleni,  Pau- 
\\  non  contlare.  Igitur  ne  Rogerio  ,  ne  Bartolo ,  ne 
aliis ,  qui  hic  hte  nugantur  ,  latius  refpondeam  ,  om- 
nino  mihi  fufpe^la  ell  ejus  loci  fcriptura  ,  quam  adeo- 
que  mutata  interpunftione  ,  &  una  Htera  ,  fic  reftituo  : 
'§luifquis  mihi  hacres  erit ,  Titiae  vestem  ,  meum  mnn- 
dum ,  ornamsntaque  muliebria  damnas  eflo  dare.  Et  tunc 
putem  ex  illis  tellamenti  verbis  verum  eiFe  ,  quod 
JCti  hic  definiunt ,  {c\X\CQtomnemveftemd.QhQx\t  nam 
veftem  qai  legat  fimplicitcr  ,  tam  virilem  ,  quam  mu- 
liebrem  legat,  cum  utraque  veftis  appellatione  continea- 
tur  /.  ii7.jf!  de  J^.  S.  Quare  id  legatum  comple^itur 
omaia  veftimenta  /.  6.ff.  de  Leg.  II.  Paulus  L.  III.  Sen- 
tent.  C.  VI.  §.  84.  veitis  enim  <k.  vellimenta  non  diffe- 
Tunt,  vedis  &  veiVim^nrum  diiferunt ,  ut  re^fle  notavit 
Feltus  in  veliis,  Nec  aliter  JCti  in  /.  i.  pr.  l.  -l^.  8c 
l*ll.f.h.  T.  Veftis  generaliter  dicitur,&eflveftimen- 
^'      -  torum 
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torum  tota  univerfitas  vel  fymhefis ,  veiUmentum  cft 
pars  aliqua  ex  ea  univerfitate  vel  fynthefi,  ut  pallium., 
tunica,  penula ,  &  differt  ,  ut  fpecies  a  genere.  Ubi 
igitur  vejiis  legatur ,  idque  enunciatur  (impliciter  ,  de- 
bebiiur  omnis  veilis ,  five  vir  fit  ,  five  mulier ,  qui 
enunciet.  Sic  autem  eil  in  verbis  tcilamenti  apud  Pau- 
lum  ,  fi  ex  noitra  conjedura  reflituas  ,  generalitcr  quip- 
pe  veilem  legat  mulier  ,  ncque  addit  quicquam  ,  cx 
quo  id  reilringas :  imo  ex  eo  ,  quod  addit ,  appnret , 
indefinitum  eile  veilis  legatum,  ait  enim  veftem,  meum 
mnndum ,  ornamentaque  muliebria ,  diftir.^a  fic  veile  a 
/uo  mundo ,  ornamentiique  muliebribus,  quae  adjedio- 
nes  in  hac  fpecie  non  poffunt  non  effc  alienae  ac  remo- 
tae  a  veitis  lcgato. 

Atque  hoc  eil,  quod  ajunt  additae  rationes,  verifimi- 
le  nempc  efre  ,  teilatricem  ,  fecundum  illa  vcrba  teila- 
menti ,  tantum  ornameDtorum  univerfitati  derogaffe  , 
quibus  fignificationem  muliebrium  accommodaiTet,  nec 
paii  rationem  redi  fermonis ,  ut  illa  poftrema  adjedio 
vel  i-efti  vel  mundo  applicari  poiFit.  Non  mundo ,  quia 
id  vcrbum  habet,  unde  fciri  poirit ,  quis  mundus  inel- 
h'gatur :  nam  to  meum  ,  a  muliere  prolatum  ,  muliebre 
fi^nificat.  Non  vefti  ,  quia  non  eit  hic  conjundio  lo- 
cutiove  cumulata  ,  ex  qua  illud  muliebria  ,  ad  omnia  , 
quac  pracccdunt ,  reierri  oporteret ,  id  enim  obtinet 
duntaxat  in  fermone  conjungente  ,  non  in  eo  ,  qui  di- 
vilus ,  ac  plane  diltindus  ell.  Et  fane  cum  emphaii 
dillin6ta  cit  haec  oratio,  vcftem^  meum  mundum.orna^ 
fnentaque  mulicbria  do  ,  lego  ;  fequentia  enim  a  primo 
Jcg-.uo  diilinxii  additis ,  ut  loquuntur  ,  cpithetis.  Omi- 
{\{  meum  in  lcgato  vcilis ,  addidit  lcgato  mundi ,  & 
quamobrcm  ,  nih  ut  jignjiicaret ,  ieveikm  legatam  eo 
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fenfunolle.  Etiam  muliebria  reliquis  abftraxit,  &  fo- 
lis  ornamentis  accommodavit,  cum  ro  meum  interce- 
dat ,  atque  ita  in  caufa  iit ,  quominus  illa  demonftratio 
neque  vefti,  neque  mundo  applicari  redle  poffit.  Quo- 
eirca  veftis  legatum  per  fe  fubfiflit ,  &conflituit  fen- 
tentiam  ,  cui  nihil  deefl ,  eftque  adeo  veftis  legatum 
generale;  neque  ad  id  pertinent  reliqua  epitheta,  quae 
reflringunt ,  quandoquidem  unum  qui  negat,  alterum 
tacendo  conceflit,  ut  refle  dixit  D.  Gregorius  in  C.  $, 
X.  de  Trdefump. 


C    A    P    U    T     XIX. 

^  ^i  intelligi  ^  defendi  pojfit  fcriptura  1.  3  3 .  fll  dc 
Auro,   argent.  leg, 

Contra  eas  vefles,  quibus  promifcue  viri  &  foe- 
minae  induuntur,  prolixae  funt  Veterum  que- 
relae  &  indignationes ;  aliquas  diximus  Capita 
£>roximo,  &  taedet  plures  referre,  quamvis  fmt  ad  ma- 
num,  nibilhoCy  ut  ille  dicebat»  ad  EdiEium  Traetoris, 
Ille  autem  veftium  promifcuus  quandoque  ulus  JCtis 
difputandi  caufam  praebuit,  ecqua  vettis  deberetur , 
(i,  qui  alterius  quoque  fexus  vefte  utitur,  veftem  le- 
get,  &  virilem  ve\  mulieifrem  ^dd^t.  Pomponius  eam 
fpcciem  tradavit  Liifr.  IV.  ad  Quintum  Mucium  in 
i,  ll.h.  Tit.  Inter  veftem^  inquit,  virilem  ^  veftimen- 
t-a  virilia  nihil  intereft^fed  difficultatemfacit  mens  legan- 
Us.,fi^ipfe  folitus  fuerit  uti  quadamvefte  ^  quae  etiam 
mulieribus  conveniens  eft.Itaque  ante  omnia  dicendum  eft., 
cam  legatam  ejfe ,  de  qua  fenferit  teftator  5  non  quae  reve- 
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ra  aut  muliebris  aut  vtrilisjit:nam  ^  ^intusTitius  ait^ 
fcire  fe  quendam  Senatorem ,  multehribus  coenatoriis  nti 
foittum ;  qui ,  filegaret  muliebrem  veftem^  non  videretur 
de  eafenfijfe ,  qua  ipfe  quafivirili  ntebatur.  Puto  fic  rede 
legi  in  Libro  Tufco  ,  nec  efTe  ,  quod  mutemus ,  nifi 
Ofiintnm  Titium  in  §uiutum  Mucium^  vitio  fcripturae 
manifefto.  Neque  tamen  erat  ,  cur  id  ,  quafi  ex  fua- 
penu,  obfervaret  Menagius  Amoenit.  Jur.  Civ.  C.XXXT 
cum  ante  Menagium  jam  obfervarint  Balduinus  in  Ju- 
rifprudentia  Muciana^  Connanus,  &  aJii.  Sed  vcllem, 
ne  quifquam  obfervadet  ,  ut  a  fe  emendatum ,  quia 
Editiones  antiquae  ,  &  ante  Florentinam  fere  omnes, 
habent  ^intus  Mucius  ,  quod  fuffecerat  indicalTe. 
Ita  fane  Parifienfis  Srephani  15-17.  &  Blaublommii  1^31. 
&  Lugdunenfis  apud  Sennetonios  15- 5^0.  &  Hugonis.a 
Porta  i^ji.  turpe  eft  ,  inconfuUis  Libris  antiquis  ,  de 
cmendationibus  pronunciare.  Rede  autem  Florentiae  , 
coenatoriis  ,  &  ita  ubique  reperi ,  nifi  quod  Blaublom'^ 
mius  ediderit  y?;/tf ^^r;/j- ,  &ejufmodi  Libro  quoqueufus 
videtur  Vivianus ,  cumait,  Senatorem  illum  uti  foli- 
tum  ve(tibus,^«//^/v^J  nxor  fia  utebatur ,quae  eratqnafi 
Senatrix,  Omnino  perperam,y?;/^^^r/^2enimquiderunt? 
veftes  fenatoriae  r  &  fi  veftes ,  quis  ferat  has  muliebres 
indui  Senatorem?  eane  fuerunt  Reipublicae  libcraetem- 
pora,  ut,  quibus  uxor  Sanatoris  procedebat  veftibus  ,his 
etiam  Senator  procefTerit ,  &  in  Senatu  dixerit  fenten- 
tentiam:  Caligulam  fero  ,  focco  muliebri  prodeuntem 
publice,  fed  Senatorem ,  qui  temporibus  Mucii  fcna- 
toriis  muliebribus  uteietur  ,  non  fero  ,  nec  tulit  liberae 
Reipublicae  fevera  ratio.  Per  me  licet  tunc  ufus  fue- 
rit  muliebribus  coenatoriis ,  doml  fcilicet ,  &  ad  coe- 
nam  accin^us ,  vel  potius  difcinclus.    Sed  vcro  cum- 
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alii  de  coenatorus  abunde  dixerint  ,    ego  pafTum  ta- 
cere. 

Succedat  res  ipfa.    Et  quic^em  Pomponius  exjurif- 
prudentia  live  fua  ,  five  Muciana  ,  nihil  interefTe  ait , 
veilis  ,  an  vellimenta  legeniur,  fed  ii  quis  teltator  vdte 
fuerir  ufus ,  quae  etiam  mulieribus  conveniat    difficul- 
ta  em  efTe  ,  at  in  iola  mente  legantis  ,    hanc  enim  fe*- 
quendam  ,   ur  quae  utramque  in  teilamemo  tacit  pagt- 
ram.     Igirur   ,  negleda  etiam  verborum  proprierate  ;, 
ea  vellis  debebi^ur  ,   de  qua  ienfii  teitator,  nonquae  re* 
'vera  attt  multehris  aut  virilis  Jit.    txemplum  eito  in 
Senatore,  quem  novit  Q.  Mucius ,  &  urebatur  fnulie- 
-bribus  coenatoriis  As,  ii  leget  veflem  mulitbrem,quaef- 
tionrs  eit ,  an  muliebria  coenatoria  debeantur  ?  &  negatur 
deberi,  quia  de  his  non  videreiur  ienfiiTf ,  utpoie  qui- 
bus  ipie  utebarur  quaii  virilibus.     Solus  teiiaioris  ulus  , 
vel  abuius ,   rem  detinit ,    mentem  quippe   ejus  aequfe 
coiligas  ,    &  difcas  ex  abuiu  ,  quam  ex  ufu.     Habuit 
coeuatoria  muliebria  pro  viriiibus  ,    hoc  eii  ,  in  ufum 
duntaxat  fiium ,  neque  adeo  continebaniur  fub    veite 
muliebri,  quamvis  revCia  muliebria  iint.     Optime  haec 
fibi  conitant  lecundum  ea  ,  quae  Capite  froximo  dixi- 
inus ,  &  quae  hic  praemifit  Pomponius.     Movet  lamen 
contra  haec  difficiles  ,   fere  dixerim  ,   nugas  Francifcus 
Hotomanus  Lib,  III.  Obferv.  Cap.  13.  in  partesadver- 
fas  etiam  vocata  ,  quod  caput  rei  eit,  /.  iio.  §.  1.  ff'.  de 
V.  O.  Er  oim  haec  iir  ejuidem  Pomponii  ,  ex  eodem 
Lihro  IV.  ad  Q.  Mu  ium  ,   ne  Pomponius  Pomponio 
videatur  contraiius,  imperitiam  fcribae  accuiat  in  h.  /, 
33.  p:o  his.  Ji  legaret  muliebrem  veftem  ^    reftituens', 
Ji  legaret  virillm  veftem  ,  contra  mentem  Pomponii 
&  toiiub  Jurilpiudemiae.     Plane  enim  fic  otioia  eilet 

Aa  X  Pom- 
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Pomponii  de  conjedura  Toluntatis  difputatio  :  &  quis 
dixerit ,  fi  teftator  virilem  veftem  leget ,  de  ea  non 
fenfiire  ,  qua  ut  virili  utebatur  ?  unus  Hotomanus.  Sed 
videor  jam  fatis  eo  argumento  defunclus ,  ni  occurrea-^ 
dum  effet  d.  l.  iio.  5.  i.jf.  de  V.  O.  i\c  autem  ibi  Pom- 
ponius:  Sifttpidatusfuerodetey  vestemtuam,  quae- 

€UNQ^UE   MULIEARIS    EST  ,     DARE    SPONDS  ?      magls   ad 

tnentem  ftipulantis ,  quam  ad  mentempromittentis  idre-^ 
ferri  debet :  ut  quid  in  re  fit  ^aeftimari  debeat ,  non  quid 
/enferit  fromijfor.  Itaquefifolitusftieratpromijfor  mu- 
liebri  quadam  vefte  uti ,  nihilominus  debetur.  Stipulatur 
quis  veftem  muliebrem ,  &  quamcunque  muliebrem  j 
quaeritur ,  an  promiflbr  ,  ufus  vefle  muliebri ,  hanc 
quoque  debeat  ?  &  debere  re6le  dixit  Pomponius ,  Iti- 
pulatus  eft  enim  quamcunque  mulicbrem  ,  &  muliebris 
eit ,  quae  matrisfamilias  caufa  vulgo  comparatur  ,  qua- 
ve  haec  vulgo  induitur  ;  nec  potuit  llipulator  non  ad 
eam  refpexiffe,  cum  cenfeatur  rem  putaireexufu&  fer- 
mone  vulgari.  Non  eft  ipfius  inquirere  in  ufum  abufum- 
ve  promilToris ,  adque  ea  attendere,  quae  vir  non  facit 
fme  vituperatione  /.  23.  §.  1,  ff.  h.  T.  fm  autem  faciat , 
fcire  debuit,  partium  fuarum  efTe,  de  eo  excipere  ,  & 
ftipulationis  verba  reitringere  :  alioquin  iimpliciter  pro^ 
mittens ,  fimpliciter  tenebitur.  Aliud  eit  in  teitamcntis, 
ubi  fuprema  lex  eil  fola  defun^ti  voluntas ,  &  ubi  volunr 
tatem  etiam  ex  abufu  licet  difcere.  Accurfmsidjam  mo- 
nuit ,  &  Duarenus ,  Connanus ,  Donellus ,  alii ,  tam 
prolixe  id  egerunt,  uthis,  vel  reliquis  Hotomani  minu- 
tiis.vcrbum  non  amplius  addam. 
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7)e  Trocuratore  Cdefarls , expHcata  1. 3 .  pr.  fF.  de  Offic. 
Proc.  Caefar.  vel  Ration. 

aUi  fimpliciter  Procurator  Caefaris  erat ,  merum 
Imperum  non  habuit ;  quin  extra  csufas  Fifca- 
*^les  jurifdidionem  habuiire  me  legere  non  memi- 
ni.  Unde  inter  privatos  Jus  dixifTe  ,  &  vel  Ju- 
dicem  dediffe  negat  /.23.  §.  i.f.  de  Appellat,  ^  /.  i.C.de 
Jnrifd.  omn.jud.  Igitur  caufae  Fifcales  pecuHiariae  ad 
eum  pertinuerunt  /.  ^.pr.  jf.  de  Offc.  Troconf.  ^  Leg. 
utputa  res  Fifci  adminiftrare  ,  &  debita  exigere  /.  47. 
§..i.  /.  so.ff^deJur.Fifc.d^chocvtrQ  Q^Rationalem^^Q;, 
Caeterum  cum  hinc  remota  iint  judicia  publica,  non 
rede  ea  exercebit  Procurator  l.  i.  C.  de  Toen.  /.3.  C. 
Ubi  cauf  Fifc.  l.  4.  C  adh.  Fab.  de  Tlagiar.  Ulpianus 
Lib.  IX,  de  Offic.  Troconfzpud  CollatoremLL.  Rom.  & 
Mofaic.  Tit.  XIK  Nifi  tamen  is  Procurator  fimul  fun- 
gatur  vice*Praefidis,  quae  exceptio  eft  omnibus  his  lo- 
cis,  &,  quod  ad  jurifdidionem  civiiem,  extra  caufas 
Fifcales,  ind.l.  1^.%.  i.ff.  de  AfpeUat.  abfque  eo  fi  fit, 
ne  multae  quidem  indicendae  jus  habet  /.  2.  C.  de  Moda 
mult.  Quare  ,  quod  in  folis  Procuratoribus,  qui  cum 
Praefidali  poteftate  fuerunt,  obtinuit,  ad  omnes  limpli- 
citer  Procuratores  Caefaris  transferre  non  debueratjofe- 
phus  Scaliger  Efifi.  Lib.  i.  Epift.  11. 

Videamus,  nunquid  cum  his  conveniat  Calliilratus 
in/.  3. pr.ff.de  Offic.  Trocur.  Caefar.  velRation.  Curato- 
r^ j-,in  |uit,  Caefarisjus  deportmdi  non  habent^  quia  hujus 
poenae  conftituendaejus  non  habent.  Ait ,  Curatores  ,:hoc 

Aa  3  eft. 
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eiljTrocuratoresy  Rationales Caefaris ^•^xom\{cvitCTv\m 
illac  voces  accipiuntur,  &  iia  Floremia»^  in  cand<  m  len- 
teniiam  ell  CuratorCaefaris  in  /.  s-ff-  ^^  7«/'^  Ficf.  & 
fimplicicer  Curator^pxr»  'Procurator  Cajaerism  l.  10. />r. 
&  /.  II.  §.  I.  /f  de  Tublic.  ^  ve^ig.  utque  ita  cum 
Leunclaio  in  Adnotat.  ad  d.  /.  lo./r.pro  Curatori  non 
fit  nec  fle  reponere  Trocuratori ,  vd  cum  Lipfio  in 
Exctirf.  ad  Tict.  v!/^«.  L.XII.  B  &  Ikchovioad  n^^ur* 
ff.  in  Rubr.  /&«;//xr/f.  noiareXylandrum,  quod  ^Vir^^Tri^? 
apud  Dionem  vtrrterit  Curatores,  nop  Trocuratores. 
Rurfu  ,  ii  per  Trocuratores  in  /.  13.  §.  x.  /»/«.  ^.  de 
Haered.  /«7?.  intelligamus,  ut  fane  intelligendi  lunt, 
Curatores,  tuto  carebimus  ipongia  Ant.FabriG?7//><f?/^r. 
Jur.Civ.L.V.C  iB.EtdeCuratoribus  haereditatum  ac- 
cipi  potelt,  qu-^e  inia  \bhux  Trocuratoribus  haeredita- 
tum  J.i.C.de  UJur.  retjud.  nifi  de  ProcuratoribusCaela- 
ris  accipias,  circa  vitieiimam  haereditatum.  lliudque, 
j^erTrocuratoresveftros^  in  Li.CJiTut.  velcurat.in^ 
terv.  li  de  Curatoribus  explices ,  ut  licet  ex  promifcua 
harum  vocum  lignificatione ,  non  eric  op.us,  ut  ita 
praecile  legas,  ut,  tide  quorundam  Codicum,  legit 
Cujacius  in  Comm.  ad  /.  2^.  §.  i.  ff.de  Minor.  Ne  di- 
cam,  'Procuratorcs  eo  fenfu  ibi  dici  polle,  quo  dici- 
mu^  Trotutores. 

bed  rem  ipiam  propius  excutiamus.  Ait  Calliftratus, 
jus  deponandi  non  habere  ProcuratorebCaefaris,quod 
cunvenii  cum  his ,  quaediximus,  ied  non  aeque  con- 
vcnire  videiur  ,  quod  fequitur  :  quia  hujus  poenae  con^ 
flituendae jns7ionhabent.  Haec  enim  prima  fronte  hanc 
habf ni  fententiam ,  Procuratores ,  quamvis  merum  Im- 
pe;ium  habeant,  deportare  tamen  non  polFe,  adempta 
fcilicet  iis  potdlate  /;«/«j  poenae  coniliiuendae.  Nam, 
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qui  unum  negat ,  alterum  tacendo  concedit ,  ex  ratio- 
ne  ,  quin  &  regula  Juris  Pontificii  in  C.  5.  §.  i.  X.  de 
Traeftmpt.  atque  ita  ,  qui  negat  hanc  ,  quae  deporta- 
tionis  eft,  poenam  Procuratores  conftituere  polTe  ,  de 
reliquis  videtur  confentire,  &  tamen  neque  hujus  ,  ne- 
que  ullius  poenae  jus  habent,  ut  fupra  diximu??.  Haec 
eo  pertinent  ,  ut  abundare  videatur  -l  hujus  ;  eriam 
ideo,  quia  fervata  ea  vocula  ,  ratio  Calliltrau  non  eft 
alia,  quam  ipfa  propofitio ,  videretur  enim  dicere  , 
Procuratores  Caefaris  deportare  non  polTunt ,  quia  non 
poflunt.  Movit  id  Joannem  Longovallium  ad  /.  3.  ^ 
de  Jurifd.pag,  m.  34.ut  deleret  pronomen /7///V/J,  &  de- 
leviiret  audacius  ,  fi  fcivifTet ,  abelTe  illud  a  quibufdam 
Libris ,  ut  notatum  ell:  RulTardo  ;  &  patitur  fere  abefle 
Bachovius  ad  n^^T^^in  h.  l.  3.  Video  quidem  id  Ruf- 
fardo  improbari ,  quia  mox  in  %,  i.  Procuratori  datur 
poteftas  poenae  conftituendae  ,  fed  ne  fis  credulus  illi , 
aliud  eft  tumultuofos  prohibere  ,  quominus  ad  praedia 
Caefaris  accedant ,  aliud  habere  gladii  alteriufve  poe- 
nae  poteft^tem.  Et  fupra  vicimus ,  hanc  non  habuille 
Procuratores. 

Igitur  tuto  carebimus  TM /j;////j',  hac  fententia  ,  de- 
portare  non  potefl  Procurator  ,  quia  nequit  poenam 
infligere  ;  at  vero  cum  ea  vox  fit  in  Libro  Hetrufco , 
dubitavi ,  an  non  fatius  eflct  duas  ex  ca  literas  fervare  , 
quam  totam  perire.  Atque  ita  legi  poiTet,  qttia  Hlj^oe^ 
nae  conflitiiendaeJ7is  non  hahent.  Dubitavi  quoque ,  an 
non  pro  hujusy  facili  mutatione,refcribipofIet^//V///V/j', 
hac  ratione  ;  nequeunt  Procuratores  deportare  ,  quia 
non  habent  jus  alicujus  poenae  conftituendae.  Literam 
A  per  Ava^lTrhcotTiv  pores  repetere  ab  vocula  ,  quae  prae- 
Cedir,  proxima,  &  H  cum  LI  facilis  eft  permutatio : 
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&  fic  addo  unam  literam  C   Caeterum  quamvls  nor\ 
poeniteat  me  hujus  dubitationis ,  autim  tamen  nunc  de- 
fendere ,  Talva  ratione  ,  &  reliquis  capitibus  Juris  Ci- 
vilis ,  (lare  pofTe  Florentinam  ledionem  in  d.  L  3.  /r. 
Sic  autem  conlUiuo  :   quae  excedunt  adminillraiionem 
patrimonii  Sacri,  Procuratoribus  Caefaris  non  compe- 
tunt ,    nifi  Ipecialiter  fuerint  concefTa  ,  ut  ell:  cognitio 
ex  L.  Fabia  de  plagiariis ,    &  ex   L..  Julia  de  adulte- 
riis ,  quae  ex  Conrtitutione  D.  Antonini  data  efl  Pro- 
curatori  illi,  cujus  Ulpianus  meminit  Lib.  IX.  de  Offic. 
Troc.  apud  CollatoremLL-Mofaic.&  Rom.  Tit.  XIV, 
loc.  i.  Igitur  fic  capi  poterit    Florentina  le6lio ,  ac  fi 
dixilTet  JCtus   ,    jus  deportandi    Procuratoribus  non 
competere,  quia  id  iis  fptcialiter  datum  non  eft,  quia 
non  habent ,  vel  ex  Lege  ,  vel  ex  Conftitutione  ,  quae 
tamen  in  hanc  rem  efTet  neceflaria  ,    cum  longe  &  latc 
id  excedat  officium  ,     quod  curandis  Caefaris  negotiis 
abfolvitur.     Quinimo  fi  verumefTet,  ut  non  efl ,  Pro- 
curatores  Caefaris  fimpliciter  &  fuo  jure  habuiffe  gladii 
poteftatem ,    tamen  rede  fe  haberet   Calliflratus ,    ut 
nunc  lcgitur ,  exciperet  enim  ,  manifefla  ratione  Juris, 
jus  deportandi  a  reliquo  exercitio  meri  Imperii.     Tunc 
diceret,  ideo  jus  deportandi  non  habere  Procoratores , 
quia  id  nemini  in  Provinciis  ,     etfi  merum  Imperium 
habeat,  competit,ni{i  fpecialiter  fuerit  delatum,  quem- 
admodum  ipfius  Praefidis  exemplo  id  comprobat  Ul- 
pianus  in  /.  6.  §.  \.ff.  delntcrd.^releg,  Ei  videoitafere 
Bachovium  in  n^::;:-.  ad  h  L.  interpretari  Calliflratum , 
fed   perperam   exaudita  ejus   fenteniia  de   Procurato- 
ribus  ,     qui  jus  habent   vel  ufurpant    animadvertendi 
in  facinorofos ,  omiffa  quoque  ratlone,  quur  deporta- 
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tionem ,  etiam  in  mero  Imperio  ,  excipere  placuerit » 
ur  Juris  id  e{YQ  dixlmus. 

Caeterum  Ulpiani ,  quem  attuli,locu<;  ex  L.  IX,  de  Offic, 
^roconf,  apud  Collat.  LL.  Mof.  &  Rom.  ita  legitur  , 
fed,  ut  videbis ,  omnino  corrupte:  Tlane  poft  fenten- 
ttam  de  Fabia  latam  Procuratorts partes  fuccedunt :  hu- 
jus  certe  attamenTrocuratort^quiillamProvinciamre^ 
git ,  licet  de  capitalibus  caufis  cognofcere  necfoleat^  tamen 
utde  Lege  Fabiapoffit  cognofcere  ^  Imp.  Ant07iius confti- 
tuit.  Idem  Legis  Juliae  de  adulteriis  cognofcendis ,  Qon- 
ftitutione  Imperatoris  Antonini ,  quaeftionem  aceepit.  II- 
lud  hujuscerte  corruptifTimum  cil ,  nec  de  eo,  nifi  nugas, 
agit  Pithoeus.  Dudum  eft ,  ex  quo  ita  annotavi :  T/ane 
J>oft  hujusfententiam  de  Fabia  latam^rocuratoris  ^ar- 
tesfuccedunt :  Cretae  attamenTrocuratori,  &reliqua. 
Hujus ,  fcilicet  Praefidis ,  de  quo  dixerat.  Sed  fero  ni- 
mis  illud  de  Creta  annotavi ,  cum  jam  occupaverit 
Cujacius  L.  XIX.  Obferv.  C.  13.  ScL.  I.  Mercat.  C. 
xi.  qui  pro  hujus  certe  reponit  Infulae  Cretae\  at  ego 
malim  vor.em  hujus  tranfponere,&  ad  praecedentia re- 
ferre,  quam  tantum  mutare. 
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C    A    P    U    T     XXI. 

Rurfus  de  Trocuratoribns  Caefaris  ,  fed  his^  qui 

fuerunt  vtce  Traefidum ,  nominatim  de 

Tontio  Tilato. 

SUpra  dixi,  ab  Procuratoribus,  qui  merum  Im- 
perium  non  habent,  neque,  extra  caufam  Fifci, 
Jurisdidionem  civilem,  excipiendos  efTe,  qui  vi- 
ce  Praefidum  funguntur:  quae  exceptio  efl  iis  locis» 
quos  ibi  attuli,  nec  hicrepeto;  &  patior  addi  /.  i.  C 
de  3^«^/f./^^^«.  Loquor  autem  de  his  Procuratoribus, 
non  qui  ulurpatione  id  fibi  Juris  arrogant ,  in  quam 
partem  eos  faepius  peccafle  au(^or  eft  Ulpianus  Lib. 
IX.  de  Offic.  TroconJ.  apud  Collat.  LL.  iMafaic.  & 
Roman.  fed  qui  cum  ea  potellate  fpecialiter  mifli  funt. 
Abfit  enim,  ut  tot  Leges  interpretemur  de  Procurato-» 
ribus,  qui,  quod  fibi  non  debetur,  ufurpant,  idque, 
cum  oificium  &  poteflas  eorum '  defcribuntur.  Perpe-. 
ram  ita  Bachovius  accepit,  quam  modo  explicui , 
l:.7,.fr.jf.  deOffic.  Trocur.  Caefar.  &  perperam  ei  fa- 
cem  praetulit  Cujacius  L.  XIX.  Obferv.  C.  13.  &  Lip- 
fius  in  Excurf.  ad  Tacit.  Ami.  L.  XI L  B.  Ncmo  unus 
unquam  vel  olim  fuit ,  vel  hodie  cft  Magillratus, 
Judex,  Praefedus,  qui  non  Jurifdidionis  fuac  pomoc- 
ria  ultra,  quam  par  eft,  extendit,  fed  quis  dixerit, 
Legibusid  doceri,  probari,  &  inde  jus  dici? 

Igitur,  cum  fermo  cit  de  Procuratoribus,  qui  vice 
Praefidis  funguntur,  eos  intelligimus,  quos  Princeps 

mifit , 
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mifit,  in  minores  fere  Provincias,   ut  ex  Codicillis , 
eam  in  rem  datis,  non  tantum  agant  rationes  Caelaris, 
fed    &    generaliter  Jurifdidioni ,    criminali ,    civili , 
praefmt.    Hujufmodi    aliquot    Procuratores  recenfuit 
Cujacius  &  Lipfius  d.  locis^  Sc  rurfus  Cujacius  in  Mer-^ 
cat.  L.  I.  C.  XXI.  &  Bachovius  ad  u^uta  in  Rubr.  ff, 
de  Trocurat.  Cae/ar.  nec,  quae  illi  dixerunt,  a  me  au- 
dies.  Addo  fententiam  meam  de  Pontio  Pilato,  nam 
haec  rcs  non  fatis  ab  his,  nec,  opinor,  ab  aliis  expe- 
dita    eit.    Cujacius    Pontium    Pilatum  Procuratorem 
Caefaris  fuiife  fcribit  in  Syria  d.  Ltb.   XIX.  Obferv, 
C.  13.  fed  cum  praefidali  poteftate;  Joannes  Rober- 
tus,fuifre  ipfius  Syriae  Praefidem;  hinc  illae  inter  eos 
turbae  Animadv.  Jur,  Civ.  L.I.C.i\.  Mercat.  L.  I. 
C.  21.  C^  Not.  ad Not.Marcat.L.  I.C.zi.  Sed,  me  ar- 
bitro,  vincit  Cujacius,  Pontium  Pilatum  non  Praefi. 
dem ,  fed  Procuratorem  fuifl^e ,  diferte  enim  Tacitus 
L.  XV.  Annal  retulit  ,    Chriflum  ^er  frocumtorem 
Tontium  fupplicio  affedum  eflTe  ,  &  diferte  Tertuillia- 
nus  Aplo^.  C.  XXI.  eum  fuifle  oblatum  Pontio  Pilato, 
Syriam  tunc  ex I^arte Romanaprocuranti'^TiQC  aliter  Jo- 
fephus  A^^z^ioKcy.  L.  Xl^lII,  C.  4.  ^  5-.  &  K)^<T.L.IL 
C.  8.  &  Eufebius  Hifi.  Eccl.  L.  I.  C.  11.  qui  Pilatum 
in  Judaea  fuiOTe  fcibunt  g7r/T^o;rci' ,  ejus  fcilicet  potefl:a- 
tis ,  qualis  f uit  Coponius  ,  cui ,  poft  alios ,  fucceffit  , 
quique  ,    ut  idem  Jofephus  eft  audor  L.  XVIIL 
A'^x^iQKoy.  C.  I.  Judaeae  praefuitrj  «TrWa.rij'  1^^0-10..  Non 
igitur  fimplex  Procurator  ,    at  vero  ,   quemadmodum 
faepe  Jofepho  vocatur  ,  Tijg  la^dUg  ^yifAav ,  five  Procu- 
rator  cum  Praefidali  poteflate  ;    &^yif^ov(^,  8)Cnyi^onv' 
«vT(^,  vocabulis  quoque  ufifunt  Matthaeus  &  Lucas  in 
fuis  EHangeliis,     Simpliciter  id  /i  Trsejidem  vcrtas , 
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refte  feccris ,  non  equidem  ex  arte  Juris,  de  qua  nune 
quaerimus,  fed  ex  uiu,  quo  ira  obdnuit  /.  i.ff.deOffic. 
Trae/id.  Et  plus  quam  fimplicem  Caelaris  Procuraro- 
rem  fuilTe  Pontium,  liquet  ex  fententia  de  capiteChrifti 
<li6la  ,  aliifque  ,  quae  de  rebus ,  in  Procuratione  gctUs, 
narravit  Jofephus  d.  L.  XVIU.  C.  4.  ^.  5-. 

Quod  aurem  Cujacius  univerfae  Syriae  eum  Procu- 
ratorem  dixit ,  dixit  fide  Tertulliani  ,  nam  Tacitus 
fimpiiciter  Trocuratoris  meminit,  &  Jofephus,  &  Eu- 
febius  ad  folam  Judaeam  id  Pontii  munus  videntur  re- 
ferre.  Quin  ad  folam  Judaeam  duntaxat  referendum 
eile,  argumento  efle  poteft ,  quod  eo  tempore  ,  quo 
Pilatus  Judaeac  praefuit,  Syriae  fuerit  Praefes  vel  Si- 
laiHis,  vel  VitelHus,  quemadmodum  id  memoriae  pro- 
didit  ipfe  ille  )ofephus  eodem  Ltbr.  XVIIJ.  C.  3.  t£  $. 
Quare  Tertulliano  fidem  abrogat  Defiderius  Heraldus 
in  Comm.  ad  A^olog.  d.  C.  XXL  quod  fr.i^um  non  opor- 
tuit;  abiit  enim,  ut  credamus,  TeriuUianum  ,  homi- 
nem  eruditum  ,  in  re  non  ignota,  eo  praefertim  tem- 
pore,  nobis  impofuiiTe.  Ego  exiilimem,  pontium  fo- 
lius  Judaeae  fuilTe  tTnV^oTrci/  k5V  ryifjLovot ,  in  ea.  folo  Pro- 
curatorem  fuiiTe  cum  '  Praefidali  poteftate  ,  caeterum 
non  in  univerfa  Syria.  Hanc  i^m^n  procurajfc  ,  ut  ait 
Tertullianus ,  id  eft  ,  negotia  fifcalia  ibi  adminiitrafre  , 
fimpliciter  fcilicet ,  neque  vice  Praefidis.  Non  audio 
Cujacium  ,  qui  toti  Syriae  eum  praefuiiTe  vult  vice 
Praefidis ,  cum  id  nemo  dixerit :  imo  contra  Jofephus 
de  Coponio  (  cui  reliqui  ,  &  Pilatus  fuccelierum  ) 
d.  LibXVlII.  C  i.memorat,  eum  aCaefare  cum  omni 
poteftate  ciTe  miiTum  in  Judaeam,  quemadmodum  hoc 
ipfo  tempore  Cyrenius  Praefes  mittebatur  in  Svriam  : 
aec  mutat  orationem  in  reliquis  Coponii  Succeiroribus, 

& 


OBSERVAT.  JUR.  ROM.  L.  11.  CXXI.      197 

&  vel  minime  in  Pontio  Pilato.  Quamvis  autem  hic 
in  Judaea  tantum  poteftatis  habuerit ,  non  continuo  in 
tota  Syria  idem  ei  licait ,  cum  illa  Praefidem  habuerir , 
cui  paruit ,  quanta  quanta  fuit,  Et  licer  Judaea  tunc 
fa<R:a  fuerit  -artp^^^w  "^'^1^  su^W,  acceffio  Syriae  ,  ut  lo- 
quitur  Jofephus  eo  Ca^.  i.  tamen  non  una  ratio  q^q 
potuit  ,  quur  Procurator  per  univerfam  Syriam  ,  foli 
Judeae  etiam  praefuerit  loco  Praefidis:  non  fic  ademp- 
ta  Praefidi  Syriae  poteftate  in  Judaeos  ("aliud  quippe 
apparet  ex  Jofepho  d.  L,  Xl^lll.  variis  locis)  fed  utri- 
que  data  ,  quo  major  elTet  Principis  Romani  cura  in 
adminiftratione  alFidue  tumultuantis  Populi.  Quas 
turbas  dederint  Judaei ,  alia  aliam  feditionem  excipien- 
te  ,  nemo  efl  qui  ignoret ,  &  affatim  de  hoc  ipfo  Pi- 
lati  aevo  perhibet  Jofephus  d.  C.  4.  ^  5*.  Quibus  11  ad- 
das  magnitudinem  Judaeae,non  multo  pofl  inter  duos , 
qui  ei  praeeffent  ,  divifae  ,  ut  auflor  eft  Tacitus  Lib. 
XIL  Annal.  C.  4^.  ac  deinde  in  tres  quoque  Provin- 
cias  &  Praefides  partitae,  ut  difcimus  ex  Notitia  Im- 
perii  Orientis ,  non  erit ,  cur  miremur  follicitudinem 
RomanarA  ,  quae  plures  praefecit ,  a  quibus  plurimum 
metuebat. 

Ne  quem  vero  turbet,  quod  Pontium  Caefaris  Ra- 
tionalem  diximus  per  Judacam,  &  totam  Syriam ,  at 
foli  Judaeae  praeluilTe  loco  Praefidis  ,  cum  aliunde 
fciamus  ,  unum  Caefai  is  Procuratorem  quandoque  in 
pluribus  Provinciis  eo  officio  fuilTe  fundum.  Atque 
ita  Caerulus  ,  cui  Conftantinus  refcribit  in  /.  11.  C. 
Comm.  utr,  Judic.  Rationalis  fuit  trium  Trovinciarumy 
ut  indicat  ipicriptio  d.  l,  11.  trium  item  Procurator 
Eufraxius  ,  cui  idem  refcribit  in  /.  i.  C,  de  Tonder.  t£ 
aur.illat.  ut  contra  fuerunt  Procuratores,quibus  rerum 
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unius  Provinciae  ,  quamvis  non  omnium  ,  procuratio 
mandata  fuit  /.  35-.  §.  1.  ff.  Ex  qutb.  cauf.maj.inintegr, 
refi.  conllitutis  fic  in  una  Provincia  pluribus  Procura- 
toribus ,  fed  diverfarum  rerum  ,  quemadmodum  id  & 
BrilTonio  animadverfum  t^SeLAntiq.h.lII.C  18.  At- 
que  ita  in  Sicilia  fub  uno  Praetore  duos  Quaeftores 
tuifle  Afconius  fcripiit  Comment.vnVerr.  deTraet.Urb. 
p.  m.  96.  &  de  Jurifd.  Sicil.p.  m.  ii^.ita  fcilicet  vifum 
efl  e  re  Siciliae. 


C    A    P    U    T      XXII. 

Ad  1.  2.  C.  de  Veter.  numifm.  potefl. 

Alentinianus  &  Valens  in  /.  i.  C  de  Veter.  munifm. 
^otefi.  ad  Julianum  P.  P.  ita  fcribunr :  Tro  im- 
minutione ,  quae  in  aejlimat ione folidi forte  tra- 
cfatur^omnium  quoque fretiafpecierum  decrefcere  ofor- 
tet.  Non  alia  caufa  hanc  Legem  accufare  licet,  quam  quod 
pluribus  modis  intelligi  pollit  :  quod  enim  plurifariam 
intcUigi  potelt ,  hoc  ipfo  obfcurum  eft.  Scripfit  ad 
cam  Libellum  fingularem  Jacobus  Gothofredus,  deMu- 
tatione  ^  augmento  Monetae  aureacy  idque  ea,qua  fo- 
let ,  diligentia,  id  eit ,  fere  nimia.  Multorum  inter- 
pretationes  improbat ,  quae  ,  dummodo  non  pervertas, 
&  rem  ipfam  fpe^les ,  cum  ipfius  eaedem  funt.  Origi- 
nem  &  caufam  Legis  longius  arcellit ,  fed  multum  fu- 
dabit ,  ut,per(uadeat ,  agi  de  imminutione  librae  ,  non 
de  imminuiione  folidi ,  imo  de  augmcnto  folidi ,  quo 
reliquae  fpecics  decrefcerent.  Mihi  certc  non  perfua- 
ferit  in  tanta  verborum  luce. 
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MilTis  autem  omnibus  facile  efl  interpretari  Legem, 
quae,  fme  ambagibus,  non  aliud  dicit ,  quam  minuto 
^*  folido  etiam  fpecies  minui.  Bifariam  nempe  tributa  pen- 
debantur;  vel  in  pecunia,  quae  ad  folidum  exigeba- 
tur,  vel  in  fpeciebus,  frumento,  foeno  &c.  Ita,  cum, 
ait,  minuto  folido  etiam  fpecies  minui ,  ait,  fi  iis , 
qui  folidos  praeflant ,  remilHo  fiat ,  tantundem  ,  qui 
fpecies  inferunt ,  remittendum.  Praedat  vicus  fru- 
menti  modios  tot  ,  vel  per  adaerationem  folidos  tot, 
de  folidis  fmgulis  remittitur  V.  G.  uncia,  etiam  remit- 
tetur  duodecima  pars  frumenti ,  atque  adeo  liberabitur 
vicus,  fi  tantundem  minus  praeftet.  Vei  ita  Lex  ac- 
cipi  poteft:  minuto  folido  etiam  ejus  partes  minui. 
Solidus  eft  integrum  quid  ,  &  quodammodo  genus, 
femiircs  ,  quadrantes,  minorefve  folidi  partes ,  ^ff />j 
iflius  generis  dici  poiTunt ,  ut  etiam  vulgo  dicuntur 
apud  Belgas  in  Vernacula,  hac  ipfa  voce.  Cum  igi- 
tur  de  minuendo  folido  ^igeretur,  mandatum  ett  Prae- 
fedo  Praetorio,  apud  quem  ,  utputa  generalem  totius 
Imperii  Praefedum,  monetae  caufa  agitata  efl,  cura- 
ret,  quantii  folidi  minuuntur,  tanto  minuerentur  &  ejus 
partes.  Propone:  cufus  efl  nummus  63.  feflertiorum , 
cufi  &  ejufdem  nummi  trientes ,  fextantes ,  &  fic 
porro.  Ipfe  nummus  efl  63.  triens  11.  fextans  lo^ 
Deinde  Monetariorum  fraude  comperta,  qualia  exem- 
pla  non  duntaxat  fui^cit  hiitoria  Romana,  in  primis 
fub  Aureliano  ,  ut  Suidas  audor  eil  in  m.vyiTA^oi ,  fed 
Anglica,  Belgica,  &  fere  omnium  Gentium,  comper- 
ta,  inquam,  Monetariorum  fraude,  placet,  ejus  num- 
mi  aeltimationem  minui,  &  valere  duntaxat  fexagnita; 
eandem  conditionem  etiam  trientes  &  fextantes  fequi 
^uk  h.  L,  &  valere  20.  &  ic.  non  ut  ante,  curn  loli- 
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dus  valeret  6^.  feftertios,  ix.  &  lo'.  Forte  aliquid  ad 
inllar  ejus  dixit  Hotomanus  ^uae/i.  XV.  tn  fin.  fed  non 
fatis  plane ,  ego  certe  ejus  fententiam  vix  aiTequor. 
Mulca  hic  de  libris  folidifve  difputare  extra  rem  eft , 
mutare  autem  infcriptionem  h.  /.  i.  &  adfingere  Confu^ 
les,  ut  Jacobus  Gothofredus  eo  Libello  facit,  inutilis 
elt  operac ,  nec  minus  temerariae.  Si  fmgula  Gotho- 
fredi,  ejus  exemplo,  placeret  perfequi,  Librum  fcri- 
berem  de  re  ,  quae  una  Obfervatione  facile  potefl 
tranfigi. 


C    A    P    U    T      XXIII. 

Corre6iio  1.  57.  ff.  de  Judic. 

REfte  Ulpianus  dixit  in  /.  5-7.  jf.  de  Judic,  in  fi- 
liumfamilias  tam  ex  contradibus,  quam  delic- 
tis  aftionem  dari ,  eo  autem  mortuo  poft  litis 
conteftationem  ,  transferri  judicium  in  pa^rem  ,  fed 
quatenus  eft  in  peculio,  aut  in  rem  patris  verfum.  Mox 
addit :  Certefi  quafifrocurator  alicujus  fiHusfamiliasju^ 
dicium  acce^erit ,  mortuo  eo,  in  eum,  quem  defenderit  y 
tranfa^fio  veljudicati  datur.  Nemo  haec  poilrema  in- 
tellexerit.  Si  legcreturyw^ir^^w»,  ea  tunc  fententia  for- 
te  polTet  effici,  dominum,  qui  mandavit ,  mortuo  fi- 
liofl\miUas ,  qui  procurator  judicium  accepcrat ,  vel 
tranfigere  oportere,  vel,  ni  tranfigat,  in  eum  dandam 
^fTe  iententiam.  Nolim  tamen  ita  mutare,  nam  quis 
eofenfu  diiyCiiytranfa^iionem  inaliquem  dare,  &  Latine 
locutus  efl  ?  Igitur,  quamvis  lin  Libro  Florentino  efl 
tratifaClio,  tamen  extra  rcm  efl,  &  procul  dubio  vitio- 
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fam.  Unde  ex  vetuftls  ♦  ante  Florentinam  ,  Fditioni- 
bus  nuilanivicli,  quAC  h^btl^tranfa^io  vel  jitdicati da- 
tur  ^  nifi  folam  Roberri  Stephani  anni  1517.  Reliquse 
fere  omnes ,  etiara  Halioandrina  ,  fic  habent :  judici 
tranflatio  datur^  vel,  quod  propius  ad  Florentinamac- 
cedit ,  tranflatiojudicii  datur^  vel,  ut  eflin  MS.  meo, 
tranflatio  dattirjudicii  ,  quo  ita  agatur  de  fpecie  dun- 
taxat ,  qua  ,  ut  fic  dixerat  de  filiofamilias  ,  judicium 
inceptum  ,  non  etiam  finitum  erat :  nam  finito  judicio  , 
daretur  judicaii.  Patitur  tamen  Ulpiani  loquutio , 
ut  de  utraque  fpecie  accipiamus  haec,  judicium  accefe- 
rit  ^  non  enim  dicit  occeperit  \  &  acciperejndicium  pro 
litem  fententia  fiiiitam  habere  ,v^v^z  etiam  eilobvium. 
Ex  fententia  autem  Vulgatae  acceperit  eHpvo occej^erit; 
quod  ufu  quoque  licct  defendere  ,  ut  fciiicet  ad  litis- 
conteftationem  referatur.  Alioquin  acceperit  pro  occ^- 
perit ,  mendofe  legi ,  atque  ita  emendaii  oportere  in 
l.  ilj.pr.f.  de  V.  O.  facile  adfentior Donello  mComm, 
ad  /.  r.  5  i.ff^  Eod.  Tit.  Quamvis  autem  fubfifteret Vul- 
gata  ledio  ,  non  tamen  aufim  tantum  a  Florentina  re- 
cedere,  neque  eiiam  id  aufi  funt  ,  qui  emendationes  , 
Florentinae  fcriptarae  accommodatas  ,  quaefiverunt. 
'Eam  vero  non  probo  ,  quam  ab  Hugone  a  Porta  mar- 
gini  Editionis  fuae  adfcriptam  video ,  quaeque  ita  ha- 
bet:  tranflatio  potius  ^  quam  tranfa^io  datur. c^odi  pla- 
ne  nihili  efl.  Ex  ea  tamen ,  &  Vulgata  ledione  ,  nata 
effe  poterit  RuITardi  nota  critica  ad  h.  L.  legentis  fci- 
licet,  tranflatio  vel  judicati  datur^  proxime  ad  ledio- 
nem  Tufcam.  Sed  quid  eit  tranflatiol  tranflatio  nem- 
pe  judicii ;  ea  quippe  locutio  ,  quamvis  horrida  ,  cx- 
emplis  probatur.  Duo  attulit  Petrus  Faber  L.  L  Se* 
meftr.  C.  ii.  tertium  addo  ex  l.is.ff.  de  Noxal.  a^ion. 
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Ipfe  autcm  Faber  eo  loco  id  non  probat ,  fcd  pro  tranfd6iio 
refcribit  trasfcrtnr  aVtto  ,  nato  ,  ut  putat ,  vitio  e^c 
nota  Librarii  perperam  intelle61a  ,  fibiquc  &  Ulpiano 
de  hac  emendatione  impenfe  gratuktur.  Et  Fabrum 
ea  in  re  Feber  fequitur  ,  Petrum  puta  Antonius  in  Ra- 
iion.  ad  h.  L.  Sed  praeterquam  quod  co  emendandi 
genere  parcius  utamur,  &  novam  rurfus  hic  fibi  notam 
fingant  ,  utiquc  minor  mutatio  erit  ,  fi  pro  tranfa[iio 
legamus  tranfit  aBio  ;  ut  quoque  Anf.  Fabro  video 
obfervatum  in  Ratlon.  d.  loc.  Movit ,  ni  fallor  ,  Fa- 
brum  foni  vicinitas  ,  &  minimum  duarum  literarum 
incrementum,  me  autem  ,  etiam  non  infpe6lo  Fabro  , 
movit  praefcrtim  Bafilicorum  aufloritas ,  qui  ita  exhi- 
bent,  f/.iTa,(ictivei  7]  ^U^ ,  &  quae  fequuntur  ;  quod  non 
aliudefl:,  o^Mxm  tranfit  acfioYdjudicium.  Caeteroquin 
nec  inconcinne  legeretur  tranflata  aBlo  pro  tranfatfioj 
parvo  item  molimine  ;  ut  Librario  rl  lata  exciderit , 
vel  didantis  ,  vel  fcribentis  vitio.  Ante  dixerat  Ul- 
pianus ,  transferrijudicium ,  mortuo  filiofamilias ,  nunc 
diceret,  tranflatam  aBionem^  dari,mortuo  procuratorc. 
Competet  autem  tranflata  adio  ,  fi  lis  nondum  fit  fini- 
ta  ;  judicati ,  fi  fuerit  ,  ut  id  latius  explicat  Petrus 
Faber  d.  L.  I.  Semeft.  C.  13.  Et  ita  quoque  evitabimus 
KotTclzPi^^v  ,  quae  alioquin  erit  in  ri  tranflatio  ,  fi  id 
verbi  ifimpliclter  reponamus ,  ncque  etiam  illud  minori 
motu  reponitur  ,  quam  noftrum  tranflata  aBio.  Multis 
fic  modis  re^e  dilticultas  toliitur ;  elige  ,  quod  placec. 
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C    A    P     U    T      XXIV. 

"Befenfa  lc^lio  1.  ult.  fF.  de  Ufu  &  ufufr.  legar. 

SEmper  exiflimavi ,  probe  rede  fe  hjibere  leftionem 
Codicis  Hetrufci  in  /.  ult  ff.  de  U/u  ^  nfnfr,  leg, 
nec  adhuc  muto  fententiam.  Habet  autem  ita: 
Nihilr  intereft,  utrum  bonorum  quis^  an  rerum  tertiae 
fartis  ufumfrnBum  legaverit.  Namfibonorum  ufusfruc^ 
tus  legabitur  ^  etiam  aes  aHc7tum  ex  bonis  deducetur  ^  ^ 
quod  m  a^iionibus  erit ,  computabitur.  At  flcertarum  re^ 
rum  ufusfruCius  legatus  erit ,  non  idem  obfervabitur. 
Tres  fpecies  traftat  Venulejus :  an  bonorum  ?  an  rerum  ? 
an  certarum  rerum  ufusfru(?tus  legetur  "^.  quemadmodum 
&  Bachovius  rede  notavit  ad  Treutler.  Vol.  II.  T>if}^. 
XIII.  th.  4.  lit.  H.  &  in  duabus  prioribus  idem  Juris 
ait  elTe  obfervandum,  in  proftrema  non  item.  Ut  dixe- 
rit,  &  in  bonorum  &  in  rerum  partis  ufufrudu  legato 
deduci  aes  alienum,  &  computari,  quod  in  a(S:ionibus 
cft ;  fed  n^utrum  fieri  in  ufufrudu  certarum  rerum  le- 
gato.  Et  vcro  id  Juris  eft  omnino:  five  enim  legem 
ufumfruftum  tertiae  partis  bonorum,  five  legem  uium- 
fru6lum  tertiae  partis  rerum  ,  univerlitatem  lego  ;  at- 
que  ea  univerfitas  neque  intelligi ,  neque  computari 
poteft ,  nifi  deccdat ,  quod  defundus  debet  aliis,  & 
rurfus  accedat,  quod  defunfto  alii  debent,  feu ,  quod 
idem  eft,  nifi  deducatur  aes  alienum,  &  computetur, 
quodin  aftionibus  efl.  Bona,  &  res  promifcue  fumi 
apud  Au6lores  cum  noflros ,  tum  cxteros ,  puderet 
probare ;  adeo  ubique  id  eft  obvium.  Refte  igitur 
Venulejus  dixit,  nihil  interefTe  inter  legatum  ulum- 
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frudum  bonorum  vel  rerum.  Probat  id  addita  ratiorie, 
nam  fi  bonorum,  inquit ,  etiam  aes  aiicntim  dediice- 
tiir.  Cum  ait,  etiam,  fignificat  idemjuris  ^{{q  in  le- 
gato  rerum ,  &  adhiic  tradare  fe  fpecies  fimillimns. 
Aes  alienum  deduci ,  legato  bonorum  ufufrudu,  ratio 
Juris  docet,  &  confirmat  auftoritas  in  /.  69.  jf.  ad  L. 
Falcid.  De  legaro  ufufrudu  rerum  idem  cfto  judicium, 
cum  poll  SC.  quo  de  ufufruclu  legato  cautum  eiT, 
nulla  amplius  res  fit,  qu:.c  non  cadat  in  ufumfructum 
legatum,  &inde  liat,  ut  ex  omnibus  rebus  deducatur 
aes  alienum  d.  l.  6^.  Igitur  perinde  eft ,  utrum  dixerit 
V ennWjus t  fi  bonorum,  m,  fi  rerum,  nam  quod  non 
expreilit,  fubauditur  in  voce  ^/'/^w.  Sinajas,  eire,  cur 
de  legato  rernm  mngis  dubitetur,  dicere  debuilTet  , 
nam  /i  rernm,  ettam  aes  aliennm  dcdncetur,  quo  ligni- 
ficaffet,  id  in  legato  bonorum  utique  efTc  liquiJum:  ea 
enim  folent  exprimi ,  de  quibus  magis  potelt  dubitari. 
Sed,  ut  dixi,  in  utraque  locutione  res  aeque  eft  liquida-, 
aeque  certa. 

Pergit  Venulejus :  ^  quod  in  acfionibus  erit,  compu^ 
tabitur.  Habes  fecundam  rationem,  cur  ufusfru^tus 
bonorum  non  ditferat  ab  ufufruclu  rerum,  nam  utroque 
cafu  computabitur,  quod  in  actionibus  erir.  Ut  cnim 
adiones  funt  in  bonis  l.  49.  in  fin.  ff.  de  V.  S.  ita  funt 
in  rebus,  quum  haec,  hac  in  parte,  paria  fint.  Ap- 
paretautem,  Venulejam  continua  oratione  haec  profe- 
qui ,  namfibonorum  ufusfrucius  legabitur^  etiam  aesalre- 
numexbonis  deducetur,  ^  qnodinaElionibus  erit ,  com- 
putabitur,  &  fimul  apparet ,  tI  etiam  pertinere  quo- 
que  ad  id,  quod  de  actionibus  ait.  Scilicet  aeque  in 
lcgato  ufufruftu  rerum  adiones  computari ,  quam  in 
ufufructu  bonorum  legato:  de  bonis  quippe  propofue- 

rat 
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rat  Venulejus  in  prima  ratione,  &  de  ^onh  pergit  in 
fecunda ,  hic  fubaudita  ,  ijlic  exprefla  vocula  ei/am  , 
quo  utrobique  de  r^^us  idem  obiervandum  cile  figni- 
ficet.  Et  quum  in  utraque  fpecie  idem  Juris  fit,  nef- 
cio,  cur  orationem  mutaflet  Venulejus,  &  fcripfiiret , 
C5,7?RERUM,  quod  in  artlonibus  erit ^  computabitur. 
Non  infero  \v\^c^  Jirerum^  qiiafi  excldiircnr:  ima  po- 
tius ,  fi  exdarent ,  delerem,  cum  ,  his  adjeclis ,  ex 
ratione  redi  fermonis  in  legato  bonoru?^  non  vidererur 
idem  fervandum.  Tunc  enim  diceretiy^^i^^^^r//?;^  ufus- 
fruffus  legabitur^  etiam  aes  alienum  deduceretur  ^  ^ 
si  EiERUM,  quod  in  artionibus  erit,  compitabitur,  quafi 
id,quod  de  adionibus  ait,  praecipuum  elTet  in  legato 
rerum,  quod  non  eft.  Nam,  cum  fic  intercedat  no- 
va  de  rebus  fententia,  dariufculum  cfTet  voculam  etiam 
ex  praecedentibus  hic  mutuari ;  praefertim,  cum  ,  (i 
idemjuris  fit,  potuilTet  Venulejus  eadem  oratione  de- 
currerere,  ut  nunc  eum  feciffe  autumamus.  Non  mo- 
vet,  quod  de  rebus  ,  quafi  de  fpecie  magis  dubia  pro- 
pofuiifet ;  praeterquam  enim  quod  mihi  non  liqueat , 
aivdiQrekis  magis  dubitari  polFit,  c^mm^Q  bonis^M^i- 
que  illa  major  dubitatio  etiam  pertinuiffet  ad  cafum, 
quem  abfolvir ,  de  dedu(^ione  aeris  alieni ,  &  tamen 
ibi  di^bonis  orditurorationcm,  non  de  rebus.  Quod  cum 
fit ,  praeflaret  ab  initio  pro  nam  fi  honorum ,  repone- 
re  ,  nam  fi  rerum.  fed ,  ut  dixi ,  praeflat  nihil 
mutare. 

Sequitur  tertia  fpecies  apud  Venulejum.  At  ficerta- 
rum  rerum  ufusfruBus  legatus  erit ,  non  idem  obfervabi- 
tur.  Quod  eft  veriflim^um ;  nequc  cnim  ,quod  ad  hunc  le- 
gatarium  ,  aeris  alieni  habebitur  ratio,  neque  etiam 
ad:ionum  ,    qaas  reliquit  teftator.     Habet  ille  certas 
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r^s,   &  praeter   eas  nihil   Ivabcr.     Et  id  liquidi  Ju- 

ris  ell.  ^         .  .    T'  1 

Ex  his  apparat,  non  rede  legi  in  Vulgara,  mnltum 
iHterefty  vel  apud  Haloandium,  nomithil  interefi,  quia, 
ur  diximus,  nihil  quicquam  intercil,  bonorum,   an  r<r- 
riim  uiusfruftus  legetur  ,  idque   palam   odendit   utra- 
que  Venuleji  ratio,   &  addita,   quo   idem  Juris  llr , 
vocula  etiamy  &  mox  adverfativum  at  ^  in  fpecie  fci- 
licet  tertia,  &  ab  aliis,  quas  dixerat,  diverfa.     Rur- 
fus  apparet,  non  refte  legi,  quomodo  legendum  cen- 
fet  Ant.  Faber  L.  I.  Conje^f.  Jur.  Civ.  C,  14.  Multum 
iiterefl^utrnm  bonorumquis ^  an  rerum  certarumufim' 
fruBum  legaverit^  nam  hc  in  fequentibus  non  confiile- 
ret  loci  fententia,  quae  utroque  cafu  aes  alienum  dc- 
duci  ilgnificat,  nifi  placeret  quoquc  auferrc  t>  etiam 
Reliquae  rationes  Fabri  jam  occupatae  funt,  nifi  quod 
ferre  etiam  non  pofIit,hanc  locutioncm,  utrum  bono* 
rumqitisyan  rerum  tertiae  partis    ufumfruEfum  k- 
rraverit^^a  fi  videlicet  ahud  probandum  fit ,  fi  rerum 
quartae  aut  quintae  partis  ufusfrudus  lcgatus   fir.   Id- 
que  &  Heraldum  offendit,  qui  Rer.  Judic.  L.  IL  C.  3. 
n.  14.  legir,^^/  rerumccrtae partis  ikc.  probante  Gro- 
tio  in  FLor.  fp^rf  ad  /;.  L.  probabiiius  fanc,  quam  fi 
leeas ,  certarum  rerum ,  quod  omnino  non  admittit  rl 
etiam,  cum  ita  cafus,  qui  prnecedunt,  non  efTcnt    (i- 
miles.  Attamen  neque  illud  probandum  efl ,  &  ina- 
nem  fcrupulum  rc(^e  exemit  Vir  Clar.  Gerardus  Noodr, 
qui  Obferv.  L.  IL  C.  ii.  ufum  lcgati  ufusfruftus  ter- 
tiae  partis  bonorum  frequcntem  fuilfe  olkndir.  quod  & 
•Cujacio  animadverfum  ctl  L.  X-  Obfv.  C.  17.  (^.  L. 
XyilL  Obferv.  C.  16.     Utque  ita  apud  Venulejum 
roiuerit   ventilari  fadti   quaciiio  ,    qualcs  JCti  noilri 

non 
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non  in  Refponfortim  tantum  ,  fed  &  aliis  Libris  folent 
tradare.  Potuit  &  Venulejus  de  parte  tertla  dixifle 
exempli  Inco  ,  ut  alias  in  /.  51-  ff-  de  Ta^.  l.  z.  ff.  de 
Qondi^.  cauf.  dat.  caufnon  fec.  /.  70.  f.  de  Cond.  tSde- 
monflr.  &  pallim ,  in  rc  praefertim  telbmeniaria.  Ex- 
emplum  legati,  Quale  hic  occurrit ,  cft  &  in  /.  31.  §.  8. 
^  y.  ^  h.  Tit. 


C    A    P    U    T      XXV. 

In  ^andecfis  componendis  nonfemper  fervatum  fui£e 
Edi6ii  perpetui  ordinem. 

ETiam  antiquis  Juris  Interpretibus  obfervatum  vi- 
deo ,  Pandedas  ,  quod  ad  ordinem  ,  ad  inflar 
Edi6li  Perpetui  fuiife  compofitas.     Id    deinde 
confirmarunt ,    qui  literas  ad  Jurifprudcntiam   attule- 
runt,  Alciatus  ,   Viglius ,    alii.    Imo  ,  poftquam  id  ex 
profeflb  egit  Francifcus  Duarenus  L.  I.  T>ifptt.  Anniv. 
C.  S5'  ^f^eo  e^^e  re  amplius  dubitatum  non  eit ,  ut  Ja- 
cobus  Gothofredus  eo  Libello  ,  quo  feriem  Pandeda- 
rum  exfequutus  eft  ,  cum  ordinem,  qui  artis  fit ,  igno- 
ret ,   putaverit  fe  defungi ,  fi  ita  &  in  Edido  fuifTe , 
nulloquamvis  au6lore,  adfirmet.  Quafi  nempe  praefta- 
ret  Triboniano  parcere ,  quam  Juliano. 

Ego  vero ,  quamvis  non  negem  in  Pandedis  faepe 
eundem ,  qui  in  Ediflo  fuit  ,  fcrvatum  fuiiTe  ordinem, 
ita  quominus  credam  ,  id  femper  6i  ubique  efle  fadum, 
non  una  ratio  eft.  Rem  akius  repeto ,  &  excutio  Tri- 
boniani  codicillos ,  quibus  Pandedas  componere  jufTus 

eft. 
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cii  Hi  exdiint  in  prima  Traefatione  jj.  quae  eft  ad 
Tribonianum  ,  feu  in  /.  i.  C  de  Vet.  jtir.  cnucl.  ubi 
§.  5*.  Imperator  Triboniano  reliquifque  compofitoribus 
m.itidat,z«  Lihros quhiquagtnta^  certos  Titulos  totu^iz 
Jus  digererc ,  tarn ,  inq  ui t ,  fccundum  jiojiri  Conjlit utio^ 
ncm  Codicis^quam  EdiHi  Jerpetui  imitationem^  prout 
hoc  vobis  comynodius  ejfepatuerit .,  vel ,  ut  o^xXjfotuerit. 
Habes  mandatum  ,  non  praecife  fcquendi  ordinem 
Edidi  ,  quemadmodum  Duarenus  proponit  d.  C.  55-. 
fed  &  ordinem  Codicis  veteris ,  pro  re  nata  ,  &  arbi- 
irio  Compofitorum.  Nequecil,  ut  dicas ,  in  Codice 
veteri  Edidi  quoque  ordinem  fcrvatum  ,  nam  id  ii  ef- 
fet ,  fruilra  altcrutrius  fequendi  ,  prout  commodum 
erat,  daretur  facukas  &  clcdio. 

•  Nunc  ,  qui  ordo  fervaius  fit  ,  videamus.  Et^ui- 
dem  fi,  ut  par  eit ,  credamus,  quod  Juilinianus,  Pan- 
declas  confirmaturus ,  dixit  in  "Pracfatioue  11.  %.  i. 
eas  nempe  cire  compofitasy?^////^///;;/  ^nandata^  quae  ab 
inito  adTribonianum  fecerat  y  iive,  ut  in  Traefat.  III, 
§.  9.  loquitur,  T^f  -nd^  i.fxuiv  y.iKzvT£u.c,  inde  licet  collige- 
re,  &  Edidi,  &  Codicis  aniiqui  ordinem,  ut  res  poilu- 
Ubat,  cfTe  fcrvatum  ;  nili  fruitra  auguremur,  Edidi 
ordinem  femperfuifTe  magis  ccmmodum.  feditanoncit, 
ut  mox  obfervabimus. 

Inierea  liquet,  Compofitorcs,  ut  potuerunt  &  debue- 
runt  ex  mandato,  Edidum  Juliani  faepe  fuilTe  fequu- 
los.  Et  praeter  alia,  quae  ab  aliis  in  hanc  rem  dic^a 
funt  ,  huc  refero  ,  quod  Ulpianus  L.  XXXV.  ad  E- 
dicf.  in  /.  i./r.  ff.  de  Suff.  tutor.  ita  infit:  Haec  clau- 
SULA  ^  frequens  l^ perquamneceffaria  efl.Cottidie  enim 
fujfe^ii  tutores  foflulantur.  Quidenimhic  efl  claufula^ 
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qua  Tribonianus  ex  Ulpiano  Titulum  de  fufpeEiis  tu- 
tortbus  &  curataribns  non  claudit,fed  orditur?  Verofi- 
mile  fcilicet  eil,  Praetorem  in  Edido  ,  c\w\xm  de  tutelis 
abfolviflet ,  in  fine  addidiiTe  ,  de  fufpeEiis  tutoribus  ^ 
euratoribus  Judicem  fe  daturum  ,  ideoque  Ulpianum 
hane  Edidi  partem  appellalTe  claufulam,  Ut  ita  in  hoc 
traflatu,  qui  &  in  ^  ultimo  loco  occurrit  ,  idem  fuerit 
Pandedarum,  qui  Edidi ,  ordo. 

Praeflemus  porro ,  eum  ordinem  quandoque  fuiHe 
longe  diverfum ,  &  forte  nd  exemplum  Codicis  anti- 
qiii.  Id,  nifallor,  aperte  liquet  ex  d.  Traefat.  IJ.jf. 
live  /.  1.  §.  5.  C.  de  Veter.  Jur.  emicl.  Ait  ibi  Impera- 
tor  ,  fe  curafTe  ,  ut  de  ^^dilitio  Edido  ,  redhibitoria 
adione,  evicftione  ,  &  duplae  Ilipulatione  in  Pande(^is 
ageretur  non  procul  ab  al^ni  argumento  ,  quod  de 
emptionc  venditione  elt ,  &  addit :  quia  haec  omnia  Ti- 
tulis  e-mptionum  &  venditionum  confentanea  funt,  ^ 
fraedi6iae  aBiones,  quaji pedijfequae  earum^  ab  initio 
■procejferunt ,  m  \m\JSTioKis  quidem   Edicti  ordina- 

TIONE  INjLOCA  DEVIA  ,  ET  MULTO  DISTANTIA 
DEVAGANTES  ,    PER    NOSTRAM    AUTEM    PROVIDEN^ 

TiAM  His  coNGREGAT^:  cum  o^ortcat  ea ^  quaede 
ecdempene  loquuntur^  in  confinio  ponere.  Liquet&di- 
verlitas  utriufque  ordinis  eo  ipfo  argumento,  quo  Dua- 
renus  d.L.  I.  'Di/p.  Ann.C.  5-5-.  eundem  Pandedlarum 
&  Edifti  ordinem  cfficere  fibi  vifus  efl.  Jubet  In~ 
fcriptiones  Legum  confuli ,  Auftorum  fcilicet ,  qui  ad 
Edidum  perpetuum  funt  commentati ,  &  ex  numero 
Librorum,  qui  fmgulis  Capitibus  adfcriptus  eft  ,  con- 
Itareputat  ,  primis  V.  G-  Pandeftarum  Libris  ea 
contineri ,  quae  illi  primis  Libris  ad  Edidum  commen- 
tati  funt.     At  vero  ,  quod  pace  Duareni  dixerim  ,  lon- 
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ge  aliquando  fecus  eft.  Exemplo  fint  Paulus  &  Ulpia- 
nus  ,  Principes  JCtorum ,  qui  ad  Edidum  fcripfe- 
runr.  Paulus  Lib.  I.  ad  Edicium  ,  potiflimum  tradavit 
de  damno  infe5fo,  utCujacius  re6le  notavit  L.  VII.  Ob- 
ferv,  C.  15-.  unde  &  ex  L.I.  TauU  ad  Edin.  ell  /.  s-ff. 
de  'Damn.  infe£i.  alio  fane  ,  quam  in  Pandedis ,  loco. 
Et  Ulpianus  ,  cum  ita  forte  in  Edido  fuerit ,  Libro 
quoque  I.  ad  Edifi.  id  argumentum  exfequutus  eft, 
ut  ollendunt  /.  i.  ^  ^.jf.  eod.  Tit.  Alia  ctiam  uterque 
traftavit  Libro  primo  ad  EdiBum.^  fed  quae  legas  etiam 
ad  finem  Pandedarum  ,  fub  Titulis  de  Tojpularibus 
dBionibus,  &?  ad  Municipalem.  Rurfus  quae  illi  exhi- 
buerunt  Libris  extrcmis  ad  Edicftum  ,  non  in  tranfi- 
tu  ,  fed  hoc  agentes ,  faepe  videas  in  principio  Pan- 
dedarum  proponi ,  &  ex  profeflb  doceri.  Adferrem 
exempla,  ni  in  os  incurrerent  exCommentariis  ad  Edic- 
tum.  De  CondiBione  furtiva  &  Tignoribus  tradatus  funt 
habiti  alio  atque  alio  loco.  &  ita  pafTim  in  aliis. 

Sed  ne  dubites ,  Qcct  Hermogenianum  ,  qui  in  Li- 
bris  Epitomarum  Juris  ordinem  Edidi  perpetui  fe  fe- 
quutum  efle  ipfe  profitetur  in /.  "i-- ff.  de  Statu  homin. 
egit  autem  Libro  I.  Epitomarum  de  Jure  Municipaliy 
Ut  liquet  ex  /.  16.  ^  l.z},.ff.  ad  Municip.  de  Decurioni- 
kus  l.  8.  if.  deDecur.  de  Muneribus  ^  honoribus  /.  i.  ^ 
17.  if.  de  Mun.  ^  hon.  l.ii.ff.de  Vacat.  ^  excuf.  mu- 
ner.  quae  omnia  Tribonianus  rejecit  in  Librum  ultimum 
Pandedarum  ,  contra  ordinem  Edidi ,  ubi  de  re  Mu- 
nicipali  in  principio  erat  aftum  ,  quemadmodum  prae- 
ter  Hermogenianum  ex  Paulo  quoque  &  Ulpiano  diici- 
mus ,  confultis  Infcriptionibus  /.  i.  /.  25.  /.  16.  /.27.  C^ 
1,1.%,  ff.  ad  Municip.   Igitur  ordo  Pandedarum  quan- 
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doque  alius  fuit ,  atque  ordo  Edidi  perpetui :  idque 
prolixius  potuifTet  conilare  ,  11  Gulielmus  Ranchinus 
feriem  EdiBl  perpetui ,  quam  promifit ,  edidiflet.  Pro- 
mifit  in  Traefat.  ad  Edi5f.  per^et.  nec  fcio ,  eum  praef" 
titilTe. 

Finis  Ltbri  fecnndi. 
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Expltcatio  S  emendatio  I.  loi.  §.  i.  fF.  dc 
\^erb,  fignif. 

Olite.,  Medici ,  interdiflo  agere  ,  nam  E- 
di(ftum  interprctor.  Qaod  enim  ^^diles 
edixerunt  in  /.  i.  5.  i.ff.  de  j^dil.  EdiiJ. 
vendita  mancipia  ob  vitium  morbum- 
VE  redhiberi  pofFe  ,  de  utriufque  diffe- 
rentia  difputandi  JClis  caufam  praebuit , 
quemadmodum  id  &  Gellius  memorat  Nocf,  Att.  L. 
IV.  C.  z.  Conflat  autem  ,  quofdam  verba  Edi6li  di- 
ftindim  accepilTe  ,  &  aliud  efTe  morbum  ,  aliud  vi- 
tium  ,  definitione  &  exemplis  docuilTe  ;  ita  dc  Sabino 
refert  Ulpianus  in  /.  i.  §.  7-  ff-  ^^  Aedil.  Edi^.  &  de  La- 
beone  Gellius  d.  loc.  Sed  id  aliis  difplicuit ,  certe  Ca- 
tonem  non  probalTe  ,  ex  /.  lo.  §.  i.ff.  eod.  Tit.  appare- 
re  potefl  ;  ut  neque  Ofilium  ex  /.8.  ^  /.  lo.  /r.  ne- 
queGaji^m  ex /.  13.  neque  Paulum  ex  /.  7.  neque  Ul- 
pianum  ex  d.  l.  i.  $.  7.  eod,  Tit,    Piane  qui  digito  carer, 

qui 
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qui  lingua  ,  qui  teftibus ,  quive  claudicat ,  fanum  efTe 
negari  rede  non  potefl: ,  quum  id  valetudinem  fanam 
non  auferat  ;  igitur  quum  illi  morbofi  dicantur  ,  ut 
;>;^^r^^y2x  dicunt  Cato,  Ofilius,  Gajus ,  Paulus,  dicun- 
tur  quod  ad  Edidum  Aedilitium  ,  atque  idem  eft ,  ac 
fi  dixiflent,  eos  redhiberi  pofTe.  Sabinus  quidem  ait, 
caecum  proprie  morbofum  efle  ,  in  eo  eti^m  Labeoni , 
adverfario  alioquin  fuo,  confentiens  ^.  l.  i.  %.  7.  Gellius 
dtB.  loc.  fed  non  eft  morbofus ,  nifl  quod  ad  Edidum. 
Itaque  obtinere  non  potuit  ea  diflindio ,  quam  defini- 
tione  fua  complexi  funt  Labeo  &  Sabiiius ,  neque  in 
Sedis  utriufque  video  propagatam  ;  contra  potius ,  Ae- 
diies  bis  de  eodem  idem  dixiflfe  d.  l.  i.  §.  7.  in  fin.  vel, 
quum  de  morbo  edixifTent ,  ne  quid  forte ,  quod  redhi- 
bitioni  locum  daret ,  ea  voce  non  contineretur  ,  aliud , 
quod  generale  erat,  verbum  addidiflfe  ;  vitii  enim  vox 
generalis  efl:  /.  5*.  jf.  eod.  Tit. 

.  Caeterum  tamen  non  omnes  omnem  difl:in6lionem 
neglexerunt,  fed  alia,  quam  Labeo  &  Sabinus,  ufl  funt. 
Gellius  d.  L.  IF.  C.  z.  refert,  id  quoque  in  hibris  ve- 
terumjitrifperitorumfcriptum  ejfe,  morbum  ^  vitium 
diftare  ,  quod  vitium  perpetuum  ,  morbus  cum  accejfu 
difcejfuque  pt.  Et  fane  hoc  ell^  quod  Modeftinus  in 
Ltbr.  VI.  T>ifferentiarum  retulit,  &  exftat  in/.  ior.§.  2. 
ff.  de  V.  S.  in  haec  verba  :  Verum  eft  ,  morbum  ejfe 
Pemporalem  corporis  imbecillitatem  ,  vitium  vero  per-^ 
fctuum  corporis  impedimentum:  velutifi  talum  excuf- 
fity  nam  &  lufcus  utique  vitiofus  eft.  de  quo  videamus, 
Ait  verum  efTe  ,  morbum  temporalem  eflTe  corporis  im- 
becillitatem,  cum  non  minus  verum  efTe  coni^et ,  mor- 
bos  dari  perpetuos ,  quique  non  prius ,  quam  vitia,  de- 
linunt  ,  nempe  morte  /.  6,  /r.  ff,  de  Aedil.  Ed.  §.  4. 

Dd  3  Jnft. 


( 

ii4        CORNEUI  VAN  BYNKERSHOEK 

Ifiji.  d€  Citrat.  Quod  autcm  hic  Goeddaeus  &  alii  ex- 
cipiunr ,  id  fieri  cx  accidenti ,  non  ipfo  morbo ,  nihil 
extricat ,  cum  utique  morbi  quidam  Imt  per  fe  aeterni; 
neque  vel  jxoL^Ac-y/cv  ^  natura  fua,  elTe  fanabilem  quifquam 
dixerir.  De  Podagra  idem  Veteres  credidiile  ,  ubique 
relatum  eft ,  etiam  apud  Medicorum  filios.  Serenus  Sa- 
monicus  verf.y^G.  i£  feqq. 

Qiiatdam  fnnt  rnbidae  medicamina  digna  ^odagrae^ 
Cui  ter  tricenas  fpecies  Epiduarius  ipfe 
Dixit  inejfe  T^eus  ^  requiejn  tamen  indere  morho 
Fas  erity  ^Jriftem  faltem  mulcere  dolorem. 

Ne  hic  fibi  adverfetur,  \ideo  etiam  legi,  qnaedam  haud 
futtt  rabidae  y  fed  malim  ,  per  interrogandi  modum, 
quaenam  funt  rabidae  &c.  quo  ita  interrogatio  negct» 
Pueri  quoque  ex  Ovidio  decantant  ,  Tollere  nodofam 
&c.  Nec  aliud  de  ea  teflimonium  perhibet  Medicus 
in  Luciani  Ocypo.  Hodie  equidem  tolli  pofTe  jadant 
quidam  Medici ,  fed  idem  olim  ,  quibus,  ut  refipifce- 
rent ,  lapidofa  illa  Dea  apud  Lucianum  in  Tragopo^ 
dagr.  tortores  fuos  indignabunda  immifit  :  "^  &  refi- 
puerunr. 

Quid  autem  in  h.  %.  i.  voluerit  Modeftinus  ,  non 
tam  obfcurum  eft ,  ut  ab  Interpretibus  omitti  debuerit. 
Scilicet  morbum  efTe  maiam  corporis  conf Htutionem , 
quae  temporalis  fit ,  id  efl ,  tempore  mutetur  ,  feu  ac- 
crefcat ,  feu  decrefcat :  non  enim  eft  morbus ,  quate- 
nus  a  vitio  diftinguitur ,  qui  fit  maneatque  idem  ,  ne- 
que  minuatur  ,  vel  procedat  ,  &  aggravefcat.  Atque 
hoc  velle  Modeflinum  ,  ex  definitione  vitii ,  morbo 
oppofiti ,  apparet ;  impedimentum  id  ait  effe  corforis 
PEKPETUUM ,  hoc  cft ,  non  quidem  aeternum  ,   (nam 

non 
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non  omnia  vitia  funt  aeterna  ,  &  etiam  quidem  morbi 
aeterni ,  unde  differentia  in  tempore  nequit  collocari ) 
fed  conftans  ^  abfque  mutatione  perfeverans,  Elt  enim 
Mxzperfetuum^  quod  non  cefTat ,  five  nunquam ,  quam- 
diu  durat ,  interruptum  eft,  quo  {Qn{\x  perpetua  palus 
pro  nm  interrupta  aliquotiens  apud  J.  Caefarem  in 
Comm.  de  Bell.  Gall.  &  ferpetua  pax  ^perpetmim  hellum 
apud  alios.  Vittl  definitio  apud  Gellium  loco ,  quem 
dixi ,  eadem  eft  ,  morbi  clarior  ;  nam  cum  ^^^  dicat, 
cum  accejfu  difceJfuque^idiQm  dicit,  quod  nos  de  muta- 
tione  morbi  accrefcentis  vel  decrefcentis ,  vocula  enim 
que  apud  Gellium  non  conjungit ,  fed  disjungit ,  quem- 
admodum  &  alias ,  etiam  in  Jure  /.  s^.  ff.  de  V.  S.  At- 
que  is  accefTus  vel  difcefTus  non  efl  in  vitio. 

Tandem  hoc  loco  'vitii  exemplum  proponit  Modefti- 
nus,  &  aic:  veluti  fi  talum  excuffity  nam  ^  lufcus  uti^ 
que  vitiofus  eft.  Nan  eft  verum  ,  quod  Fornerius  hic 
exillimat  ,  utriufque  definitionis  exemplum  proponi, 
morbi  in  talo  excuflb  ,-  vitii  in  lufco  :  palam  enim  efl, 
de  vitio  duntaxat  proponi.  Sed  ipfa  oratio  ,  nifallor, 
vitiofa  eff  ;  neque  enim  ex  eo  ,  quod  ,  cui  aliquid 
abefl ,  vitiofus  fit ,  omnino  fequitur ,  vitiofum  quoque 
efTe  ,  qui  aliqua  parte  corporis  minus  rede  utitur.  Mi- 
nus  apta  igitur  Modeflini  ratio,  nam  ^  lufcus  utiqtie  vi- 
tiofus  eft  ,  &  quid  talus  excufTus  cum  lufeo  ?  Alibi  au- 
tem,  quae  fere  loci  minus  fani  nota  efl,  aliter  legitur  hic 
locus :  nunc ,  veluti  fi  lufcus  fit ,  nam  ^  lufcus  utique  vi^ 
tiofusefty  vwmc,  fi lufcitiofus,  nunc,  ut  Florentiae,  7? 
talum  exciijjit ,  quas  lediones  jam  ipfa  GlofTa  obferva- 
vit,  nunc  iterum  ,  velutifi  talum  excuffit.  Ita  lufeus 
utique  vitiofus  eft.  Et  pro  utique  multi  quoque  legunt 
itaque,     Franc.  Hotomanus  ,  ne  minus  ad  rem  de 
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lu/co  agatur  ,  pro  ta/o  ,  qui  praeceflit ,  &  ipfe  excutit, 
cruda  Chirurgia  oculum  xQ^omt^velutiJi oculum  excu/ 
ft ,  nam  ^  lu/cus  vitio/us  eji.  In  variis  Ledionibus, 
quae  Editiofii  Haloandrinae  folent  addi ,  notatum  vi- 
^eo ,  veluti /  ta/um  excuj/it ,  lu/cus  fit ,  nam  (^  lu/cus 
utique  vitio/us  e/.  Quae  leftio  ut  plane  inculta ,  ita 
integerrima  videtur  ,  nullofque  Corrcftores  experta. 
Si  ,  quod  incultum  eft  ,  nitori  fuo  reilituamus ,  ifa 
commodum  legetur  :  /  talum  excuffit ,  ^  luxus  Jit ; 
nam  luxus  utique  vitio/us  eft.  Pro  lu/cus,  tranfpofita 
litera  ,  erit  luc/us ,  feu  ,  quod  perinde  eft  ,  luxns. 
Pravus  literarum  ordo  ,  &  praepoltera  trajedio  ,  fre- 
quens  efl  in  Pandeftis  Florentinis ,  ut  Ant.  Auguftinus 
obfervavit  L.  IV.  Emend.  C.  i.  CS.  autem  pro  X.  non 
difficulter  fcribi  foni  declar^t  affinitas  ,  &  in  veteribus 
Libris ,  MSS.  praefertitn ,  id  verum  cfle  a  Grammati- 
cis  video  notatum  ,  &  ab  aliis  nuUo  jure  negatum.  So- 
no  &  olim  haec  paria  fuiffe  Varro  docuerit  de  LL,  Lib, 
VIII. p.  m.  109.  ^  L.  IX.p.m.  138. 

Atque  ita  primum  diceret  Modedinus ,  /Italumex^ 
cu/it,  Ait  quidem  Plinius  Hift.  Nat.  L.  XI.  '*C.  46.  fa- 
cile  fuifTe  convidos,  qui  homini  talos  inelTe  exiftima- 
runt  ,  quod  contra  hanc  kdionem  video  proferri , 
quomodo  &  proferri  poilet  ,  quod  negat  Arifloteles 
TniKvlxy.TvKAix^'*  a,<^^y^^y^>i<; Lib.lV.  dcTart.  anim.C.io, 
in  fin.  fcd  tamen  verum  efl ,  €tiam  quum  accurate  lo-» 
quimur  ,  in  homine  infimam  cruris  partem  ,  calcaneo 
innixam  ,  talum  appellari  ,  non  tantum  apud  rerum 
minus  forte  gnaros ,  quales  Horatius ,  Martialis ,  Sene- 
ca,  aiiique,  habcri  poirent ,  verum  &  Medicos :  ita  fa- 
ne  Cornclius  C^elfus  de  Re  Medica  Lib.  VIII.  C.  i.  in 
fiu.  &  C.  II.  ^  toto  ,  quod  de  Talo  eft ,  C.  21.    Addo 
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&  hac,  &  alia,  quam  mox  dicam,  caufa,  Apuleji  locum 
Ltbr.  II.  Florid.  ^enijjime^  inquit,  eodern  die  in  Talae- 
ftra  adeo  vehementer  talum  inverti ,  ut  mlnimum  abfue- 
rim  ,  quin  articulum  etiam  a  crure  fregerim.  Tameu 
^rticulus  loco  concefflt^exque  eo  luxu  adhuc fluxus  efl. 
Deinde  diceret,  (^  luxus  fit.  Non  ita  re6te  ,  fi  haec 
abelTent;  nam  qui  talum  excuffit,  fi  probe  repofitus  fit, 
Jion  utique  viiiolus  eit  /.  16.  jf!  de  Aedil.  Ed^  fi  autem 
excuflit  ,  &  necdum  convulfio  fit  fanata  ,  morbofus 
eft  ;  ergo  addit ,  &  ,  excufTo  talo  ,  luxus  manfit.  Si 
cui  vero  haec  inferenda  non  videantur ,  quia  in  omni- 
bus  Libris  non  inveniuntur ,  ut  ncque  in  Florentino , 
cujus  fumma  nobis  elt ,  ut  cfle  debet ,  religio  ,  per  me 
licet  non  exprefla  intelligantur  ,  quod  etiam  in  quacun- 
que  ledlione  h.  %.  1.  faciendum  ett.  Nam  &  qui  ocu- 
lum  excuflit ,  non  utique  vitiofus  eit ,  fed  quamdiu 
pendct ,  morbofus ;  perpetuo  enim  in  eodem  flatu , 
quie  efl:  vitii  proprietas ,  ita  pendulum  oculum  haberc 
nemo  poterit :  fl  autem  rede  reponatur ,  neque  vitium 
eft  ,  nequc  morbus  d.  l.  16.  Si  reponatur  perperam  ,  & 
lufcus  mahfit  ,-tunc  demum  vere  vitiofus  eriL  Atque 
ita  ,  fi  cum  Hotomano  ,  talo  excuflb  ,  oculum  repofue- 
ris  in  h.  L.  apparet  ,  de  alio  oculo  agi  non  poflTe  ,  quam 
qui  probe  reftitutus  non  eft ,  perinde  ac  de  talo.  Quod 
autem  ,  fervato  tak  ,  non  difficulter  adeo  admiferim, 
^  luxusfit ,  ideo  fadum  puta,  quia  fubaudiendus  alio- 
quin  eft  cafus  ck  'z^^Kcy^ ,  cum  tali  excufli  iTr^i  rl  7rK^<rcv 
reftituantur.  reftitutionis  modum  cum  alii ,  tum  Corn. 
Celfus  docuit  d.  L.  VI  11.  C.  22.  Quod  cum  fit ,  ncmo, 
ut  dixi ,  vit iofum  ^ppdUvGrit ,  cui  talus  excufliis ,  fed 
re(3:e  repofitus  eit.  Et  Darius ,  quod  aliquando  talum 
cxcuflifle  memoretur  apud  Herodotum  Ltbr.IU.^.  m. 

Ee  io8. 
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108.  fafli  a  Democede  reflitutione  ,  vitium  cx  eo  re- 
tinuiHe  ,  quod  fciam  ,  non  legitur.  Igitur  ,  ut  quis 
inde  vitiofus  fit ,  addendum  ,  vel  fubaudiendum  elt , 
excufTionem  non  plane  fuiiTe  reparatam  ,  arque  adeo 
manriire  eum  ,  quo  de  agitur ,  luxatum  ,  claudum  ;  is 
namque  vitiofus  eft ,  ut  conftat  ex  definitione  Modefti- 
ni  in  h.  §.  &  aliorum  ex  Gellio  d.  L.  IV.  C.  x.  Et  clau- 
dicationem  inter  vitia  d^c  deformitates  referendam  efle 
etiam  Socrates  &  Hippias  confentiunt  apud  Platonem 
in  Hipp.  min.p.m.  788.  Neque  obllat ,  claudum  non 
'vitiofum ,  fed  morbofum  dici  Gajo  \n  l.i^.ff.  de  AediL 
Ed.  nam  quamobrem  id  fiat,  fupra  diximus. 

Quum  autem  luxum  lego  in  h.  §.  x.  luxatum  intelli- 
go  ,  elifis ,  puta  ,  brevitatis  ergo  literis  A  &  T.  Ut 
cum  dicimus  citus  pro  citatus  ,  incitus  pro  incitatusy 
apud  Feftum  in  Incita.  Canta  pro  cantata  ,  apud  eun- 
dem  in  Canta.  Jlpta  pro  aptata  in  definitione  Fati  apud 
Gellium  Noff.  Att.  L.  VI.  C.  1.  neque  2i\\iQx  praeftka 
^xo praftituta  in  ledione  Florentina  /.  l^.ff.  de  Judic. 
Sed  ne  fola  analogia  videar  vincere ,  quod  etiam  ufus 
recepit,  ecce  Feftus  in  Luxa  membra^di^^wiiluxa  mem- 
bra.,  efuis  locis  mota  i£  foluta.  Et  Nonius  in  Luxum: 
Luxum^  ideft^vulfum.tS  loco  motum^  quod nunc  luxa- 
ri  fvide,  an  luxati  ^  vei  luxatum  malis  reponerc) 
igtiari  Latine  dicimus.  Ignari  fcilicet ,  etiam  luxum 
redtc  dici.  Apud  Catonem  quoque  de  R.  R.  C.  160. 
luxus  eft  pro  re  luxata  &  /«.v4//^;/^,quemadmodum  & 
apud  Apulejum  in  Florid.  loco  ,  qucm  fupra  reprefen- 
tavi.  Hinc  Gloifae  Graeco-Laiinac  ,  quae  Philoxcno 
tribuuntur,  T,/)£pjtta  exponunt  luxum,  luxationem.  Rur- 
fus  Gloftae  Latino-Graecae :  Lujjm  ,  ^re/u.^ct,  ^  dvy^T^ 

uti,   ij  d(ru7i(C.      Zr^^^tt*  eft  luxatio  ,   rj  a^S-ea  'ur^cf.^ccin^ , 
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resluxata  feu  diitorta:  fcd  quid  fit  avyicrfxk,  qaod  ibi 
additur  ,  non  intelligo  ,  ita  tamen  ediderunt  Vulca- 
nius  &  Labbaeus,  quamvis  Scaliger  ad  Feflum  \nLuxa, 
f,  m.  81.  exhibeat  Xvyia-^U  ^  quod  intelligo  ,  6c  eil 
mcmbrorum  luxatio.  Qua  fide  ita  exhibuerit  Scaliger, 
ipfe  nefcio ;  fi  nulla ,  ego  dubitarum ,  an  non  legendum 
effet  tlyvKrf^k  ,  tranfpoiita  una  litera  ,  Ayvici  enim  dici 
pofiunt  luxati,  aliique,  qui  membra  ita  infirma  habent , 
ut  ufui,  quem  natura  dedit,  nequeant  fufficere.  Eo- 
rum  vitium  efl  uyvia-fjLcg ,  deftituuntur  enim  redo  ufia 
rujvyviavy  id  eft,  membrorumy  fed  praecipue /^4/«?«  ii- 
ve  crurum.  Atqiie  ita  de  morbo  vitioqae,  circa  mor- 
bum  vitiumque  /.  loi.  §.  2.  dt  V,  S.  dicendum  vide- 
lur. 


C    A    P    U    T      II. 

'De  Sfecie  adjefla, 

UTflis  ,  etiam  in  foro  ,  eil  obfervatio  de  fpecie 
generi  adjeda.  Ea  de  re  fic  efl  habendum :  fi 
generali  enunciationi  fpecialis  fubjiciatur ,  pri- 
ma  perit,  aut  potius  coercetur  fecunda.  Taxationem 
habet  fpecialis  oratio,  generali  addita,  &  taxationis  id 
proprium  eit,  ut  reilringat  praecedentia.  Non  ambi- 
gitur,  inquit  Papinianus  in  /.  41.  ff,  de  Toen.  in  omni 
Jure  fpeciem  generi  derogare  &  fic  ipfeille  totidem  fe- 
re  verbis  in  /.  '^o.jf.  de  R.  J.  Exempla  ejus  rei  fi  quae- 
ras,innumera  funr.  Injemptionevenditione  ejufmodifpe- 
cies  eit  in  /.  39.  §.  i.  f-.  de  Contrah.  empt.  &  in  formu- 
laantiqua,  ma6fe  vino  inferio  efio ,  refte  Trcbatius  exi-r 
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ftimavit  apud  Arnobium  L.  VII.  adverf.  Gent.  illud 
inferio  effe  additum,  ne  vtnum  omne,quod  in  cellis  at- 
que  apothecis  eft  conditum,  ejfe  facrum  incifiat  ^  fed/O' 
lum^  quod  inferetur.  Itaquoque,  qui  fimpliciter  ^^f^^- 
re  licere  fpopondit,  per  omnes  habere  licere  generalilo- 
cutione  fignificat  /.  3 8. /r.  ^  %.-L.ff.deV.  O.  iin  autem , 
ferfe  haeredemque  fuum ,  non  niii^^/<?  haeredequefuo 
teneri  Ulpianus  difputat  in  /.  11.  §.  18.  2).  ^^  j^6f.  empt, 
generali  enim  ftipulationi  derogatum  efle  per  eam  adje- 
dionem,  contra  Julianum  obtinuit  d.  §.  18. 

Atque  ea  taxativi  vis  eft,  quam  &  ufus  loquendi  pro- 
bat.  Scd  vero  >  quum  nonnunquam  exempli  loco ,  aut 
qer  imprudentiam  generi  accedat  expreiTa  fpecies,  tem- 
peranda  ea  res  erit.  Temperavit  cene  ipfe,  quem  mo- 
do  dicebam,  Papinianus  Libr.VIL  Refp.  in  /.  "^.^^r.ff. 
de  Supell.  leg.  Legata,  inquir,  fuj^ellehili^  cumfpecies 
EX  ABUNDANii  PEK  iMPERiTiAM  euumerentur  ^  ge* 
fterali  legato  non  derogatur  :  fi  tamen  Jpecies  certi  nu- 
meri  demonftratae  fuerifit ,  modus  generi  datus  in  hisfpe- 
ciebus  intelligitur.  Idcmfervabitur  inftru[iopraedio  le- 
^ato ,  fi  quaedam  [pecies  numerum  certum  dcceperint. 
interell  igitur ,  an  expreirae  fint  fpecies  per  imperitiam, 
quas,  fi  nocituras  fciviflet,  non  cxprefTiiret  teftator,  an 
vero  fadla  fuerit  demontlratio ,  quo  genei i  daretur  modus 
&limitatio.  Idemdicit.quamviscontrariumdicercvidea- 
tur ,  Paulus  in  /.  i  r .  §.  1 1 .^  ^^  Inftr.  velinftrum.  leg.  Cui^ 
inquit,  fundum  inftruCium  legaverat.,  nominatim  man- 
cipia  legavit.  ^aefitum  eft ,  an  reliqua  mancipia ,  quae 
non  nominajfet  y  inftrumento  cederent'!  Cafilusaity  re- 
fponfum  ej^e.,  tametfimancipia  inftrufii  fundifint ,  tamen 
videri  eos  folos  legatos ^qui  nominati  ejjcvt :  qucd appa- 
r^ret  non  intelltxifefatremfamilias.,inftrumentQ  quoquef 
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fervos  adnumeratos  ejfe,  Minuitur  hic  generale  lega- 
tam  enumerata  fpccie ,  non  imperitia  patrisfamilias,  ex 
abundanti  haec  adjicicntis,  fed  nominatim  diilinguen- 
tis  fervos  »  quos  legatos  veliet.  Apparet  enim  ex  le- 
gato  fervorum  nominatim  fado  ,  intellexiire  patremfa- 
milias ,  nomine  inftrudti  fundi ,  fervos  non  eile  lega- 
tos,  ideoque  verum  cil ,  generalem  fundi  initrudio- 
nemdeberi,  fervos  non  nominatos  non  deberi,  modo 
generi  dato  in  his  fpeciebus.  Aliud  eil,  fi  non  ceni 
numeri  fpecies  demonilratae  fmt^  fed  iimplicitcr  lcgc- 
tur  fundus  inilrudus,  &  deinde  addatur,  cum  manci- 
piis,  vel  fupelledili,  vel  alia  re  ,  quae  nominatim  ex- 
preiTa  non  eit,  tunc  cnim  adjiciendo  fpeciem ,  non  mi- 
nui  legatum ,  fed  potius^  ex  abundanti  adjeftum  videri 
Papinianus\refpondit,  &  ex  eoUlpianus  refert  in  /.  ii.  §. 
j^6.ff.  de  Inftr.  i-el  inftr.  leg.  eiTe  enim  illum  §.  46.  ex 
V Siyiviimi  Refponjis ,  &  quidem  ex  eo,  quem  fupra  dixi, 
Libr.  VII.  fatis  argumenti  praebet  §.  45-.  ^  47.  d.l.  12. 
ut  &  infchptio  d.  l.  ^.ff.  de  Supell.  leg.  Unde  &  ex  d, 
§,  46.  interpretationem  accipiunt  finalia  Papiniani  in 
fr.  d.  l.  9.*  Idem  fervabitur  inftru6io  fraedio  legato  y  fi 
quaedam  fpecies  numerum  certum  acceperint.  Qui  fci- 
licet  fundum  inilrudum  dat  lcg«t,  &  mox  adjicit,  cum 
mancipiis  &  fupelledile,  primo  fundum  inflrudlum  le- 
gauit ,  deinde  fpeciem  adjecit ,  quae  nominatim  cx- 
preira  non  cit,  fed  per  imperitiam  forte,  vel  exempli^ 
loco  duntaxat.  Quare  legatum  generale  non  minuit, 
fed  co  continetur,  &,  quamvis  non  commemorata  fue- 
rit  illafpecies,  tacite  tamen  comprehenditur.  Hoc  ait 
d.  §.46.  ex  quo  peflime  negationem  demi  fere  non  eil, 
ut  admoncatur»   neceiTe  ;    quamvis   ita    Hotomanus 
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L.  III.  Ohferv,  C.  i.  S?  30.  Secundum  haec  neque  fu- 
pelledilis  legatum ,  neque  mancipiorum,  neque  akerius 
rei,  non  nominatim  expreilae,  generale  inftrucli  lega- 
tum  minuit,  fed  per  crrorem  bis  idem  legatum  ell, 
primo  in  genere ,  deinde  in  fpecie  repetitum.  Quin 
nec  Stichi  vel  Erotis  legatum  caeteram  fundi  inftruc- 
tionem  minuit,  at  fervorum  duntaxat,  quia  ejus  fpeciei 
nominatim  fa6la  eft  cxprelilo  &  limitatio  d.  /.  18.  §.  ii. 
/:  ^e  Inftr.  vel  tnftr.  leg. 

Atque  hacc  ita,  ubi  duo  funt  legata,  ut  in  d.  l.  18, 
§.  II.  &  d.  l.  II.  §.  46.  qui  §§.  loquuntur  de  fpecie  le- 
gata  poft  genus  legatum.  Sed  ait  d.  l.  9.  pr.  de  Su^elL 
leg.  Si  tamen  fpecies  certi  numeri  demonftratdefue- 
rint^  modus  generi  datus  in  his  ffeciebus  intelligitur. 
Hoc  eft,  fi  V.  G.  fcrvi  legati  fmt,  quod  generale  lega- 
tum  eft  /.  81.  ^  de  Leg.  III.  deinde  legatae  tres  ancil- 
lae,  non  omnes  ancillae  debebuntur  ,  quae  caeteroquin 
deberencur  ex  generali  legato  d.  l,%i.  fed  tres  dunlaxat, 
cum  in  expreira  fpecie  ancillarum  generi  modus  impo- 
litus  fit  b.l.  9.  quae  &  fpccies  &  ratio  cft  d.  l.  18.  §.  11. 
de  Inftr.  vel  inftr.  leg.  nec ,  cum  ita  fe  res  habet,  de  vo- 
luntate  teftatoris  licet  ambigere  ,  numerum  enim  ex- 
prefTit.  Liquet  jam,  quantum  differat ,  in  duplici  lc- 
gato ,  generis ,  &  fpeciei ,  utrum  fpccies  nominatim 
exprefTa  fit ,  nec  ne.  Nam  fac ,  ut  rem  exemplo  il- 
luftrem ,  fupellcdilem  efle  legatam ,  &  deinde  crate- 
rem  argenteum ,  ledos  argenteos ,  candelabra  argen- 
tea,  quae  pofterior  aetas  fupelledili  cedere  voluit  /.3. 
%.  ly.  l.<).  %.i.  jf.  de  Su^ell.  legat.  non  duntaxat  debe- 
buntur,  quae  enumerata  funt,  fed  &  genus ,  univerfa 
fcilicet  fupeliex,  reliqua  cenfebuntur  quaft  ex  abundan- 
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ti  addita  ,  quae  nocere  non  folent  /.  81.  C^  /.  94.^  de 
R.  y,  At  vero  fi  fuppelledile  legata  teftator  deinde  no- 
minatim  exprimat  candelabra  argentea  ,  hujus  vel  illius 
formae,  vel  ponderis,  vel  numeri ,  quae  legata  velit, 
reliqua  candelabra  argentea  gencrali  fupelledilis  legato 
non  continebuntur ,  palam  enim  ,  fada  demonftratio- 
ne ,  candelabra  argentea  diitinxit  ab  fupelledile  ,  fe- 
cundum  ufum  priici  aevi.  Igitur  ,  quae  non  nominavit, 
legato  generis  non  cedent,  ex  ratione  d,  l.  9.  ^r.  &  d,  L 
18.5.  II. 

Alia  rcs  eil ,  fi  non  daplex  legatum  fit  ,  fed  unum 
duntaxat.  Si  duplex  ,  legato  prius  inftrudo ,  &  dein- 
de  ,  cum  mancipiis ,  fupelledile  &c.  pofterius ,  quod 
fpecies  recenfet,  habetur,  ut  dixi ,  fupervacuum.  Sin 
unum ,  ut  fi  quis  fundum  leget ,  ut  elt  inftru^tus  in- 
ftrumento  ruftico  ,  pecore  ,  villicis  &c,  legato  non  ce- 
dent ,  nifi  quae  enumerata  funt,  nam  to  mftru^us^ 
quod  incontinenti  apponitur  inftrumento  ruftico ,  pe- 
cori ,  &  villicis ,  ex  hifce  explicationem  rccipit ,  & 
quum  fimplex  iit  legatum ,  qualem  inftrudionem  in- 
tellexerit*  teftator  ,  aperte  declarat.  Atque  ea  efl  fen- 
tentia  /.  lo./r.  ^  /.  18.  §.  1 3.  j^  de  hiftru^,  'velinftr. 
leg.  fed  digna  elt  utraque  Lex ,  de  qua  porro  videa- 
mus. 
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Ruf/us  de  ffecte  genert  adje^ia^  ad  1.  lo.  pr.  &  1.  i8. 
%,  13.  d.  de  Inllr.  vel  inllr.  leg. 

IN  /.  io.fr.ff.  de  Inflr.  vel  injlr.  le^.  Scaevola  haec 
refert:  Sejae^  ex  farte  haeredi  injlittitae  ^  Ji  baeres 
erit ,  fundos  per  fraeceptionem  dederat  inflruEios 
cum  Juts  villicis  &  reliquis  colonorum,  Et  codicillis  ita 
fcriffit :  posTEA  mihivenit  in  mentem,  Sejae  fundos, 

QUOS   RELIQUI,    ITA   UT   SUNT   LNSTRUCTI  RUSTICO   JNSTRU- 
MENTO,    SUFELX^ECTILE,    PECORE    ET     VILLICIS,     CUM    RE- 

LiQUis  colonorum»  et  apotheca  habere  volo.  ^iae- 
fitum  ejl.,  an  etiam  ea^  quae  patrisfamilias  ufns  cotti- 
diani  caufa  in  fundis  fuerunt ,  legato  continerentur. 
Refpondit ,  tcjlamento  quidem ,  ut  proponerettir ,  Se- 
jac  infuperfundum  legattim,  verum  non  amplius  debe- 
ri ,  quam  in  codicillis ,  quos  fan£  fojl  oblivionem  tejla- 
mentariae  fcripttirae  fecijfet ,  instructi  apfellatione 
-contineri  velle  fe,  manifejle  ojiendijfet.  Proponit  Scac- 
vola,  Sejae  teitamento  fundos  eile  legatos  inflruftos 
cum  fuis  villicis,  &  reliquis  colonorum,  hoc  eft,  dun- 
taxat  fundos  fuilTe  legatos ,  &  villicos ,  cum  reliquis 
colonorum  ;  quoniam  ,  qualem  inflrudionem  teftator 
intelligeret,  ea  adjcdione  palam  fignificavit ,  dixit  e- 
iiim  non  feparatim,  fed  uno  legato,  una  &  conticen- 
ti  oratione,  injlruftos  cum  fuis  villicis  &c.  Atque 
ita  fpecialitcr  exprcflit,  quae  iegato  cederent,  ut  ex 
Scacvola  quoque  Paulus  notat  in  fpccie,  huic  rimillima, 
in /.  18.  5.  13.  #  h.  Tit.  de  qua  mox  plcnius  dicam. 
Deinde  proponilur,  cidem  Sejae  cofdemfundos  codi- 
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'  cillis  fuifTe  legaios,  fed  addito  majoris  inflrudionis  ap- 
\  paratu.  Ex  qua  enumeratione  ,  codicillis  fad-a  ,  naf- 
J  citur  quaeftio,  utrum  &  ea  omnia  legato  contineantur , 
quae  paterfamilias  ufus  quoiidiani  caufa  in  fundis  ha- 
buiflet?  Scaevola  duo  capita  fibi  proponit,  alterum  de 
fundo  bis  legato ,  alterum  de  interpretatione  legati 
poftcrioris;  &  de  ambobus  refpondit ,  de  primo  non 
praecipue,  quia  de  eo  quaeftio  non  erat ,  nempe  Scjae 
fundum  effe  legatum  codicillis,  &  infuper  teftamento, 
fed  de  fecundo,  quid  nempe  Sejae  ex  codicillis  de- 
beatur. 

Ait ,  tejfamento  quidem ,  ut  proponeretnr ,  Sejae  infu" 
ferfundum  legatum.  lnfuper\i\z  ^^  praeterea^  fenfu 
vulgari;  ut  dixerit,  teflamento  quoque,  ut  in  codicil- 
lis  fadum  efl,  fundum  fuiffe  legatum,  &  fic  efl  in  fpe- 
cie  propofita.  Jacobus  Cujacius  L.  I.  Objerv,  C.  27. 
pro  infuper  voluit  legi  injlruEium^  &  ita  quoque  Ant. 
Faber  jL.  /.  Qonje^.  C.  7.  quod  fequendum  non  arbi- 
tror;  etiam  ideo,  quia  verum  non  videtur,  teflamento 
inJ!ru€fumfundumGffQleg7it\im,mmm^mfe{iQm/>rinc, 
Legis  ^pei»fcriptum  efl ,  fundos  eife  legatos  inJiruBos 
cumfuis  villicis  t£  reliquis  colonorum^  non  fimpliciter 
i?iJiru^os,  quae  valdc  differunt :  hoc  enim  cafu  omnis 
infbu^lio  debetur,quia  generaliter  legatus  efl  i«/?r«<f?^j-, 
illo,  duntaxat  quod  exprefTum  efl,  ut  fupra  monui, 
&  ipfe  Scaevola  in  codiciilo  interpretando  mox  ref- 
pondet.  Plane  teflamenti  legatum ,  ut  hic  occurrit , 
anguftius  efl,  quam  -codicilii,  &  tamen,  fi  audis  Gu- 
jacium,  Scaevola  refpondifTet,  atque  fi  ex  teflamento 
quidem  omnis  inftrudio  deberetur ,  at  ex  codicillis, 
poflea  fadis,  non  nifi  enumeratae  inftrudionis  fpecies. 
quod  de  teftamento  verum  noneft.  Curautem  tejfa" 
J^  Ff    '    ^        "     mttti 
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menti  meminerit  Scaevola,  cam  de  fententia  codicilli 
quaeratur,  haec  ratio  efl ,  quod  tc  x^vc^.gyov,  ut  Graeci 
MagiCiri  appellant,  de  iis  conflituatur,  quae  ufus  quo- 
tidiani  caufa  paterfam.  habucrit  in  fundis,  an  debean- 
tur  fcilicct,  nec  ne,  fecundum  ea,  quae  proponeban- 
tur  ?  proponebatur  autem  ^  teftamentum,  &  codicil- 
lus.  Utque  cfficcret  Scaevola,  quae  ufus  quotidiani  cau- 
fa  in  fundo  erant,  non  deberi,  explicat,  quac  fola  de- 
beantur:  idque  ex  codiciliis  ftatuit ,  qucmadmodumde- 
inceps  declarar.  Infuper  quidcm  effe  teitamento  lega- 
tum,  fed  de  co  fruflra  quaeri,  cum  codicillis  fit  angu- 
Itius,  atque  iis  eiiam  poUea  mutatum.  Igitur  ex  folis 
codicillis  rcm  efTc  aeftimandam ,  &  ex  his  non  amplius 
debcri,  quam  teftator  inftru6ii  nomine  fignificare  vo^ 
luit.  Is  ordo  efl  verborum,  certe  fententiae,  qua  ufus 
cll  Scaevola. 

Ait,  verum  non  amflius  deberi^  quam  in  codicillis, 
quos  fane  poft  oblivionem  teftamentariae  fcripturae  fe^ 
ci£et  i  issTvsiCTi  aj^pellatione  contineri  velle  fe ,  mani- 
fefte  oftendifet.  Scripturam  dicit,  ut  &  in  /.  '^J.jf-  de 
Leg.  III.  ^  Lv6.jf.  de  Condit.  ^  demonftrf  Se^d  quid 
fit ,  poft  oblivionem  teftamentariae  fcripturae ,  non  ae- 
que  expeditum  cll.  Cujacius  Lib.  I  Obferv.  d.  C.  tj, 
ita  id  explicare  videtur,  ac  fi  Scaevola  voluilTet,  tefta- 
torem  in  tellamento  per  oblivionem  praeteriifTc  eam  in- 
ftrudionem,  quam  deinde  codicillis  appofuit.  At  illud 
non  ferunt  verba,  nam  ait  ipfos  codicillos  elfe  hdio^foft 
oblivionem  \.t^kmcn\.\y  quod,  nifallor,  perinde  efl,  at- 
que  fi  fcriptum  elTet,  in  oblivione^  feu,  foftquam  obli- 
tus  erat  teftamenti.  Sedquid?  codicilli  in  oblivione  te- 
ftamentifadi?  imo  ita  orditur,  Sejae  fundos,  quos  re- 
Liciyi.    Ubi  vero,  nifi  in  tcftamento?  ncc  prodcrit,  fi 
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€um  Haloandro  legas,  Sejam  fundos  ^quos  reliqul  .  .  . 
habere  voloy  nam  ro  reltqui  non  poteit  pertinere  nifi  ad 
teftamentum.    Ratio  Latini  fermonis  apud  Haloandrum 
videtur  aptior ,  ut  exprimat ,    quem  quamve  voluerit 
'  habere  fundos ,  fed  tamen  &  re6le  id  intelligitur ,  (i 
Stjae  ferves ,  ut  efl  Florentiae.    EUipfis  haec  frequens 
eft.     Puto  igitur ,   oblivionem,  qua  de  egit,  efTe  re- 
ferendam  ad  inllru6lionem ,  quam  teflamento  fundis 
■adfcripferat ,  plane  contraria ,   quam   Cujacius  exifti- 
mat,  fententia.     Ut  fic  oblivio  ad  ipfum  teftamentum 
non  pertineat,  fed  ad  ca,  quae  teftamento  de  intlruc- 
tionc  caverat ;  implicita  nonnihil  locutione  ,  fenfu  ta- 
men  claro.     Legaverat  in  teftamento  fundos  infl:rud:o3 
cum  fuis  villicis,  &  reliquis  colonorum.     Meminit  de- 
inde  quidem  fundi  legati,  ut  initio  codicillorum  de- 
clarat,  fed  non  meminit  adjedtae  inftrudionis ;  quare 
hanc,  ut  nunc  placebat,  codicillis  defcribit,  &  jubet 
conftare  riiftico  inftrumento  ^  fupelle^iile^  fecore^  t$ 
"villicis  cum  reliquis  colonorum ,  C^  a^otheca.  Duas  tan- 
tum  fpecies  in{lrudionisteItamentocomplexuserat,nunc 
fex  compltditur  codicillis.    Et  practer  has  fex  Scaevo- 
h  refpondet  nihil  debsri ,  quia  illa  adjedione  manifefle 
oftendit  tettator ,  quid  voluerit  inftruBi  appellatione 
contineri.     Non  igitur  eo  legato  continebuntur  ,  quac 
ufus  quotidiani  caufa  in  fundis  habuit  paterfam.  quae 
fane  continerentur,  fi  fimpliciter  fundi  inftrufti  memi- 
nifTet,  etiam  veftes  &  libri  /.  n.  §.  18.  §.  34-  ^  S5-f* 
h.  Tit.  quae  alioquin  ad  fupelleftilem  nominatim  lega- 
tam  non  pertinent  /.  i.  §.  ^.  ff.  de  Sufell.  leg.  Atque  ita 
inftru6to  legato,  non  adjedta  ulla  fpecic,  omnis  &  ple- 
nainftruftio  debetur,  non  ea  tantum,  quae  eft  inftru- 
menti  ruftici,  caeterorumque,  quae  nominatim  enumc- 
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ravir.  Enumcravit  autem  &  apothecamy  quae  cft  qua- 
rumque  rerum  in  fundis  promptuarium.  BibliothecA  a 
librorum  apotheca  dillinguitur ,  ctiam  Jure  d.  l.  ii.  §. 
34.  ^  de  Inflr.  vcl  inftr.  leg.  ut  haec  fit  receptaculum 
librorum,  qui  commercii  aut  altcrius  rei  gratia  habentur, 
non  uius.  Illa  vero,  quae  ufus  ergo  ett,  quaeque  prae- 
cipuo  nomine  Bibliotheca  appellatur.  Uium  cum  dico, 
ctiam  practextum  intelligo ,  ut  eft  ejus  apud  Lucianum 
in  Libro  -sTtpV  ctx^./^2urci'. 

Sic  itaque  apparet,  illam  adjeflionem  fpecierum  /«- 
ftruBi  hoc  ei^cere,  ne  fimpliciter  habeatur  legatum 
inftru6lum,  uti  habcretur,  non  additis  illis,  rujtico  in^ 
ftrumento  &c.  Atque  ita,  ex  Scaevola,  Paulus  quo- 
que  refert  in  /.  18.  §  \i.  jf.eod  Tit.  Giuidam,  inquit,  . 
cum  ita  legajfet:  villam  meam,  ita  ut  ipse  possedi 

CUM  SUPELLECTILE  ,  MENSIS  j  MANCIPHS ,  QUAE  181  DE- 
PUTABUNTUR,  URBANIS  ET  RUSTICIS  ,  VINIS  ,  QUAE  IN  DIEM 
MORTIS    MEAE    IBI    ERUNT ,    ET    UECeM    AUREIS  ;     ^    quae-- 

reretur^  cum  in  diem  mortis  ibi  libros^  ^  vitreami- 
na ,  ^  vefticulam  habuerit ,  an  eadem  omnia  legato  ce- 
derent,  quoniam  quaedam  enumcraffet.  Scdcvola  re- 
fpondit ,  fpecialiter  exprcjfa  ,  quae  legato  cederent, 
Nefcio ,  an  alibi  vefticulae  vox  OGCurr.it  ;  varie  igi- 
tur  hic  legitur  &  emendatur ,  fed  abfque  fenfu  ido- 
neo.  MiiTis  autem  iis,  quae  adhuc  minus  intelligiraus, 
vefticula  forte  erit  vcftiarium,  vel  cr6fzTy;rii  veilium, 
quac  gencrali  inftruHi  nomine  vcniunt  ^. /.  it.  %.  i8. 
ff.  h.  Tit.  fed  non  veniunt,  polt  enumerata  alia,  quin 
ad  fupclle6tilem  non  pertinent,  quemadmodum  id  fu- 
pra  monui.  Eft  autem  eadem  cauGi  &  ratio  d.  l.  i8. 
§.  13.  quae  eft  d.  l.  20. /r.^  de  In/tr.  vel  inftr.  leg.V.t 
perperam  in  contrarium  abit  Ant.  E^ber  L,  I.  Conje^. 

C.  7, 
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C.  7.  quafi  nempe  aliud  eiTer,  ut  foffedi^  aliud,  ut  tU' 
ftruHtts  eft,  ex  /.  lo.  §.  /^/^.  D.  de  Inftr,  vel  inftr.  leg. 
fed,  quod  fpondeo,  ipfa  L.  hoc  non  dicir.  Imo  Papi- 
njanus  in  /.  91.  5.  \.  ft-.  de  Leg.  lll.  ait  convenire^  id 
eft  ,  omnibus  pUcere  ,  domum  tnftruHcim  deberi ,  (i 
quis  legaverit,  ut  eam  pojfedit^  &  ipfe  ille  Scaevola  in 
/.  27.  5.  4.  if.  h.  Tlt.  etiam  ad  inftruttum  pertinere  ver- 
b^jficut  eft.  Quod  vel  iis  tacentibus  ipla  ratio,  &  figni- 
ficatio  verborum  evincunt. 

Liquet  nunc,  opinor,  quantum  difFerat  /.  ix.  §.  /^6. 
ab  /.  18.  §.  13.  ^  /.  io.  pr.  h.Tit.  in  illo  duplex  lega- 
tum  efl,  nam  pofl  legatum  fundum,  itaut  inftru6ius 
cftf  fequitur,  f£  adjecit  ^  quae  adjedio,  feu  poiterius 
legatura  cenfetur  fupervacuum;  in  hif^e  autem  ro  m- 
ftruBus,  adpofitum  fpeciebus ,  moxenumeratis,  ex  iis 
reflnngitur ,  unumque  legatum  eft  ejus  inflru(!rtionis , 
quae  incontinenti  adjicitur,  ipfique  adeo  legato  ineft. 
Prolixius  haec  traftavi,  cum  ob  ufum  frequentem  ejuf- 
modi  legatorum,  tum  quod  magna  in  his  rite  difcernen- 
dis  prudentia  llt  opus ;  neque  etiam  video  placere  poile, 
quae  alii  et  de  re  commentati  fimt.  Nifi  ex  iis,  quae 
dixi,  reliqua  fponte  caderent,  litem  cum  omnibus  con^ 
teftarer. 
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^efejifa  ^  ex^licata  1.  loi.  pr,  ff.  de  Solution. 
&:  liberat. 

CErvidius  Scaevola  Lib.  V.  Rejponf.  has  fpecies 
tradat:  Qreditor^  oblatam  a  debitore pecuniam ^ut 
alia  die  acce}>turus ,  diftulit ;  mox  pccunia ,  qua 
illa  Refpublica  utebatur  ^  quaf  aerofa  jujfu  Traefidis 
fublata  eft,  Item  pupillaris  pecunia.,  ut pofit  idoneis 
nominibus  credi  ,fervata ,  ita  interempta  eft.  Qnaefitum 
eft^cujus  detrimentum  ejfetl^  rtiptndk : /ecundu^n  ea, 
quae  proj^onerentur,  nec  creditoris,  nec  tutoris  detri- 
vientum  efe,  Eft,cjui  ^rojuJfuTraefdis  legi  ]ubet  JuJ/u 
tPrincijis,<]u\^j  ut  folius  Principis  eft  pecuniam  flarc  /. 
i.C.de  Falfmonet.  fic  &  elTe  videtur  tlatam  receptam- 
que  tollere.  Sed  quod  de  Traefde  dicit,  multis  modis 
rcde  fe  habet ;  nam ,  quamvis  folus  Princeps  rede  tol- 
leret  pecuniam,  ufu  receptam,  nihil  tamen  vetat  Prae- 
fidi  adfcribere,  quod  Praefes ,  juffu  Princip^,  in  fua 
Provincia  fieri  mandat.  Quin  &  Praefides  non  modo 
omnem  omnium  in  Urbe  Magiftratuum  poteftatem 
exercuere,  fed  &  quaedam ,  quae  Romae  Imperatores; 
exemplum  eft  ml.^^.jr.ff.  de  T)amnJnfe£f.  &  paflim 
in  Hiftoria  Romana.  Ita  nunc  in  quoque^  fere  Praefi- 
daiu  jura  Principum  exercent  Praefides,  fivefoli,  five 
cum  Concilio,  idque  vel  fuo  folo,  vel  folius  Principis, 
vel  utriufque  nomine:  exempla  funt  Neapolis ,  Sicilia, 
Iklgium,  Indiae  omnes.  Refte  igitur  juilu  Traefidis.y 
&  ita  quoque  Bafilici. 

Ait 
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Ait  a  Praefide  fublatam  efTe  pecuniam,  quafi  aero- 
fam.  De  hac  voce  valdc  tumultuantur  Interpretes. 
Accurfius ,  ex  variis  quoque  ledionibus ,  varias  inter- 
pretationes  adfert ,  fed  quarum  nulla  bona ,  alia  alia 
pejor  eii  Quod  autem  &  herofam  legat ,  &  dominabi* 
lem  exponat,  fme  rifu  tranfigi  nequit.  YtxxtmSxaerofam 
dixilTet  damnabikm  pro  refroba ,  verbo  illis  tempori- 
bus  fatis  apto,  quin  &  ab  antiquioribus  ufurpato ,  fed 
vetant  fequentia  Accurfii ,  ne  ita  ejus  GlofTam  emen- 
dem.  AlciatusL.  II.^Difpunif.C.  15-.  pro  aerofaGvditcQ. 
legit  €^1/©-,  &  intelligit  collationem  pecuniae,  per 
modum  tributi  indidae.  Alciati  emendatio,  ut  faepe 
aliae  ejufdem ,  in  varias  Editiones  poftea  irrepfic.  quod 
non  miror,  fcd  indignor,  cum  fitpefTima.  De  Eranis 
res  nota  eft,  etiam  ex  Platone  de  LL.  Dial.  XI.  & 
Plinio  Lib.  X.  Eftft.  97.^  98.  Sed  profedo  neque  fen- 
tentiac,  ncque  verbis  d.  l.  loi;  convenit  ea  le6lio. 
Quis  enim  fanus  difputet,  cujus  detrimento  fiet  pecu- 
iiia,  in  ufum  Reipublicae  coUata  ?  damnum  elTe  ne- 
quit,  niii  deperdita  pecunia,  &  deperdita  non  eft, 
quae  prooe  rede  erogatur.  Deinde  pecunia ,  qua  illa 
Refpiiblica  utebatur^  quaft  'i^\(^  fublata  eiTet.  Ita  ve- 
ro?  omnem  ejus  Civitatis  pecuniam ,  Comnienim  ute- 
batur)  Praefes  occupavit,  cefTuram  publico  ?  non 
Praefes,  fed  praedo  ?  abfir.  Et  qui  pecuniam  dixit 
ge^vcv,  nemo  elt,  quod  fciam.  Forcatulus  Necyomant, 
T>ial.  VI.  pro  aerofa  refcribit  erafa,  ut  quae  rafa  fit  in 
circulo,  nec  adeo  jufti  ponderis.  Sed,  fi  ita  velit , 
erafam  dixiiTct  potius,  non rafamin  circula y{e\icircum' 
cifamjCjVLod.  alienum  effet  a  vocis  fignificatione,  at  de- 
triram  vetuftate,  ufuque  diuturno,  erafa  fic  eflftgie  , 

quam 
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quam  nummi  ante  prae  fe  fercbanr.  Huc  pcrtinct, 
.quod  in  /.  r.  C.  de  Vet.numtfm.  foteft.  jubeantur  valere 
Solidi,  leterum  Trincipum  i-eneratione  formatiy  &: 
quae  fequuntur.  Quamdiu  enim  nummi,  ututantiqui, 
priftinam  effigiem  ,  &  vultum  Principis  repraefentant , 
reprobari  non  folent.  Huc  quoque  refero  locum  Plinii 
Lik  VI.  Hiji.  Natur.  C.  ri.  quem  ita  lego:  Mirum  in 
modum  in  nuditis  juftitiam  ille  fuffexit ,  quod  pares 
fondere  denarii  eftent  ;«  avita  fecunia^  cum  diverfae 
ifnagines  indicarent  a  fluribus  fa&os.  Avitam  lego, 
non  captivam  pecuniam  ,  quod  nihili  efl.  Mirabatur 
quippe  Barbarus  ille,  quod  anteriorum  Principum  num- 
mi  fub  fequentibus  Impcratoribus  valerent,  cum  fecus 
cifet  in  fua  ditione.  Sed  emendationem,  ut  certam, 
iionurgeo;  imo  potius  meliorem  exfpcdo.  Certe,  ut 
nurc  legitur,  ilare  nequit  locus  Plinii. 

Si  quid  autem  mutandum  elTet  in  h.  l.  102.  ego  mal- 
lem  minima,  an  nulla  mutatione,  erofa.  Erofa  autem 
dici  poteft  pecunia,  quae  dolo  malo  eft -cxcavata :  qua 
arte  utuntur,  qui  nummorum  margini  infixq  terebello, 
eos,  praefertim  li  cralliores  fint,  erodendo  excavant, 
excavatumque  foramen  viliori  replent  matcria,  addita 
tamcn  fuperficie  cjufdem  materiae,oCujus  ell  ipfe  num- 
mus.  Quod  utique  eft  fpecies  falfi  nummarii ;  unde  & 
folidus,  ut  probusfit,  debet  ^^t  ffeciei  frobae  d..l.\, 
C.  de  Veter.  numifm.  foteft.  totus  fcilicet,  neque  adeo 
ex  parte  improbus. 

Sed  vero  nihil  mutandum  cffe  in  ledione  Florentina 
d.l.  101.  pr.  non  ignota  docct  vocis  lignificatio.  Joan- 
nes  Corafius  L.  I.  Mifc^ll.  C.  9.  &  Jacobus  Cujaciusad 
u1fricanumTraf}.VJILinl.  39.  f.  de  Solution,  aerofam 

fecH^. 
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pfcuntam  expofuerunt,  cui  multum  aeris  eft  admixtum. 
\  Idquc  fecuti  lunt  Henricus  Salmuth  ad  Panciroli  Me^ 
A  morah.  L,  I.  C.  $1.  Sc  Jacobus  Curtius  EiKct<ruy  L.  II. 
Cap.  8.  &  alii  catervatim  :  probantque  Cyprum,  quin 
^z  iapidem ,  aurum  ,  ferrum  ,  ea  ratione  aerofa  dici. 
quod  verum  eft.  Argentum  quoque  ,  quod  tenue  ve^ 
naeque  fecufidae  Juvenalis  appellat  Satyr.  IX.  Verf-^i. 
antiquus  Scholiaites  interpretatur  aerofum.  Atque  ita 
non  intercedo ,  quominus  hic  pecuniam  ,  ob  mixtu- 
ram  aeris  ,  fublaram  dicas.  Aliquin  magis  placeret, 
i\  aerofam  pecuniam  poifes  explicare  quamcunque  repro- 
bam ,  qualicunque  de  caufi.  Ut  Graecis  dicitur  xscs-oxaK- 
xsv  voixic-y.ct  apud  Pollucem ,  nullo  fic  difcrimine  ,  aero- 
fum  fit,  an  inauratum,  an  inargentatum.  Non  diflimi- 
liter  \sz3-oI-jXov^  de  quo  Voflius  ad  Cntullump.  308. 

Caeterum  quod  Scaevola  ait ,  pecuniam  creditori 
oblatam  ,  nec  acceptam  ,  fi  poilea  pereat ,  credito- 
ris  periculo  perire  ,  non  videtur  convenire  Marcello 
in  /.  j-L.pr.ff.  de  Solut.  Vidi  varias  conciliationes,  fed 
nullam,  quae  magis  placeat,  quamjacobi  Curtii  ^.  L. 
II.  C.  8.^&  in  qua,  adhuc  quidem,  acquiefco. 
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C    A    P    U    T      V^ 

Duaeverborum  tranfpofitiones  in  duahus  Legibus\puta 
L.  2.  pr.  ff.    Si  quis  caution.  in  jud. 
ful.  cauf.  fad.  non  obtemp.  ^ 
L.  3).  §.  uk.if.  de  V.  6. 

Llbrarios,  qui  Leges  fcribendas  exceperunt  ,  facpe 
viJeas  turbaire  non  literarum  dumaxat,fed  &  ver- 
borum  ordinem.  In  Jure  noibo  aliquotiens  id  ac- 
cidit,  &  non  animadverfum  Interpretibus  crucem  fixir. 
DuQ  nunc  loci  fuccu^runt ,  in  quibus  id  manifeitum 
reor.  Primus  eft  in  /.  i.  ^pt^ff-  Si  qiiis  caut.  in  jud. 
fifl.  cauf.fa^.  non  obtemper.  Non  exigimus^  inquitUl- 
pianus ,  reum  judicio  fifli  ^fi  negotiumffropter  quod  ju- 
dicio  fiffi prornifit yfuerit  tranfa[ium\fed hoc  tta,fi non 
prius  id  ne<i^otium  tranfattum  fit  ^  quamfifti  oporteret-, 
caeterum  fi  foftea  tranfa^um  eft^  exceptio  doli  ofponi 
debet.  Qui  in  jus  vocatus  elt,  diriiittendum  efTe  ,  ii  de 
re  tranfadum  fuerit,  res  loquiiur ,  &  dubitare  non  fmit 
/.  11.  5.  i'ff'  de  Injns  voc.  id  ipfum  ait  Ulpianus  \n  d. 
l.  1.  pr.  fed  excipit ,  fi  non  prius  tranfj^umfit  ^  quam 
fifti  oporteret.  Quod  valde  elt  ablurdum,  nam,  quia 
tranfadio  praecedit,  rcus  dimirtiiur,  non  dimittendus, 
il,  cum  fifti  oport eret ,  nonduni  fuerit  tranfadum.  Id 
enim  cum  poltea  accidit,  doli  maii  excepiioncm,  ne- 
que  aliud  ,  fuggerit  Ulpianus  hoc  iplo  loco.  Vitio- 
fam  eife  fcripturam  Libri  Floreniini  in  /  /.  1.  pr.  li- 
quido  conitar.  Cujacius  Comment,  ad /.  wi.f.deV.O. 

nega- 
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negationem  tollir,  legitque,  fedhoc  ita^  fiprius  idne- 
gotium  tranfaciumfit.  Per  me  potuifTet  defungijfi  irx- 
dfcafret,  ita  legi,  ut  revera  legitur,  in  Editione  Rob. 
Stephani ,  Parif.  ifi/.  aliifque  antiquis ,  quemadmo- 
dum  &  in  MS.  meo.  Haloander  edidit,  fi  hioT>o prius 
tranfaBum  fit  ^  in  eo  fecutus  Editiones,  fua  etiam  ve- 
tuftiores :  quod  monuiiTe  potuerant  Fr.  Hotomanus  L. 
IV.  Ohferv.  C.  9.  &  Petr.  Faber  L.  I.  Semefir.  C.  14. 
&  fimul  tacuifle  de  emendatione  fua.  fed  ita  fit.  Utro- 
vis  autem  modo  legas,  non  intercedo  ,  quin  reda  fitUI- 
piani  fententia ;  at  prohibet  faera  audoritas  Libri  Medi- 
cei.  Salva  haec  erit,  (i  verba  ita  tranfponamus :  fedhoc 
ita^fi  non  prius  fifli  oporteret ,  quam  id  negotium  tranf 
a6fum  fit.  Ut  exceptio  fit  a  regula,  quam  fimpliciter 
propofuerat  Ulpianus,  non  exigi  fcilicet,  ut  reus  fe  fiftac 
judicio,  fi  fuerit  tranfadum. 

.  Alter  locus  eft  in  /.  3f.  §.  ult.ff.de  V.  O.  &  iic  habet: 
Si  in  locandoy  conducendo^  vendendo^  emendo,  ad  in- 
terrogationem  quis  non  refponderit ;  fi  tamen  confenti  - 
iur  in  id,^quod  re/ponfum  eji ,  valety  quod  a5fum  eft ^ 
quia  hi  contra^ius  non  tam  verbis,  quam  confenfu  con^ 
firmantur.  lllud, ^«<?^  re/ponfum  eft^non  habet  hic  fen- 
fum ,  utique  non  eum ,  quem  oportet :  nam  dicere  vo- 
luit,  fi  confentiatur  in  id,  o^oA propofitum  eft,  valere, 
quod  agitur,  licet  refponfio  minus  iit  congrua.  Nolim 
tamen  pro  re/ponfum  legere  fropofitum^  \q[  fraejpofi- 
tumy  ut  eil  id  verbum  in  /.  \4p.pr.  ff.  h.  Tit.  quia  non 
amo  truculentam  Criiin.  Si,  quod  refponfum  eft  fmi^T' 
pretemur,  quia  refponfum  fy?,quamvis  fcilicet  non  con- 
tinuo,  nec  congrue,  fubfiltet  forte  fententia ,  fed  oppi- 
do  contorta :  quare  nec  id  probarim.  Francifcus  Zoan- 
nettus  Reftit.  Jur.  Libr.fing.  C.  ^/F.additanegatione 
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legit,  quo^  reffonfum  7ion  eft.  Hunc,  more  fuo,  fe-- 
quitur  Jacobus  Gallus  Afic.  LL.  p.  iio-iii.  non  lau* 
aato  rurfus  Auftore.  Non  patitur  hanc  vim  majorem 
Joan.  Robertus  L.  I.  Recept.  Lecf.  C.  4.  ratus,  Juris- 
prudentiam  Piiuli  confillere ,  retcnta  quamvis  lcdione 
recepta.  Hugo  quoque  Donellus  Cornment  ad  h.  L, 
ita  eam  explicat,  atque  fi  nihil  obeflet.  In  eo  res  ver- 
titur  ,  an  \Qxh^^  fi  tamen  confentitur,  ad  confenfum 
flipulatoris,  an  promilToris  referenda  fmt?  ad  promilTo- 
ris,  dixit  Zoannettus,  &  re6ledixit,  quia  proxime  de 
eo  egit,  qui  ad  interrogationem  non  refpondit.  Sed  ita 
non  convenit  tI  rcfpojifum  ef^  neque  etiam  conveniet, 
fi,  utipfe,  legas,  refponjiim  ncn  eJL  MilTis  omnibus 
fic  tranfpono  &  interpungo :  S't  tamen  C07tjentitiir  in  id^ 
qnod  arttim  eft^  'valet  quod  refponfum  ejt ,  qtiia  hi  con- 
traEius  non  tam  i'erbis^  quam  conjenju  conjirmanttrr^ 
Hoc  eil,  in  contraCtibu^,  qui  folo  confenfu  abfolvun- 
tur,  non  ufquequaque  exiguntur  flipulaiionis  folemnia  j^ 
adeoque,  licet  ejufmodi  contradus  per  ftipulationem  ce^ 
lebrentur,  ncc  praecife  ad  interrogationem  refpondea-t 
tur  ,  valebunt  tamen  ,  dummodo  confentiatur  in  id» 
quod  adum  eft.  Plana  fic  res  &  verba  erunt ,  &  reli^. 
quas  interpretationcs  tuto  jubebimus  faccirere. 
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C    A    P    U    T     VI. 

Ad  L.  18.  fi.  de  Capt.  ^  podlim,  reverf. 

ANtidius  Labeo  in  Libris  THitA^u^  generales  Juris 
regulas  propofuit ,  verifimiles  illas  quidem,  ut 
Operis  infcriptio  indicat ,  fed  quae  tamen  ali- 
quando,  in  hac  illave  fpecie,  fallebant.  Ne  quis  igitur 
imprudens  peccaret,  Julius  Paulus  hos  Libros,  in  com- 
pendium  reda^tos,  annotavit,  &  exceptiones  addidit; 
fallentias  dixit  barbara  Aetas.  Et  hoc  fibi  vult  ro  iMOy 
in  fragmentis,  quae  ex  eo  Opere  fuperfunt ;  ut  fcilicec 
Paulus  hac  formula  f!gniticaverit,regulam  Labeonis  non 
obtinere  in  fpecie,  quam  mox  ipfe  fubjungit.  Vulga 
quidem  exiftimatur,  Paulum  his  Scholiis  Labeonem  no- 
tare,  &  in  contrarium  ire,fed  nunquam  potui  a  mc  im- 
petrare,  ut  crederem,  Paulum  fuiile  hominem  tam  fa- 
tuae,  pene  dixerim,  malevolentiae ,  ut  fua  exceprione 
voluerit  everfum  ire  gencralem  Antidii  regulam.  Imo 
aliud  nobi^  fuggerunt-  reliquiae  ejiis  Epitomes,  &  Pauli 
notae  tantum  non  omnes:  illuilre  ejus  rei  exemplam  elb 
in  /.  ^i.  ff.de  Leg.  IIL 

Neque  aliter  capienda  efl  h.  /.28.  ubi  ex  Labeon^ 
hanc  habemus  regulam:  Si  quid  bello  captuni  ejl,  tn 
praeda  eft  ^  jion  foftliminio  redit.  Sic  Florentina  ,  &' 
reliquae  fere  Ediciones ;  non  tamen  aptc ,,  nec  ex  ufu 
probae  Latinitatis.  Jacobus  Vintimillius  Parifiis  i5r4'8. 
edidit,  Ji  qttid  bello  captum  in  praeda  eft,  nec  poftiimi-- 
nio  rediit  y  &  ita  ante  Vintimilliu-m  quoque  Haloander, 
Sedne  fic  quidem  conflat  fententia ;  conllaret  autem,fi 
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legerctur,  Ji  quid  bello  ca^tnm  in  praeda  cft  y  non  foft- 
timiuio  redit.  fublato  nempe  primo  eft\  fcd  praeftat, 
una  litera  mutata,Florentinam  retinere,  &  fic  imerpun- 
gere:  /7,  quod  bellocaptnm  eft^inpraeda  eft ^non  foft- 
liminio  redit.  Hoc  eft,  fi  id,  quod  bello  ablatum  erat, 
lurlus  captum  &  in  praeda  recupcratum  fit,  poftliminio 
non  erit  locus.  Regula  eil  de  iis,  qune  in  praeda  ca- 
piuntur,  in  praeda  autem  cum  non  capiantur  proprie, 
nifi  res  mobiles  holtium,  iis  negat  Labeo  jus  pollli- 
minii  efle,  &  reflc  negat,  de  rebus  foli  enim  id  jus  per- 
fcriptum  eft  /.  lo.  §.  i.ff.  h.  Tit.  &  ita  Grotius  de  Ju- 
re  B.  ^  !P.  L.  III.  C.  y.  «.  13.  C^  14.  habemus  regulam 
Labeonis. 

Sequitur  exceptio  Pauli:  Imoflin  bello  captus^  pacs 

fa&a.,  demum  refugit  y  deinde  renovato  bello  capitur., 

foflirninio  redit  ad  eum.fa  quo  friore  bello  ca}>tU5  erat^ 

fi^nodo  7ion  convenerit  in  pace,  ut  caj[>tivi  redderentur. 

Pro  demum  refugit,  quod  Taurellius  edidit  ex  Codice 

optimo,  plerique  Libri  habent,  domum  refugit ,  vel  do^ 

7num  fugit  y  vel  dotnum  rediit.     IUud  autem  domum  re^ 

fiigit  verbis  parum,fententia  nihil  differt  a  fcripturaFlo- 

rentina:  quare  huic  llabimus  in  his,  quae  paria  funt,  li- 

cet  alioquin  pronus  &  facilis  ilt  error  fcribcntis  demum 

pro  domum.    Exceptio  PauU,  quam  apponit,  cum  fit 

de  regula,  apparet,  eum  loqui  de  iis,  qui  fur.t  mobi- 

lium  numero,  de  fe  moventibus  videlicer.     Nam  mo- 

ventium  ^  mobilium  afpellatione  idem  fignificari  Cel- 

lus  dixit  in  /.  93..#.'  de  V.  S.  nisi  tamen ^  inquit,  afpa^ 

ret ,  dcfunlium  animalta  duntaxat  ^  quia  fc  ipja  move- 

rent  j  movcntia  vocaffe.  Proy^,  quod  Floreniiae  eo  loco 

legitur,  cx  Graecis  ciTe  refUluendum  «///,  dudum  ani- 
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madverfum  cfl ,  6z  frequens ,  eriam  alins ,  cd  harum 
vocum  commutaiio.  Liquet  autem ,  Pauli  exccpiio- 
nem  QiTs  de  homine,  qui  bello  captus,  (ed  p?ce  rever- 
fus,  renovato  bello  iterum  capitur.  Hunc  aic,  quam- 
vis  in  praeda  fit ,  poftliminio  tamen  redire  ad  eum  , 
a  quo  priore  bello  captus  erat.  Et  fane  ira  eft ,  qnia 
placuit  hominibus,  cujufcunque  conditionis  (Int ,  poit- 
liminium  elFe,  nec  refcrre  ,  liberi ,  an  lervi  fint  /.  ip. 
§.  ult,ff.  h.  7tt.  adeoque,  cum  caetera  mobilia  recu- 
perantibus  cedant,  homines  vel  iibi  vel  pridinis  domi- 
nis  reftituuntur  /.  ii.C  de  Tofllim.  reverf.  &c  hanc  ex- 
ccpfionem,  quod  ad  fervum  ,  prob:it  quoque  /.  17.  /fl 
h.  Tit.  Caeterum  Balilici  Lib.  XXXIV.  Ttt.  L  C.  28.  C*? 
Harmenopulus  nccxBi^'^  Lib  11.  Tit.  VII.  §.  5.  omnino 
mihi  videntur  perperam  reddidifle  fententiam  hujus 
Legis,  dum,  quod  de  exceptionc  dixit  Paulus,  ad  re- 
gulam  transferunt ,  ajuntauippe,  rl  cv  Tro^.iuod  AccuQan- 

uivov  Avc^Troccy  cv  Trpradu.  tTiVi   ov  fJLty  rca  oi}cciUi)  Tr$  iso^ccsc- 

<^y,g  i7TOLvioy^i-veu{.  Atquc  fi  manciplum  ,  quod  in  praeda 
efl ,  jus  poftliminii  non  haberet :  nimia  brevitate  fic 
pervertei/tcs  mentem  Labeonis  &  Pauli.  Additur  pof- 
tremum  in  h.  /.  i8.  fi  ea  lex  pacis  fit,  ut  captivi  reddan- 
tur,  poliliminium  his ,  quos  dixerat ,  captis,  reverfis, 
&  iterum  capiis  non  elTe ;  maniietta  ratione  ,  quum  ea 
lege  antiquum  ,  quod  ex  captivitate  erat ,  jus  tollatur, 
eoque  fublato  de  poftliminio  inanis  fit  quaeftio. 
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C    A    P    U    T      VII. 

De  Xominibus  aliquot  propriis  in  Tandc&ts 
^  Codice. 

T^TOminum  refliruendorum  fere  inanem  laborem 
l^  elTe  rede  dixit  Cujacius  Obferv.  L.  XII.  Cap. 
"^  ^  i8.  adeo  enim  hanc  qualemcunque  operam  fo- 
la  conjedura  niii  videas ,  uc  lane  de  paucitlimis  tuto 
liceat  decernere.  Sunt,  &  aliquot  retro  faeculis  fuerunt 
in  Republica  Eruditorum  ,  quia  nomina  propria  ,  non 
al-a  ratione  ,  quam  quod  fibi  non  lcfta  Imt  alibi ,  ex 
\'eterum  Libi  is  delent ,  fubllitutis  aliis ,  fibi  fcilicec 
noiioribus.  Atque  fi  ex  antiquitate  ,  quae  adhuc  fu- 
percft,  omnia  Veterum  nomina  liceret  difcere,&l"ianc, 
quanta  quania  eit,  fubegiifent  illi  Magilhi.  Tanta  & 
j  rifco  Aeuo  fuit,  &  noilro  eil  nominum  infolentia  & 
varietas ,  tam  foriuica  ,  &  ignota  faepe  origo,  ut,  quod 
de  nominibus  agitur,  modeile  fit  agendum, 

L.  2  1.  %.  I.  jf.  de  Statiilib.  fenium  non  habcbit ,  fi 
Taciumejus  fcindas  in  paEium  ejus  :  fic  tamen  plurimi 
Libri ,  probante  etiam  Fithoeo.  Sed  quur  probaret , 
raiio  non  fuit;  paffim  quippe  in  Jure  noitro  memoran- 
tur  Pa6lumeji  ut  in  /.  S)'^ff.  de  Haered.  inft.  Infcripf, 
L  15.  C.  de  Tan.  ^  /.  7.  C  Si  cert.  ^et.  &  ita  forte , 
nam  praeter  conjeduram  nihii  poUiceor,  in  hifcrij^t,  /. 
20.  C  Famil.  ercifc.  pro  Ta6iuelae  relcribendum  eric 
'Pa^umejae,  nam<&  Pa^umejas refert  d.  l.  ^i.ff.  de Hae^ 
red  inft.  Apud  Auclores  exteros  Paftumeji  &  Padru- 
mcjae  quoque  nomina  occurrunr.    De  Horaiio,  fi  rede 
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kgAtur,  moruit  Cujacius  d.  L.  XII.  Ohjerv.  C.  18.  lo- 
cm  cll  Ej^od.  XVII.  5:0.  cui  addo  Infcriptiones  apud 
Grurcrum  /.  CCCCXXX.  &  T>CCCXVI.  &  denic|ue 
Lampridium  in  Commod.  C.  Vll.  ibi  enim  TaBumejum 
Magnum  eile  legendum  pro  Taoiulejo  Magno  Cafaubo- 
nus  notavit ,  &  dubitare  non  patitur  d.  l.  ^i.  ff.  de 
Haer.  inft. 

Variant  Codices  in  nomine  foeminae  ,  cui  infcripta 
cft/.  r.C  O;iando  mul.  tut.offic.fung.pt.  fed  praeferen- 
dos  cfre,  qui  Otaciltae  exhibent,  docere  poterir,  eidem 
Otaciliae  infcripra,  /.  6.  C  ^ti pet.  tut  quae  cfl  &  ejuf- 
dem  Imperaroris ,  &  ejufdem  anni.  Apud  Grutcrum 
mulri  funt  Otacilii. 

Mcminit  San6fl  CaJJii  Tractoris  l.ult.ff.  de  Acq.  vcl 
omitt.  haered.  Sunt  homines  profani,  qui  ne  quidem 
jpfi  San^o  parcunt ,  ejufque  loco  nefcio  quid  aliud 
fubftiiuunt.  Varie  Varii  interpolant,  etiam  Cujacius  in 
Coram.  ad  Rubr.  T).  de  IDol.  mal.  quod  fadum  non  opor- 
tuit.  San[ii  nomen  in  Republica  Romana  fatis  fuit 
frequentatum,  quamvis  Roma  hodie  plures  Sanftos  ha- 
beat.7"i^.  Qajjius  SanBus  mQmox2iiWi\Ti  J nfcri^t .  Grute- 
rip.XXI.  &  2X\\\'>,Sancfus  f.  CCCLIIL  Atteji  San^i 
Oraroris  mentio  eft  apud  Lampridium  in  Coriimodo  C  I. 
&i5'/2///?.  J'^z^////apud  Symmachum  X/^  V.  EpiJ}.'*,^.  & 
a  Sancf.  forte  SanBianus ,  quod  nomen  habent  quidam 
Libri  in  Injcript.l.  1.  C.  ad  L.  i^^/aV.  Retinenda  igitnr 
Florentina  fcriptura,  aut,  fi  mutanda,  non,  ut  alii, 
mutem ,  fed  pro  Sancfo  reponam  Scantio.  Scantii  no- 
men  ufiiatiirimum  eit,  &  fcxcenties  occurrit  apud  Gru- 
terum ;  memorat  quoque  Varro  apud  Nonium  in  Hor- 
num ;  &  inde  Scantinius^  &  Lex  Scantinia.  Literas  au- 
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tem  in  nominibus  propriis  magis ,  qiiam  communibus, 
trnnfponi  dudum  obfervatum  eli 

D.  Pius  in  /.  15-.  §.  i.ff.  de  £>jaeft.  dicitur  rercripfifTe 
i^//7£'r/7/(9,  quaeflionem  non  ejle  habendam  de  mincrc 
XI\'.  annis.  Pro  i^//7^r///^  veteres  Editores  fere  habent 
MetWio'.  8c  fane  vitium  efl  in  eo  nomine;  at  omnino 
rcllitucndum  cx  /.  \o. p\ff.eod.  Tit.  uoi  idem  ea  de  re 
Refcriptum  adducitur  ,  led  ad  C^ecilium  ■Jubentia' 
ntm.  Quare  pro  Maccilio  rcfcribe  Caecilio  in  d.  l.  15. 
§.  I.  &;  bene  feceris. 

Si  iii  laudandis  Aucloribus  JCti  noflii  raiionem  tem- 
poris  habucrint,  ut  video  vulgo  placere,  Tnblicius  il- 
le,  quem  Modellinus  adducit  in  /.  51.  §.  \,  ff.  de  C.  ^ 
D.  Sc  Ulpianus  in  /.  1.  §.  o.  ff.  ad  Sc.  Tertul/.  non  po- 
tcit  fuiffe  idem  cum  Publicio  Gcllio,  Scrvii  difcipulo, 
cujus  meminit  Pomiponius  in  /.  2.  §.  44.  ff.  dc  O.  J.  nam 
in  d.  l.  t.  5.  8.  Africano  poftponitur,  &  Ahicanum, 
ratione  temporis,  confcrri  non  poirc  cum  auditoribus 
Servii,  non  eft,  qui  ncgabir.  Bertrandus  tamen  hunc 
atquc  illum  Pul-^Iicium  eundem  el]e  credidit,  atque  ita 
quoque  alii.  Ego  divcrfos  fuilTe  putem ;  &:  fane  plu- 
res  fuerunt  Tublicii,  etiam  Africano  aequales.  Certe 
"Tublicio  refcripfit  Antoninus  in  l.i.C.  Qjiomodo  ^  quan- 
do  Jnd.  qui  idem  fucrit  cum  Publicio  iModellini  &  UI- 
piani,  quemadmodum  non  afRrmavero,  ita  neque  ne- 
gavero. 

Diocletianus  6c  Maximianus  in  /.  4.  C.  Commun.  de 
fucceff,  refciiount  Ajlcrio.,  &  iidcm  Haficrio  in  /.  8.  C, 
de  Tctit.  hacrcd.  Haftcrio  forte  eidem,  nam  Afteriumr 
an  Hallerium  dioas  perindc  ell,  ut  dicimus  Adrianum 
&  Hadiianum  Ailerio  quoquc  rcfcribiiur  in  /.  4.  C. 
de  jlqnacdncf.  Er  Jftcriiis  ScapnU  vocatur  alter  Con- 

fu!umx 
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fulum  ,  fub  quibus  fa8um  eft  SC.  de  adfignandis  liberis, 
in  §.  itlt.  liift.  de  J^djign.  libcrt.  qui  ipfe  tamen  in  /.  i./^*. 
ff.  eod.  Tit.  dicitur fuille  Ofterins  Scapnla,  Utrumque  per- 
pcram  :  Oftorius  homini  nomen  fuit ,  &  ita  inter  fuf- 
fc6tos  eum  recenfent  Onuphrius  &  Pighius  in  Annalih, 
Theophilus  quoque  Oftorimn  appellat ,  &  Tacitus  va- 
riis  locis.  Caeterum  cum  Afterit  nomcn  faiis  aliss  fue- 
rit  ufitatum,  &  Impp.  Diocl.  &  Maxira.  bis  Aderio  re- 
fcripferint  iis ,  quos  dixi ,  locis ,  forte  eorundem  Re- 
fcriptum  in  /.  17.  C.  de  Liber,  cauf.  ad  qucndam  Afte- 
r'tum  fuit,  non  ad  Aufterium,  ut  nunc  le^itur.  Atta- 
men  video  Gordianum  Auftero  refcripfiile  in  /.  3,  C. 
^epofit.  quod  an  mutandum  fit  in  Anfterium^  an  Au- 
fterium  in  Auftermn , an  uirumque  in  Afterium , qui  certo 
dicat,  nullus  erat. 

In  eo ,  eave ,  cui  refcriptum  ed  in  /.  i.  C.  Si  maj. 
faB.  rat.  hab,  mirura  varii*int  Codices,  fed  rede  viden- 
tur  exhibere,  qui  Soteri  exhibent.  Soteri  quoque  re- 
fcriptum  memoratur  in  /.  i i.ff.  de  Acqnir.  vel  omitt.  hae- 
red.  &  inMarmoribus  &  Lapidibus  id  nomen  ah*quotie£ 
eft  obviun*!. 

Tacouius,  ut  Florentiae  legitur ,  Icgendum  cft  in 
l.lff.Si  a  par.  quis  manum.  occurrit  id  nomen  &in  in- 
fcriptione  /.6.  C.de  Admin.  tut.  fed  idem,  an  alius  fue- 
rit,  non  definiverim.  Plures  fuerunt  ^'t^r;?;/// ;  memo- 
rarur  Taconius  apud  Diomedem  L.  lll.  C.  de  ^edibus 
Metricis ,  utique  fi  rede  Putfchius  edidit  cx  MSS.  &  ite- 
rum  apud  Suetonium  in  Tiber.  C,  61.  &  alios. 

7"r^//-?iwtfj"nomenproprium  c^'ml,^6.%.z.ff,r>epoJit. 
id  quura  nefcirent  Viri  dodi,  varias  lediones  &  inter- 
pretationes  commenii  funt.  Alii  eas  recenfuerunt ,  fed, 
qui  damnarunt  ,  damnaiTe  contenti ,  non  probarunt, 
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etiam  alibi  id  nomcn  reperiri.  Efl  autem  Trophimi 
mentio  in  /.  1 7.7?^  de  Fidelcomm.  libert.  &  Trophimae  in 
/.  34.  pr.ff.de^Vfu  ^ufufr.  le<^.  Trophimae  quoque  in- 
lcribirur  /.  6.  C.  de  ^igner.  aft.  Et  /.  i.  C.  delnjus  voc. 
quae  nunc  Trophlnio  infcribitur,  infcribenda  Forte  etl 
Tro^hmo.  In  facris  etiam  &  profanis  literis  id  nomen 
ofl[endi,  fed  loca  non  adlcribo  ;  dejurc  conflat. 

Atthalesxw  l.  i^.ff.adL.  Corn  defalf  genuinum  efl& 
gentile  nomen.  Al}a,htU)i  meminic  Stephanus  in  aIS-xM:, 
&  in  Notis  Lucas  Holllenius.  Qui  ipfe  recle  obfervat , 
Nicolaum  Hcinfnim  pro  Ita/is,  quod  ell:  apud  Ovidium 
de  Tont.  L.  11.  Eleg.i.  optime  rellituilFe^^^/^^/i/ ;  pa- 
ri  prorfus  ratione ,  qua  in  /.  9.^  de  L.  Rhod.  deja[f.  pro 
ItAlia  refcribi  ^o^^  Aethalia  in  Libeilo  ad  d.  L.  ipfi  ob- 
fervavimus,  nonaliorum  obfervaiioni  fubrcripfimus. 

\xiL'6(i.ff.  de  Acqiiir.  velomitt. hacr.  non  male  Panto- 
nius  y^y/V/7j-t]uondam  legebatur,  nec  opus  erat  id  mu- 
tare  in  Tannonium  Avituvi ,  vel  Tom^onium  ,  vel ,  ut 
Alciaius  L  VII.  Tar.  Jur.  C.  \6.  8:  pofl  eum  Muretus 
L.  II.  Effji.  6.  in  T.  Antoniam.  Pantonii  nomen  fuiir^ 
ulitatum  iiquet  ex  infcriptione  /.  2.  C.J^ro  Soc  &  Panto- 
nia  ctiamell  apudGruterum/. *DCCZA^///.  nili&  utro- 
bique  mendum  elle  fingas. 

Claudii  Hieroniani  nomen  apud  Ulpianum  in  /.  11. 
§.  40.  ff.de  Inftr.  vel  inftr.  leg.  varie  mutatum  ell.  Ha- 
loander  legit ,  Claudius  Hieronymianus  :  quo  nomine 
Vetercs  efle  ufosnon  mcmini.  Alii  Editores  Hermo.iia- 
nusy  ^Cujacius  L.  I.  Obferv.C.z'6.Hcrminiauus.  Ego 
non  dixerimin///>;^///tf.^/nomine  quicquameire  mutan- 
dum,  at  fi  mutandum  eilet,  non  ir.commodum  lcgere- 
tur  Hcreunianus ; in Fallis  mcmoratur HereinidntisCoft' 
ful{\j^o  M.  Antonino,  &:  //f;r.v;//47(?  rcfcripfille  lcgui- 
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tur  Divi  Fratres  npu:1  eundem  Ulpianum  in  /.  6.  §.  i.ff.  de 
Miiner.  &  honor.  qui  Hereiinianus  in  antiquis  Editioni- 
bus  quoque  vocatur  Claudius, 

Fiorenriae  in  /.  ^6.ff.deOper.libert,  ita  legitur^:  Me- 
dicus  lihertus ,  quodputaret  ^Jl  liberti  fai  medicinam  nofi 
faccrent ,  multoplurer  imperantes  fibi  babiturum ,  poflu* 
labat,  ut fequtrentur fe  ^  neque  opus facerent  y  &quaefe- 
quunrur.     Abfurda  ell  oratio  de  Medico  liberto  ,  qiii 
libertos  Medicos  habet :  quae  ratio  e(t,  quod  in  Vul- 
gatis  Libris  legatur  non  Medicus  Libertus^  fed  Medicus 
patronus ,  quod  tantum  abit  a  Libro  Florentino ,  ut , 
fervato  Medico^  mallem  libertum  exfcindere,  quam  ita 
legcre  vel  edere  ,  idque  ex  fola  ,  ni  fallor  ,  conje6i:ura. 
Si  //^^r/fi>x  refcribamus  pro  libertus,  fubfiftet  quidem 
fententia,  fed  quia  mox  fequitur/i^^r^/y?//,  inconcinna 
^  ingrata  erit  haec  repetitio ,  utique  indigna  au^tore 
fuo,  Alpheno  Varo.     CaeteruTi,  quia  Liberii  nomen 
apud  Romanos  ufurpatuni  legi,  fere  adducor,  ut  cre- 
dam ,  pro  Medicus  Libertus  icribendum  eile  Medictts 
Liberiusj  TTic  mutato  in  /.  proclivi  vitio.     Simili  ra- 
tione,  fed  oppoiita  emendatione,  Tublicium  Fortuna- 
tum  Liberium ,  quod  nomen  eil  in  Inlcriptione  apud 
QxwX.tXM\Xipag.CCLVnL  Marquardus  Gudius,  nupe- 
ra  Editione,  mutatin  Tublicium  Fortunatum  Lihertum  % 
ncc  repugnarim,  fide  neceiritaie  mutanda^  ledionismi- 
hiconilaret,  quemadmodum  nunc  non  conftat.     Eil  & 
aliud  in  verbis  d.l.^6.  quae  repraefeniavi,  quod  malc 
habet  Interpretcs,  fed  cur  male  haberer,  raiio  non  tuir. 
At  quia  illud  ad  nomina  propria  non  pertinet,  lantum 
non  dii^rediar. 
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G    A    P    U    T     VIIT. 

L.  5.  ff.  Si  pars  haer(3.  rcr.  z'ar'ie  emeudata 
^  exflicata, 

CUm  J^gitiir  de  jure  ventris  conrervando  ,  quneri 
folet  de  numcro  puerperii.  Kt  a:t  Paulus  in  d. 
l.  3.  eam  rem  non  efTe  ,  quae  facile  poiHt  de- 
finiri  ;  pcil  alin  nutem  fic  infit :  ^bi  ccdeln  gradu  fuiit 
cacteri ,  o  uo  (^  venter ,  tufic  q  tiacfcrt  io  in  Jr^fpenjo  ejfe 
debcat .,  quaeficrjint ;  idco  quia  non poterant  Jcire^  quot 
nnfcipojjunt :  ideo  natn  multa  de  hujusmodi  re  tam  varia 
t§  incredtbdia  creduntur,  utfabulis  ndnumerentur.  Haec 
vcrba,  tanquamlinefcrupulo,  ablntcrp*eiibus  ferevideo 
transmitti,  ied  Latinas  au^-es  oficndit  illud  duplex  idco^ 
ncfcio  ctiam  quo  fenfu ,  &  cumulaia  haec  locutio  idco 
na?n ,  quid  proprie  iibi  vclit  ,  etiam  ncn  intelligo. 
Surt,  (]ui  lcgunt  ,  ideo  quod ,  f  d  nec  ita  defungimur 

ditficuliatc.  Haloandcr :  ^  quia  non  Jotcrant  Jcire 

ideo  multa  de  hujusmGdi  rc  ^V.  optima  fenientia,  & 
omnino  probanda  ,  fi  non  a  Libro  Llorcntino  nimium 
rccedcrct.  Magis  accedct,  fi ,  quod  dudum  fccimus, 
&  dum  hacc  fcribo ,  vi  Jco  quoque  fccille  Defiderium 
Hcraldum  Obferv,  ^  Emendat.  Cap.  XXXJX.  pro  ideo^ 
quod  poilremum  occurrit ,  refcribamus  adco  ,  fenfu  li- 
quido.  Sin  autem  non  fcras,  to  nam  poilponi  ra  adeo, 
per  mc  licet  legas  ;/jw^//^,  vel  nam  piacponas,  ut  fae- 
pe  voces  commuiatae  lunt :  neque  enim  tam,  quod  hic 
Heraldus  reponit ,  mihi  probabitur  ur.quam  ,  cumula- 
tis  fic  duabus  vocibus  cjufdem  plane  poteiiaii?.  Illud 
iijcredibtlia  crcduutur  cit  quoqv.e  duriufculum.  Halo.m- 

der: 
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der:  incredibilia  tradiderunt  ^  Fleraldus,  tradimtur^ 
pro  crediintur  utique  tlicilius  legQrQiuY  feruntury  fcd 
malo  fervare,  quam  mutare  duram  locutionem  :  noa 
eadem  femper  iu  Scriptonbus  elt  llyli  accuratio. 

Pergit  Paulus :  Nam  traditum  efi ,  v^  quatuor  paritcr 
^uellas  a  matrefamilias  natas  ejje.  AUoquin  tradidere 
non  leves  Auffores,  quinquies  quaternos  enixam  VelO' 
fonnefi.multasAegy^tiunouterofeptenos.  Quiaad  hanc 
L.  Ipicilegium  damus  ,non  Commentarium  ,=ad  liaec  verba 
legi  polTunt,  quae  fcripfit  Guido  Pancirolus  L.  II.  Va- 
riar.  Le^.  C.  2,7.  Carolus  Annibal  Fabrotus  T^tjerta- 
tioncj  de  Niimeropuerperii,  quipro  quinquies  quaternos 
fubllituendum  eiTe  quinos  quater  ex  Plinio  L.  VII.  C  3. 
aliifque  non  ineleganter  monuit,  fed  monitus  forte  an- 
te  a  Pam.elio  &  Junio  ad  Tertulianum  de  Anim,  C.  VI. 
qui  &  ipil  ita  legunr. 

Sequitur  apud  Paulum  Sed  ^  tergeminos  Senatores 
cinEios  vidimus  Horatios.  Valde  conipiratum  efl:  in  ne- 
cem  horum  verborum.  Et  quamvis  decantatum  in  Hif- 
toria  Romana  fit  exemplum  Horatiorum  Curiatiorum- 
que,tamon  non  patiturhic//(?r^^/i?j-  ipfe  Cujacius.  Igitur 
tanquam  GlolTsma  delet,  pto  cinEios  reponens  Cinciosy 
quia  fcilicet  Paulus  tergcminos  Horatios  per  aetateni 
videre  non  potuit,  quos  tamen  fe  vel  fuae  aetatis  ho- 
minesvidiiTe  adfirmat,  hoc  enitn  fignilicare  credidit  il- 
lud  vidimus.  Cujacium,  ut  fit,  alii  greguim  fequuti 
funt.  Arque  ea  ipfa  rarione  SahTiaiius  Ohfcrv.  ad  Jus 
Att.  ^  liom.  C.  XKejedis  Horatiisy  cincios  murat  in 
§luintiltosy  (k  Monagius  Amoenit.Jur.  Ctv.  C.XXXI. 
cin^os  \n  ^tintos :  alios  lic,  fme  ullo  audore,  tergc- 
minos  patranres.  Heraldus,  eo  ,  quem  dixi  ,  loco 
Horatios  fervat ,  fed  x^.2c^x^lcS!it  Servatoresy  rei  Ro- 

m/anae 
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maniic  vidclicet,  quam  Sevdtores^  mavultque  Paulcm 
cos  viiiine//^^^?/,  qunm  cinaos,  quo  nomine  eum  ele- 
g.mter  Salmafius  derifir.  Praefert  tamcn  Heraldus  hanc 
cmend.uionem:  cun^fi  vidimus ^  pro  otnnes  novimtts ^ 
cmnes  Jcimus^  &  in  hanc  rcm  advocalTe  poieratLibros, 
qui  cunBos  exhibent ,  quemadmodum  &  M.  S.  meus. 
Qaod  autcm  Heraldus  integram  hanc  de  Horariis  fen- 
tcntiam  loco  hic  movet ,  &  ad  finem  Legis  transferr, 
adeo  fine  ratione  eit,  ut  refutare  fit  indignum.  Budaeus 
quoque  ad  h.  L.  ne  obllet  tempoiis  riUio ,  Paulum 
cxiftimat  vidiiTe  alios  quofdam  Horatios  lergeminos, 
quam  funt ,  quorum  fub  Tullio  Hollilio  meminerunt 
Livius,  Plinius,  alii.  A:que  ea  ipfa  forte  ratione  pro 
Horatiis ,  Oratores  Lditores  quidam  ex  conje^iura  lub- 
lliiuerunr. 

bane  non  potui  fatis  mirari ,  Viros  undiquaquc  do- 
diinmos  non  alia  fere  caufa  in  Horatiosinfurgere,  quam 
quod  illud  vidimus  fit  refercndum  ad  Pauli  auTc^ w, 
quum  li:  verillimum,  rede  ilud  cxplicari,  ur  explica- 
\'it  Panciroius  d.L.lJ.Variar.LcEf.C.t-j.  videlicet,  ut 
aitille,  aucfores  legendo\  atque  ita  iid'imiis\  hoc  cfl, 
obfervavimus  in  Hilloria,  rcperimus  in  Annalibus  ter- 
geminos  Horatios  &c.  Vellcm ,  quod  Pancirolus  dixir , 
probafTet  quoque  ,  lunc  cnim  ea  opcra  potuiirem  fu- 
perfedere  ;  &  fane  dignum  el^  probare,  quum  id  non 
animadverterint  Viri ,  qui  alioquin  Lntine  novcrunt, 
ut  qui  optimc.  Pomponius  in  /.  113  .jf.  deV.  S.  iia  ver- 
ha  quandoque  tfferri  oilcndit ,  ut  qu.ic  dc  pracfcrti 
nrolata  credas  ,  praeteritum  tamen  tcmpus  flgnificenr. 
Atque  itajullinianus  in  /.  r./r.  C.deOffic.  Traef.  Tract. 
Jjrtc.  \  andaloium  in  Atrica  furores  mcmorans ,  vi- 
DiMC^     inquit ,  vcncyabilcs  viros ,  quiabjci(]is  radicitus 

lin- 
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linguls  ftias  poenas  miferabiliter  loquebantur.  EtTer- 
tullianus  de  Tallio :  Habes  spectare,  quod  Caecina 
Severus  graviterSenatui  impreffit^  matrona  fine  ftola  in 
fublico.  Nam  ,  fi  quis  tricari  &  hic  vellet ,  quod  lon- 
ge  erat  praeteritum,  amplius  fpe(?lari  non  poterat,  fed 
vero ,  quod  oculis  ufurpare  non  licebat ,  licebat  fide  hi- 
florica.  Neque  adeo  Jofephus  Scaliger  ex  eo ,  quod  Au- 
dor  Tragoediae,  quae  Oifavia  infcribitur ,  v^r j-  231. 5S> 
iji.  ita  ajat: 

.i.  —    —     Vidimus  coelo jubar 

Ardens  ,  Cometam  fandere  infejiam  facem. 

Don,  inquam,  exeo  ad /j««r /^r.tutocollegerit,  Au6lo-^ 
rem  illius  Tragoediae  illud  fidus  vidifTe.     Apud  Veteres 
plura  loca  obfervavi,  ubi  videndi  vox  non  femper  oculis 
tribuirur  ,  fed  &  auribus,  &  narraiionibus  ;  ita  Tacitus 
in  vita  Agric.C.  XLV.  &pa{Iim  alii. 

Deinde  non  ferunt  Horatios  Senatores  ;  quare  eos 
Senatu  movent ,  fuffedis  aliis ,  atquc  his  etiam ,  de 
quibus  non  magis  conilat ,  Senatores  fuilTe,  quam  dc 
Horatiis..  Scd  cur  Paulo ,  id  adfirmanti ,  non  credi- 
mus  ?  maxime  cum  Horatiorum  gens  fuerit  Patricia , 
&  foli  Patricii  olim  in  Scnatum  ledi.  Addo,  ex  Li- 
vio  etiam,  &  Faflis  conllare,  ex  Horatia  gente  pluri- 
mos  primis  Reipublicae  temporibus ,  Confulatu  quo- 
quc  fuifTe  funftos.  Quid  igitur  obeft ,  quominus  hos 
Horatios  &  Senatores  fuifTe  credamus?  Etquid  etiam 
obeft,  cur  non  illos  Senatores  Paulus  rede  dixerit  cin- 
Bos;  vulgari  verbo,  y^xo  armatis  ^  &  in  hofiem  ire  fa- 
ratis?  Exprimit  rem  novam,  Senatorcs  fcilicct,  ho- 
mines  tantae  dignationis ,  cum  Curiatiis  congrefTos,  pro 

I  i  falu- 
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falute  PopuH  Romani ,  idquc  expnmit  una  vocc  ,  fcd 
militari ,  fed  apta  ,  &  qu.ie  fuuicit  fignificandae  rei, 
quam  dicere  voluit.  Poflumus  fic  retinere  amiqu.im 
ledionem  ,  &  Florentinam  ,  reliquas  tuto  omitterc , 
&  fimul  parcere  emendationibus ,  cum  Heraldi ,  tum 
aliis. 

Porro Paulus :   Seti^  LaeliHsfcribit,  fe  vidijf? in  Ta- 

latic  mulierern  liberam ,  quae  ah  Alexandriaperdu[fa  efl^ 

ut  Hadriano  oftenderetnr  cumquirique  liberis^  ex  quibus 

quainor  eodemtempore enixa,  inqnit^dicebatur^quintum 

fofl  diem  qtiadragefimum.  De  fuperfoetationenonagam, 

ne,  quod  abominor,  cumMedicis  nobis  resfit;  exho- 

minibus  noilri  fori  de  ea  egitBudaeus  in  Annot.  ad  h.  L, 

Caeterura  Criticis  prolixa  hic   rurius  calumniandi  ma- 

teries  eft,  fed  recle  fe  habent  omnia.     Ladius.,  ut  le- 

gitur  Florcntiae  ,  lcgendum  efl ,  nec   ulla  ratio  ,   cur 

I^aelins  mutetur  in  Ae/ius,  vcl  in  Gajus,  quamquam 

verum  fit ,  Gajum  quoque  hanc  mulierem  videre  po- 

tuifTe  ,  nam  fua  aetate  ?id   Hadrianum  perdudam  eiTe 

ipfc  memorat  in  /.  7.  /^r.ff:  de  Rcb.  dub.     In  Aegypto  & 

hunc  partum  fibi  narratum  fcribit  Julianus  in  l.  36.  ff^ 

de  Solut.  &  alii  quoque  Auftores  eam  rem  literis  &  po- 

llerittti  mandarunt.     Quum  autem  haec  muher  Romam 

perducfa  fuerit ,  quo  Hadriano  oflenderetur  foecunda 

mater,  praeter  Hadrianum ,  plures  cam  vidiire  cenum 

e(l,  &  cur  non  Laclius,  qui  idfcribit?  potuit  &  is  vi- 

difTe,  potuit  &  Gajus ,  quamquam  fe  vidilfe  Gajus  non 

praecife  adfirmet  in  d.  l.  j.pr.jf.  de  Reb.  dub.     Laelii  au- 

doritatcm  idem  Paulus  advocat  in  /.  ^}.ff.  de  Haered. 

petit.     Pancirolusco,  quem  dixi,  loco  hunc  Laclium 

pcrperara  videtur  confundcrc  cum  LacUo  FeUce  ,  qui 

ad 
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ad  Q.  Mucium  fcripfit,  &  cujus  meminit  Gellius  No[f. 
jittic,  L.Xy.  C.  fj.    Caeterum  quod  Capitolinus  in 
Antomno  ^io  C.IX.  fcriplit,  ejus  temjjoribus  uno.par- 
tu  muUeris  quinque  pueros  editos  ejfe^  ad  hanc  ipfam 
hiftoriam  referunt  Viri  do6li,  ad  partum  fcilicet  mulie- 
ris  Alexandrinae  >  cui  Serafias  nomen  fuifTe  dixit  Gajus  in 
d.  l.  7.  f.  de  Reb,  dub.  &  fimul  accufant  anachronifmum 
CapitoHni,  qui  de  Antonino  dixit,  quod  de  Hadriano 
dicere  debuiiret.    Ita  Cafaubonus  ad  d.  C.  IX.   &  Fa- 
brotus  Exercit.  II.de  Numero  puerferii.     Sed  Capito- 
linus,  fi  quid  judico,  facile  abfolvi  poterir.    Non  con- 
ftat ,  eum  loqui  de  eodem  partu  mulieris  Alexandrinae , 
potuit  fuilTe  -alius ,  quemadmodum  &  plura  feruntur 
exempla  mulierum  ,  quae  quinque  liberos  uno  partu 
enixae  funt.    Sin  autem  vel  maxime  conftaret,  ad  ean- 
dem  foeminam  refpexiiTe  Capitolinum  ,  non  dicit ,  ad 
Antoninum  eam  fuiile  perdudam,  quod  de  Hadriano 
dicunt  alii,  fed  ejus  temporibus  hunc  partum  accidiile, 
quod  verum  t^o.  potell:,  &  fimul  verum,  hanc  ipfam 
mulierenj  Hadriano  fuifle  oflenfam.     Utque  adeo  non 
fit  neceffe  heic  commentari  de  commutatis  aliquando 
apud  Veteres  Hadriani&  Antonini  nominibus,  vel  cum 
Samuele  Petito  Ob/erv.  L.  II.  C.i.  fubfiftere,  &  nihil 
quicquam  dcfinire. 


li  %  CA- 
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C    A    P     U    T      IX. 

LeviJJima  emendatio  L.  51.  §.  i.  ff.  pro  Socio. 

ULpianus  cx  Celfo  docet  in  /.  fi.  5.  r.  ff.  pro  Soc, 
fubfiilere  quoque  focietatem ,  fi  fociorum  alter 
rem  ,  alter  folam   nrtem  &  operam  ccnferat, 
velut,  irquit,  cum pecus  in  commune  pafcendkm ,  aut 
agrum  J^olitori  damus  in  commune  quaerendis  fr:i6iibns. 
In  \'ulgatis  Libris  t^  follicitatori  ^  a}  ud  Halcandrum 
follicitoriy  eadem  fententia,  fedpefTima&parum  Lati- 
na.  Taurellius Florentiae/^//V^ri ,  &  fic  quoque  \'intimil- 
lius  Parifiis  1 548 .  praeter  has  le^liones  non  elt  alia  in  Libris 
raeis.     Budaeus,  ufus  Libro\'uIgato,  y^xopollicitatori, 
quod  ibi  efl,  &  re6le  rejicit,  non  rcdie  fubiliuiit ,  co- 
lendiim   licitatori ,  id  eft  ,  colono  partiario  ,  plurimo 
omniumlicitanti.  Exiilimatfcilicet,compendiofcriptum 
fuliTc  col.  Ifcitatorij  Scindemtumfol/icitatori.  fedhac 
fententia  non  utimur.     Antonius  Auguilinus  lec^ioncm 
Florentinam  defendit  L,  IV.  Emend.  C.  9.   &'politores 
efTe  fcribit,  qui  agros  excolere  atque  polire  confueve- 
4^unt ,  advocato  Nonio  Marcello ,  qui  Tolltiones  cf^c 
dixit  agrorum  cultus  diUgcntes ,  nt  polita  omnia  dicimus 
exculta  ^  ad  nitorem  dcduffa,  advocatis  praeteren  au- 
doritatibus,  quas  &  Nonius  adduxit,  wx  foliti^polien- 
di  verbum  ad  agros  qunque  tranilatum  probet.     Deinde 
&  Catonem  de  Re  ruflica  landat  Auguflinus,  qui,  cum 
agricolam  dicere  vellet,  /^//Vtf;r«r  dixillet.     Neque  ta- 
men  minus  ipfe  ille  Auguilinus  tandem  de  vera  ledione 
videtur  fubfiilere,  cum  ait ,  illud  fine  dubio  effe^  non 
emendandum  licitatore Ujneque  p o l l  1  c i t o r e m, 

no- 
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notato  fic  Budaeo  &  Haloandro.  Auguftinum ,  pro 
fcriptura  Florentina  ftantem,  fequitur  Duarenus  Comm. 
ad  Tit.ff.pro  Soc.  C.  IV.  RnfTardus  Kot.  ad  h.  L.  Sal- 
mafjus  ad  SoUmtmp.  w.  365.  Turnebus  AdverJ,  L.  XXX. 
C.  6.   &  alii ,  quos  non  recenfco, 

Ego  vero  dubitem,  an  rede  \eg^turj>o/kori,  utcun- 
que  verum  fity  ^olitio^fes,  tcfleNonio,  fignificare  di- 
ligentiores  agrorum  cultus  ;  tranflatio  enim  haec  efr, 
non  propria  &  una  ejus  vocisfignificaiio,  namFeftus  au- 
dor  eft  in  IDepolitum^  ojnnes  perfe^iones  Antiquos  ap- 
fellajfe  politiones  ;  &  ad  veflimenta  etiam  qutim  maxi- 
rnft  politionis  verbum  pertinet,  ut  de  veilimentis  ufur- 
pavitidem  Feflus  in  Tolimenta.  Sane  mx  foUendi  &/(?- 
liti  vox  cum  de  veflibus ,  tum  de  armis  fumitur  ,  fic 
non  negem  deagris  quoquefumi  polTe:  poUtinturem^y 
cum  coluntur ,  &  domantur ;  &  ^ollti  funt  ,  cum ,  ut 
ait  ille, 

AratrO  domefa6fa  nitet  telfus, 

Sed  vero  folitorem  pro  agricola  ufpiam  me  legere  non 
memini.  'Locus  Catonis ,  quem  Auguflinus  adducit, 
efi  de  R.  R.  C.  136.  ubi  fic  habent  verba  in  Edit.  apud 
Gryphium  1537.  Si  communiter  fifunt ,  quae  ex par- 
te  folUntoripars  efl,  eam  fartem  in  pifirinum  poUintor 
ordeum  V.fabam  quinta  modio  dividat.  Agitigitur  de 
pUintore^  non  dit  poUtore,  quod  nihili  efl.  In  vetuftifFi- 
ma  quidem  Editione,  quae  Regii  prodiit  1496.  fcribi- 
im poUitori  pars  efl^  fed  lucrifafta  vel  omifla  litera  N. 
^xopoUintore^  nam  in  ea  ipfaEditione  mox  efl,  foUin- 
tor  ordeum  V.fabamquinta  modio  dividat.  Et  faneapud 
Catonem  eo  loco  nec  legendum,  ncc  emendandum  effe 

I  i   3  foU' 
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polltori ,  qui  agricolam  fignificet ,  fatis  argumcnti  eft, 
quod  eo  Caftte  agat  de  pllintione^  &  qaemadmodum 
hanc  dari  oporteat.  TolUntsr  autem  cil  Curator  pi- 
lirini,  qui  poUinem  purgat,  ut  Georgius  Alexandrinus 
in  Enarratione  frifcariim  vocum  apiidCatonem^  &  alii 
paflim  obfervarunr.  Atque  eo  ipfo  \ozopnfeudi  &/i- 
firini  vocibus  utitur  Cato  ,  quae  pollintori ,  non  agri- 
colae  conveniunt.  Et  fic  perperam  Turnebus  L.X^- 
Adverf.  C  if.  ^  d.  L.  XXX.  C.  6.  ita  Cfttoncm  exlii- 
bet,  ^cCifo/itio,  &cf>oIitor<,  non  fo/lintio,  8c po//in' 
tor  legeretur.  Quapropter  non  liquet,  fo/itorem  agri^ 
&multo  minusfmipliciier/i?/;/<?r^wpro/z^r/V^/^dici,  & 
{\  fo/itiones  ad  agros  qucque  transferantur,  id  faftum 
puta ,  quod  omnes  perfediones  ita  dicerentur ,  &  qui- 
dem  'i.^y^^Antiquos^  ut  Fcilus  adnotavit;  neque  Ulpia- 
nus  noller,  in  explicanda  arte  populari,  cenfendus  eft 
tam  cafcum  olcrc.  Quin  li  vel  adnuc  Ulpiani  acvo/<?- 
/itio  di6ta  fucrit  in  eam  fententiam ,  non  id  continuo  fo- 
/itorem  probaret,  fme  uUo  Populi  fuffragio. 

Ut  igitur ,  quod  mihi  videatur  ,  libcre  dicam  ,  illud 
plitori ,  quod  nunc  apud  Ulpianum  ell ,  mendofum  rcor ; 
proque  eo,  fi  me  praceuntem  fequaris,  refcribes  o/itori, 
Olitor ,  vulgari  verbo  ,  eft ,  qui  olera  &  quafcunque 
hcrbasfcrit,  coUigit,  vendit.  Dico,  vendit^  cum  oli- 
tor  etiam  ea  figniticationc  occurrai,  &  Latinis  quando- 
que  idem  fit,  qui  Graccis  Kcf.zcLvcTtuhr^q.  Simpliciter  au- 
lempro  agricola  fexcenties  ufurpatur,  ut  fruftra  fit  in 
hanc  rem  Audtorcs  laudare.  Atque  ita  opportunum 
erit,  quod  ait  JGtus,  focictatem  rcde  etiam  contrahi, 
fi,  quo  fru6ius  communcs  fmt,  aUer  agrum  conferat, 
alter  agri  curam  lufcipiat ,  &  ea  faciat ,  quac  olitoris 

funt. 
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funt.  Bafilici  vertunt ,  fi  ager  dat  us  fuerit  «V  kycicra^ : 
refte,  nam  in  eo  ferc  abfolvuntur  partes  agricolae.  E- 
mendationis  invkliam  amolietur  jadura  unius  literae. 


C     A    P    U     T       X. 

So/us  anlmus  quemadmodum  aejllmetur  In  crlmir.ibus. 

NOn  eft  verum ,  Jure  Romano  crimina  folo  ani- 
mo  cenferi  ac  puniri.  Contra  dixerim ,  eo  Ju- 
re  animi  propofitum ,  etfedlu  delUtutum ,  non 
coerccri ,  nifi  in  quibufdam  deliclis,  in  quibus  fpecia- 
liter  id  recepit  publica  utilitas.  Regula  eft  Juris  Ci- 
vilis,  cogitationis jpoenam  non  ejfe  l.  18. jf]  de  Toen.  re- 
cepta  &  Jure  Poniificum  C.  14.  ^  20.  de  Toenitentia 
T)iflinB.  I.  nec  patitur  ejus  regulae  latitudo,  nec  lo- 
cus  de  criminibus,  quemmoxexponnm,  ut  eam  reflrin- 
gamus  ad  Edi(ftum,  q^uqd  q^uisqjje  juris,  quem- 
ndmodum  rcflrinxit  Cujacius  Z/.  VIII.  Obferv.  C.  21. 
Cato  quo*que ,  Rhodienfes  defenfurus ,  in  Orationc 
apud  Gellium  L.VII.  KoEi.Attic.  C.  3.  bcllum  eos  Po- 
pulo  Romano  non  feciife,  etii  maxime  voluille,  oflen- 
dit,  &  Lcgum  argumento  tuetur,  neminem  poenas  da- 
re,  qnod  arguatur  male  faccre  voluijfe.  Quod  auiem 
Servius  annotavic  ad  hunc  verficulum  Virgilii  L.  VI. 
Aeneid. 

Aufiomnes  immane  nefas,  aufoque  f>otiti. 

id  nempe  d\<z\fecundim  Romanum  ritum ,  tn  quo  non  tan- 
tum  exitus  funitur ,  fed  ^  voluntas^  nefcio  an  Cujacius 

d. 
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(i.  L.VIIL  C.ii.  rc61e  fuerit  interpretatus.  Poteft  ac- 
cipi ,  ac  fi  dixiflet ,  ritu  Romano  folum  eventum  non 
puniri ,  puta  fi  cafu  mero  nocitum  fit ,  fed  fi  adfuerit 
noccndi  animus  acvo^untas,  quomodo  id  refcribit  An- 
toninus  in  /.  i.  C.  adL.  Corn.  de/icar.  V^el  ita :  eam  de- 
mum  voluntatem  puniri  ritu  Romano  ,  quam  exitus 
fequutusel^,  ubi,  ut  DD.  loquuntur,  adelt  corpus  de^ 
litit^  ea  plane  fententia,  qu.\m  hic  defendimus;  atque 
id,  quia  Virgilius  dixit,  auji  aufoque  potiti.  Sed  qaid 
tandem  ejus  rei  {ir,  non  me  moverint  auftoritates  exte- 
rae,  cum  Jurc  res  definiia  eft;  ex  eo  igitur  manus  con- 
feramus. 

ClauJius  Saturninus  in  /.  i^.fr.ff.  de  Toen.  ait,  aut 
facta  puniri,  aut  dicl.i ,  aut  fcripta  ,  aut  confilia.  De 
conffiiis,  atque  adeo  defoloanimo,  exempla  proponit 
haec:  ut  conjurationes .,  ^  latronum  confcientia.,  quos- 
que  alios  fuadendojuvijfe  fceleris  inftar  eft.  Non  pro- 
iniicue,  ut  vides,  loquitur  de  omnibus  deliclis,  fed  dc 
conjurationibns^&:  vcrum  eftin  crimineMajellatis  etiam 
hoc  fingulare  effe,  ut  fola  voluntas  puniatur  /.  S-P^-  C 
ad  L.  Jnl.  Majefi.  fed  de  latronibus ,  &  v^rum  eft, 
Lege  Cornelia  de  ficariis  dz  veneficiis  teneri,  non  tan- 
tum  qui  occidit,  vel  valneravit,  ut  occidat,  fed  &  qui 
cum  telo  ambulavit  hominis  occidendi  caufa  ,  quique 
venenum  confecerit  vel  dederit,  quo  homo  pereat,  li- 
cct  non  pcrierit  /.  i.  §•  i-  ^  },.ff.adL.  Corncl.  deficar. 
Qaod  utrumque  rcde  &  cx  uiu  Jurisprudentiae  Seneca 
exfequutus  e(t  in  Libello ,  quo  docuit,  in  Sapientem nojp 
cadere  injuriam  C.  VII.  AUqttis  mihi  venenumdedit^fed 
i:im  fuam  remixtum  cibo  pt?'didit ,  venenum  illuddan- 
do  fcelere  fe  obligavit ,  ctiamfi  non  nocuit,  Non  minus  la- 
tro  cfi^cujus  telum  of>]^ofita  vefle  elufutn  ^y?.Re6le,inquam, 
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&  ex  ufu  Jurifprudentiae ,  quia  in  ficariis  &  venefi- 
ciis  id  placuic ,  &  Lege  Cornelia  receptum  efl ,  nam 
in  ea  dolum  pro  hS:o  accipi  notavit  Paulus  in  /.  7.jff\ 
ad  L.  Corn.  de  Jicar.  IxN  L  e  g  e  C  o  r.  n  e  l  i  a  ,  inquic , 
dolus pro  faBo  accipitur.  non  in  quibufcunque  crimi- 
nibus ,  at  in  Lege  Cornelia.  Quod  aeque  lingulare 
eil ,  atque  alterum  5  quod  mox  addit ,  nec  in  hac 
LEGE  culpa  lata pro  dolo  acctpitury  quo  ficaliasLeges 
videatur  excludere.  Non  tamen  refte  Seneca  d.  C.  VII. 
poft  duo  exempla ,  quae  ad  L.  Corneliam  pertinent, 
hoc  fuperdicit :  omnia  fcelera  etiam  ante  effeBum  operis , 
quautum  culpaefatis  eft^  ferfeEia  funt.  Itaforte  Philo- 
Ibphus ,  non  ita  JCtus ,  cujus  partes  nunc  agiraus. 
Tandem  Saturninus  in  d.  l.  i6.fr.  confilia  ait  puniri, 
quae  ,  alios  fuadendo  juvifle,  fceleris  initar  funt ;  fed 
id  pertinet  non  ad  cogitata  ,  nec  perpetrata  crimina, 
vcrum  ad  confilia  ,  quae  aliis  damus  in  dflmnum  vel 
necem  alterius.  Egregius  eft  locus,  quem  ex  Sabino 
notlro  in  hanc  rem  GcIIius  adduxit  L.  XL  No^.  Att. 
C.  18.  tn  fin.  furtum  fcilicet  fmc  ulla  quoque  contreda- 
tione  fieri ,  s  o  l  a  m  e  n  t  e  a  t  qjli  e  a  n  i  m  o  ,  u  t  f  u  r- 
TUM  FiAT,  ANNiTENTE.  §jiocirca  ue  id  qutdem  Sa- 
binumdubitare^  quin  dominusfurtifit  condemnandus^  qui 
fervo  fuo  y  uti  furtum  faceret  ^  tmperavit. 

Et  qucmadmodum  Saturninus  \x\princ.  d.  l.  16.  fpe- 
cialiter  excepit ,  quae  confilia  puniantur ,  fic  ipfe  ille 
in  §.  8.  generaUter  tradidit  ,  in  criminibus  eventum 
fpe^ari  y  quae  ,  ut  diximus,  regula  eil:  ;  non  igitur 
placuit  fpedari  folam  animi  deftinationem  ,  nifi  prae- 
cife  id  fuerit  Lege  cautum.  Quapropter  &  ab  hac  re- 
gula  in  d.  §.  8.  excipit  Legem  Corneliam,  ut  fupra  de 
latronibus  dixerat,  quanquam,  inquit,  Lex  non  minus 
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eum ,  qui  occidcndi  hominis  canfa  cum  telo  fuerit ,  quam 
eum ,  qni  occiderit ,  pniiiat.  Et  fane  plures  funt  excep- 
tiones  ab  hac  regula  ,  nam  praeter  Legem  Juliam  Ma- 
jeftatis  &  Corneliam  de  ficariis  &  veneficiis  etiam  aliae 
Leges  funt,  quae  voluniate  fola  crimina  metiuntur  ac 
pledunt:  Parricidii /.  r.  infin.f.adL.Tompej.depar- 
ricid.  Quiniilianus^D^r/^w.  CCLZXZ/.  Ambitus /.  r. 
C.  Theod.  de  Ambit.  Raptus  virginis  facrae  vel  invitae 
/.  1,  C.  Theodof.  de  Raptti  vel  matrimon.  fan[fim.  virgin, 
L  5.  C.  Jnfl.  de  Efifc.  ^  Cler.  in  quibus  omnibus  ordina- 
riae  poenae  locus  eit.  Neque  fuiilet  opus  his  Legibus 
fpecialiter  id  complefti ,  fi  generalicer  &  ubique  id 
obtinere  verum  elTet.  Audiamus  potius  Tryphoninum 
in  /.  11 5".  if.deV.S.  f  u  r  e  m  ,  a  d  u  l  t  e  r  u  m  ,  alea- 
T  o  R  E  M ,  qnanqnam  aliqnafignificatione  ^  animiprofofi' 
tione  cujufqnefola  quis  dicerefoffet ,  nt  etiam  isj  qui  nuU' 
qua?n  alienamrem  invito  domino  fnbtraxerit .,  nunquam 
aliena7?i  matremfain.  corrnfcrit ,  fi  ?nodo  ejus  mentispt , 
iit  occafione  data  idcommiffurusfit ,  ta?nen  ofortere  eade?n 
haec  cri?nina  a  s  s  u m  p  to  a  e  t  u  intelHgi.  quod  deinde 
ad  fugitivum  trasfert.  Hinc  elt ,  quod  follicicatores 
alienarum  nuptiarum  non  puniantur  ,  nifi  extra  ordi- 
nem  /.  \.  pr.ff.  de  Extraord.  crimin.  &  qui  perfedo 
flagitio  capite  puniuntur ,  imperfec^o  in  infulam  de- 
portantur  d.  /.  i.  §1.  dummodo  mcminerimus,  imfei^- 
fe&um  hic  dici,  quum  alTumpto  licct  aClu,  tamen  ad 
hucfuperfit,  quod  agatur.  Atque  hinc ,  qui  furti  fa- 
ciendicaufa  conclave  intrauit,  nondum  furell,  quam- 
vis  furandi  caufa  intravit,  fcd  de  vi  nccuiabitur,  fi  per 
vim  intravir ,  nlioquin  fimpliciter  injuriarum  tenebitur 
/  II  ^.i.ff^deFurt.  Addo,  nelongumfaciamj/.d./^r. 
if  ad  L.  Cor?iel.  de  falf  l.  ii.  §.  4-  ^^^.  Tit.  l.  i.f.  de 
•^ '  His 
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His  qtti  not.  iufam.  /.i.  §.  tdt.jf,  ^uod  qtiifquejiir,  inal- 
ter.ftat.ut  ipfe  eod.jur.ut,  quae  omnes,  in  fpecie  non 
una ,  probant ,  voluntatem  fme  effe6lu  plane  non  pu- 
niri. 

Quid  ergo  efl,  quod  generaliter  D.  Hadrianus  re- 

fCripllt  :    IN    MALEFICIIS    VOLUNTAS    SPECTATUR, 

NON  EXiTus  /.  14.^  ^d  L.  Corn,  deficar.     Sane  haec 
dcfinitio  Intcrpretes  adegit ,  -quo  crederent  ,  genera* 
lem  Iianc  eile  Juris  Romani  regulara  ;   loquitur  enim 
non  de  homicidio,  fed  generaiiter  de  maleficiis ,  ait 
Cujacius  L,  XIX.  Obferv.C.  10.  Sed  ego  non  dubito, 
quin  ea  Lex  14.  iit  intelligenda  ,   non  de  quccunque 
maleficio  ,  at  de  maleficio^  quod  ita  per  eminentiam 
dicitur ,  &  quod  damnatur  in  Tit.  C.  Tbeod.  ^  Jnflin.  de 
Malefic.  &  Mathem.  Quumque  hujus  maleficii  fpecies 
fit hominem  veneno  extinguere  l.i.C.  Juji.  eod.  Tit.  haud 
vana  fide  quis  crcdat,  pertinuifTe  id  erimen  ad  Legem 
CorneHam  ,  quae  non  duntaxat  ftatuit  de  ficariis,  fed 
&  de  veneficiis.     Argumento  etiam  fiet  ,   quod  haec 
/.  14.  ad  eum  relata  lit  Titulum ,  in  quo  &  volunta- 
tem  fine  *xitu  fpedari  novimus,  &  quod  Paulus  Sen-- 
tent.  L.  V.  Tit.  XXIIL  &  Bafilici  L.  LX.  T.  39.  una 
Rubrica  compleftantur  crimen  homicidii  &  maleiicii. 
Quin  in  Codice  Theodofiano  paffim  conjunguntur  ve- 
nefici  &  malefici  l.  i.  ^ior.  a^pell.  non  recip.  l.  8.  deln- 
dulgent.  crimin.  &  una  oratione  in  /.  6.  eod.  Tit,  qui  noxiis 
quaefita  graminibus^^  diris  immurimiratafecretis^mett' 
tis^ corporis venenacompofuit,  Et  Modeftintis  in  /.  15. 
ff,ad  L,Corn,  de  ficar,  quae  proxime  praecedit-  poena 
Legis  Corneliae  damnari  fcribit,  qui  mala  facrificia  fe- 
cerit,  habuerit :  quod  certe  maltficorum  efh  Unde  in 
continenti  fequitur  h.  1. 1 4.  in  maleficiis  vohntatemfpe^- 
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Bari^  non  exitum  ;  in  ejufmodi  fcilicet  maleficiis ,  de 
quibus  proxime  adlum  erat,  five  in  maleficiis  TroLr  k^ozry 
fic  didis.  Idque  habet  evidentem  raiionem  ,  cum  exi- 
tus  in  hifce  fere  fit  nuUus,  &  totum  crimen  tanrum  noi^ 
abfolvatur  ventilationibus ,  fufurris ,  carminibus ,  atque 
adeo  folo  conatu.  Ea  fignificanone  fi  maleficii  vocem 
accipiamus ,  intelligemus  quoque  ,  quod  alioquin  ob- 
fcurum  eft ,  C  lo.  de  Toenit.  T>iftin[f.  I.  in  medio :  T>if' 
cernuntnr  a  ?naleficiisea ,  quaede  Jure  effeffnm  defide- 
rant\  in  his  enim  non  nifii  animijudicium  confiideratur, 
Hoc  e{l,in  maIeficiis,quaeproprielicdicuntur,folusani- 
mus  ad  pocnam fufficir ,  cum  alia fere  crimina  efFedum  de- 
fiderent.  Atque  ita  etiam  non  v.oL^oXa-i  fed  x^tTct  t<  (ut 
Graeci  ajunt)  intelligo  Apulejum  Florid.  L.  IV.  In  ma- 
leficiis,  inquir,  etiam  cogitataficelera ,  nonperfiecia  adhuCj 
vindicantur^  cruenta  mente^pura  manu. 

Ideo  autem  haec  difputata  funr,  ne,  ut  vulgo,  cre- 
damus,  Juris  Romani  regulam  eilc  ,  in  omnibus  crimi- 
nibus  animum  pro  faclo  accipi ,  neve  etiam  conlhtua- 
mus ,  id  utique  obtinere  in  gravioribus,  non  in  lcvio- 
ribus ,  quemadmodum  conflituit  Cujacius  L  XV.  Ob- 
fierv.  C.  ^s-  &  pof^  ^um  plurima  pars  Intcrpretum  ; 
namque  illo  errante  difiicile  eiat  viam  redam  tenere. 
Nolim,  inquam,  ita  conltitui ,  cum  lubrica  fit  defini- 
tio,  ecquod  crimen  fit  habendum  pro  atrociori,  ecquod 
pro  leviori ;  quis  enim  arbiier  id  dixerit ;  ncc  ita  Le- 
ges  loquuntur.  Sic  potius  elt  habendum  :  volunias  in 
criminibus ,  quaecunque  tandem  illa  fmt ,  non  puniiur, 
nifi  fi  qua  Lege  id  fpecialiter  placuerit ;  atque  id  opinor 
me  jam  vicifTe.  Et  tamen  non  negem,  in  voluntate  pu- 
nienda  Leges  fere  rationem  habuilfc  atrociorum  crimi- 
num ,    Majeftatis  >    Parricidii ,   Hoa:iicidii  ,  Vencficii 
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&c.  quod  non  eopertinet,  ut  de  omnibus  atrocioribus 
idem  dicamus:  fit  enim  vel  atrociiFimum  crimen  ,  abf- 
que  Lege  exprefla  folam  volunratem  nolim  puniri.  Kx- 
cuteomnia,  quae  Cujacius  attulit  ^.  C.  25.  quae  item 
alii,  &  videbisnon  generalemdefinitionem  depuniendo 
animo,  fed  ioca,  quae  ad  Leges  Ipeciales  pertinent,  ^ 
quiic  jam  fupra  occupavi. 

Caeterum  quod  de  fola  voluntate,  abfque  exitu,  pu- 
nienda,  Leges  praefcribunt,  conilat  non  eirc  accipien- 
dum  de  eo,  qui  fcelus  in  fefe  tacitum  modo  cogitat,  feu 
de  ca  voluntate,  quae  ,  ut  loquitur  ^.  C  20.  ^e  Toenit. 
^ijlm^t.  1.  fuis  terminis  contenta  ejl.  Neque  adeo  Lege 
Cornelia  tenebitur ,  qui  duntaxat  apud  animum  fuum 
propofuerit  hominem  occidere  ,    quamvis  propofuiiTe 
probetur,  fed  necefTe  ei^l ,  uc  ultra  pergat.     Pragmatici 
prolixe  difputant ,  quoufque  progredi   &  voluntatem 
exerere  oporteat,  antequam  poenae  ordinariae  iit  locus, 
fed  vaiiis  diftindionibus  incertiores  nos  faciunt,  quam 
dudum.     Non  crraverit,  qui  in  eas  fpecies  voluntatis 
animadvertet ,  quas  Lex  cxpreiTit.    Propone ,  ut  ex- 
emplum  L.  Corn.de  iicat.  &  venef.  fervemus,  qui  ho- 
minis  occidendi  cauf^  cum  telo  ambulaverit ,  five,  ut 
loquitur  Seneca  de  Benefic.  L.  V.  C  14.  qui  ad  occiden- 
dumjam  armatus  efi.    Item  qui  hominis  necandi  caufa 
venenum    confecerit  ,  dederit,   vendiderit ,  habuerir, 
paraverit,  quae  fpecies  funt  in  /.  i./r.  ^  §.  2.  /.3.  ^r. 
jf]  ad  L.  Corn.  deficar.  &  apud  Paulum  Sentent.  L.  V. 
T.  23.  §.  I.  In  aliis  criminibus  videndac  funt  fpecics 
voluntaiis,  quas  ibi  Lex  cxprefTit :   &  magna  cautione 
opus  eft,  ne  haec  temere  extendamus.    Ne  quidem  au- 
fim  dicere,  prudentiae  q^q,  fpecies  iimiles  punire,  fal- 
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lunt  cnim  in  primis  argumenta  voluntatisjcum  facile  alio 
referantur. 


C     A    P    U    T      XI. 

Sefitcfitia  L.  lo.  D.  de  Evidion.    ^  jtijfa  fufcipo 
de  levi  mcndo. 

LEx  10.  ff.  de  EviB.  ita  nunc  legitur :  Ftindum  maim 
obligavi^  dcifide  allcnavi  tibi^  ut  eo  nomifie  non 
obligaberis.  Si  ewm  pofea  abs  te  ejnam  ,  (^  Jatis 
fro  evicfione  mihi  des^  excifttndum  cautione  ^  qttodpro 
me  obligdttisfit :   quia,  et iatn  non  exce^to  eo,  agendo  eo  fio- 
mine  contra  te,  doli  mali  exceptione pofimJummoveriX^Z' 
gi  autem , ni  fallor ,  debet :   Ftindtim  mcum  obligavi ,  dein- 
dc  alienavi  tibi^  tu  eo  nofnine  noft  cbligaberis.     Si  eum 
^ofea  dbs te efncm y^ fatis p'0  eviClione  mihi  des^exci^ 
ftendtirn  catitione,qtiod J^rofneobligatnsft.  Velita,mu- 
fata  interpun6tione  :  'LV  eo  fiofnine  non  obligareris  (vel 
cbligeris^fl  etim  J^ofea  abs  te  cmam ,  ^fatis  fro  eviiiio- 
nc  mihi  des  .^exci^iendum  ejl  catitione  ^  quod^rome  obli- 
gatus  Jity  &  caetera.   Ut,  quid  velit  Pomponius,  rcde 
intclligamus  ,    conlliiuenda   ell  fpecies.       Sempronio 
fundum  mcum  hypothecae  dedi ,  eundem  poit  hypo- 
thecam  tibi  vendo  ,  ego ,  non  lu  obligaberis  ejus  hy- 
pothccae  nomine  :  atque  adeo  fi  illum  fundum  abs  te 
rurfus  emero ,  co  per  Sempronium  evido,  nulia  mihi 
adveifus  tc  ai^io  erit,  quamvis  de  eviftione  mihi  cave- 
ris;  excipies  cnim  ,  me ,  non  te  Sempronio  ,  propier 
hypoihccam  ,  tcneri ,  nec  cautionem  dc  evi6lione,  a  te 
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au(^ore  interporitam ,  huc  pertinere,  quia  permeipfum 
ftetir,  quominus  fundum  habere  iicear.  Quin  ii  hoc 
cautioni  non  inelTet,  me  agentem  exceptione  doli  mali 
poiTis  repellere.  Haec  eil  fententia  Pomponii ,  de 
verbis  videamus. 

Ait,  ut  efl  Florentiae,  ut  eonominenon  obligaVeris\ 
pro  obligaberis^  ex  more  Librarii  Florentini ,  qui  iite- 
ras  B.  &  V.  paflim  commutar.  Sed  ita  verba  video, 
fententiam  non  aeque  ,  quid  enim  hoc  eil ,  fnudum^ 
quern  obligaveram ,  tibi  alienavi ,  ut  eo  nomine  non  obli- 
gaberis  ?  nequeunt  haec  coniiitere  iine  reliquorum  , 
quae  fequuntur,  mutatione  :  &  tamen  ut  legicur  in 
omnibus  omnino  Libris ;  in  Vulgatis  quidem  &  apud 
Haloandrum  obligaveris  pro  obligaberis ,  fed  id  nihil 
prodeil.  Qaamobrem ,  trajedis literis ,  pro  ut  reitituerim 
tu,  proba  ,  ut  vides,  fententia,  &  ea  ipfa  locutione, 
quam  hic  i^ervat  Pomponius ,  pafiim  enim  ia  h.  L.  tibi, 
tey  me  &c.  Vel  fublata  pundione  ,  quae  leclorem 
iiitit ,  continua  oratione  legerim :  nt  eo  nomine  non  obli- 
gareris ,/i  eum poftea  abs  te  emam^fSfatispro  eviftione 
mihides^  »xcipiendumcautione,  quod  pro  me  obligatusjit. 
Franciicus  Hotomanus  L.  IIL  Obferv.  C.  z.  ita  propo- 
nir,  arque  fi  fundus  venditus  eflfet  ea  lege,  utemptor 
hypothecae  nomine  non  obligaretur  ,  nihil  vitii  fic 
fubeiTe  ratus  verbis  prioribus,  fed,  ut  tunc  procedac 
Pomponii  difputatio  ,  fequentibus  negationem  addit, 
NON  ef  cxcipiendum  cautione  &c.  Hoc  eft,  cautione, 
quam  de  evidione  praeitat  venditor  ,  idemque  antea 
emptor,  non  nominatim  exprimendum  eile ,  pro  mc, 
qui  fundum  illum  redimo,  tiTe  obligatum,  cum  inte- 
grum  eifit,  ex  lege  primae  venditionis,  me,  de  evic* 
tione  agentem  ,    excepiione  doli  mali  fummovere    Si 
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ica  fcriptum  elTer,  non  interccderem  ,  nunc  vim  fieri 
veto.  De  cautione  mox  dicam.  Sin  ajas,  lege  ven- 
ditionis  placuille  ,  ne  hypotheca  tencretur  cmptor; 
quis  tam  fatuum  credat ,  qui  redemit,  ut  contra  eum, 
qua  venditorem,  ejus  hypothccae  nomine  de  evidione 
agat?  &  quis  credat ,  loliicitum  fore  Pomponinm  de 
genere  exceptionis ,  fi  paClo  expreiTo  ita  convenerit? 
V"endiius,  opinor,  fundus  fuerat  fnie  mentione  hypo- 
thecae,  redemptus  ab  emptore  exafta  de  evidione  cau- 
tione.  Mox  creditor  fundum  evincit,  cum  audore 
fccundo  primus ,  qui  hypothecam  celaverat ,  de  evic- 
lione  agic ,  quo  fundum  habere  liceat  ;  impio  forte 
£i'§-<V.Ti ,  fed  minus  utili. 

Ait  Pomponius,  excij^tendum  cautione^   quod prome 
dbHgatusJit.     Libri  N^ulgati  &  Haloander,  exciftendum 
acautione^  fed  praeftat  Codex  Horentinus.     Hoc  au- 
tem  dicit  ,    compendio  locutionis  :   cautionem  ,    quae 
de  evidione  interponitur,  non  pertinere  nifi  ad  eas  cau- 
fas,  ex  quibus  exceptio  nafcitur  cx  mea  perfona  ,  non 
extua,  quemadmodum  idem  Pomponius  in  iifdem  ad 
Sabinum  Libris  id  explicat  in  /.  •l-j.  jf.de  E^viUt,  Adeo- 
que  fi  ego,  fundi  mei  redemptor,  adverfus  te  de  evic- 
tione  agam  ,   quod  fundus  obligatus  fit,   repones,/r5 
fne  obligatum  effe  ^  caque  exceptione  mc  cs  repulfurus. 
Aliud  ellet ,  fi  emptor  ipfe  v-rri^^.x^y  fundi  obligafTct, 
&  ex  hac  vel  aHis  caufis ,  quae  primum  venditionem 
apud  ipfum  emptorem  fequutae  funt ,   conveniretur  fun- 
dus,  TixgwmQuio  l.  'df^. ff.de  Aedil.  EdiB.  Hicautemfun- 
dus  obligatus  erat  ante  primam  vendiiionem  ,    quod 
mihi  agenti  obilat  ex  natura  cautionis,  quae  de  evidio- 
ne  praellatur.      In  Manufcripto  meo  legitur,  quodpro 
me  obligatus  fis  ^  uox\ /it  y  utrumquc  fenfu  redo. 

Se- 
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Sequitur ;  quia ,  etiam  non  excepto  eo ,  agendo  eo  nomi- 
ne  contra  tc  ^  doli  mali  exceptione  pojjimjummoveri.  Ta 
non  abeft  a  MS.  meo,  &  quamvis  ea  le^iio  forte  defen- 
di  poflit,  redius  tamen  adell.  Mallcm  autem  pro  quia 
fcriptum  fuiiTet  quiny  hoc  fenfu :  licet  ex  ipfa  cauiio- 
ne  de  evidions  non  pofTet  excipi ,  ut  tamen  poteft , 
fuperelTe  nihilominus  doli  mali  exceptionem  ,  cum 
emptioni  ,  quae  bonae  fidei  eft ,  doli  mali  praellatio 
infit.  Alia  ledio ,  ut  ut  ferri ,  non  tamen  laudari 
poteft. 


C    A    P    U    T    XII. 

Adl^.  10.  fiT  de  Lege  Rhod.  de  ja6l.  adnotatio 
t§  emendatio. 

SI  veflor  conduxit  navitac  operam  navimque ,  etfi 
vedio,  ut  credebatur,  non  fiat  ,  modo  circa  nau- 
rae  culpam,  nihilominus  vedor  ex  locato  condu- 
6lo  obligatus  efl.  Secus  fi  ipfe  navira  res  transvehen- 
das  conduxit,  quo  cafu,  niii  utique  fit  transvedum,  ve- 
6lor  non  tenebitur  /.  15-.  §.  6.ff.Locat.  &  fecundum  haec 
Labconis  &  Pauli  fcriptura  intelligenda  eft  in  ^rinc,  L 
\o.ff.  de  Leg.  Rhod.  de  jaB. 

Pergit  Labeo  in  §.  i.  Quamvis  conduxerit  vedor, 
atque  adeo  eventus  navigationis  ejus  fit  periculo ,  tamen 
navicularium  ,  nifi  fidem  contradus  impleat ,  ex  dolo 
culpaque  teneri  jUty?  merces  tuas^nulU  necejjitate  coa^ 
€ius^  in  navem  deteriorem^  cum  id/ciret  te  Jieri  nolle^ 
tranjtulity^merces  tuae  cumea  nave perierunt ^inqua 
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novijjime  veffae  funt.  Ad  quae  Paulus  notavit :  Imo 
contra  ,  Jl  modo  ea  navtgatlone  ntraque  navis  ^eriit , 
cum  idfine  dolo  ^  ciil^a  nantarum  fadfum  ejfet.  Dixi 
fupra  b.  L.  III.  C.  6.  Labeonis  Trc-i^Am,  unde  eft  h.  l. 
ic.  proporuiiTe  regulas,  ex  quihus  xa^-ctvo;?  definiri  pof- 
fetres,  quadeagitur,  non  utique  femper,  exceptiones 
enim  habent  fere  omnes  Regube  /.  ^oi.  f.  de  R.  J.  haf- 
que  exceptiones  cum  alibi ,  tum  hic  Paulus  adnotavit 
vulgari  formula  Imo.  Excipit  igicur  Paulus  cafum ,  quo 
vedori  adverfus  navitam  aclio  non  erit,  quum  nempe 
utraque  navis  ea  navigatione ,  fine  culpa  nautarum ,  pc- 
rierit,  neque  enim  hoc  cafu  id,  quod  intererat  ,  peti 
poteil;,  quia  nihil  intereli: ,  mercibus  priori  navi  aeque 
perituris.  Sin  vero  utraque  navis  dolo  culpave  perierit, 
utique  tenebitur  nauta  ,quin  vel  fi  prior  duntaxat,quam- 
vis  fecunda  cafu  fuerit  fubmerfi.  Atque  ita  non  tamob 
fidem  conveniionis  rupram  ,  quam  damnum  perfidia 
acceptum,  datur  Jure  Civili  a6tio  /.  5.  §.  4.  ff.  de  Con- 
diB.  canf  dat.  cauf  non  fec. 

Scquitur  alia  Pauli  exceptio:  Idem  juris  efy  fi  prior 
vauta  piblice  rctentus ,  navigare  cum  tuis  mercibus 
^rohibitus  fuerit.  fic  enim  per  eum  non  ite;it:  quod 
apertum  e(I. 

Tertia  exceptio  haec  eft:  Idemjuris  efl ,  cum  ea  con- 
ditione  a  te  conduxijfet .,  nt  certam  poenam  tibi  praefta- 
ret^  nifi  ante  confittutum  diem  merces  tuas  eo  loci  ex- 
pofuijfet^  in  qtiem  devehendas  eas  merces  locajfet^  nec 
fereumflarcty  quominus  remijfa  fibi  ea  poena  fpedla- 
ret,  Agit  de  nauta,  qui  merccs  transvehendas  conduxit, 
utque  ita,  finauta  conduxit,  vedor  locarit:&  tamen  il- 
lud  locajjet  adnautam  referridixeris.  Hunc  locumprop- 
terea  fufpcdum  habuit  Franc.  Connanus  Comment.  Jur. 

Civ, 
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Civ.  L.  VII.  C,  XI. ».  I.  &  Jac.  Cujacius  Oh/erv.  L.  III , 
C.  1.  locajfet  muiandum  cenfuit  in  locaffesy  quo  ad  ve- 
6torem  referatur ,  probante  id  Ant.  Fabro  in  Rational. 
ad  h.  L.  &  applaudentibus  prolixe  aliis.  Sane  non  eft 
haec  emendatio,  fedledioapud  Haloandrum,  quodad- 
monuifTe  fufFecerat,  &  ne  quidcm  ejufmodi  leftio,  quae 
nccelTario  obtineat  contra  au6loritatem  Libri  Florenti- 
ni,  quamquam  li /^r^^^/legeretur,  legeretur  non  male, 
nunc  autem  contra.  Miror  non  fuifle,  qui  locaffetm- 
terpretati  funt  pro  conduxijfet ,  tanquam  fecundum 
/.  xo.  ff.  de  A^iion.  empt.  fed  hoc  non  placet.  Ita  po- 
tius  dicamus :  nauta  ,  qui  merces  transferendas  condu- 
cit,  fimul  locat  navem  operamque  fuam ,  nam  promit- 
tit,  merces  cum  navi,  tum  opera  fua  devedum,  &  lo- 
00,  quo  convenit,  expofitum  iri.  Unde  variis  locis  JCti 
hoc  Tit.  nautac  locationem  tribuunt,  &  fic  hic  quoque 
recte  locajfet, 

Aic ,  nec  ^er  eum  Jlaret  ,  quominus  remijfa  Jibi  ea 
foena  f^eEfaret.  De  fententia  ejus  loci  conftat ,  de  ver- 
bis  non  aeque ;  hoc  vult :  nauta  ,  qui  merces  navi  fua 
portanda?  conduxit,  addita  poena,  nifi  eas  ante  certum 
diem  expofuifTet  loco  confdtuto,  hic ,  inquam,  nauta 
nefcio  quo  fato,  certe  fme  culpa  fua  impedirus  navigare 
non  potuit.  Poenam  igitur  remilTam  cupit,  tunegas; 
quid  faciat?  metuens  fcilicet ,  ne  poena  committatur, 
aliam  navem  conducit,  fed  deteriorem ,  cum  aeque  bo- 
nam  non  poflet.  Merces  tuae,  in  hanc  tranllatae,  ea 
navigatione  perierunt;  idnautae  h^audi  non  elTe,  hacex- 
ceptione  Paulus  notavit ,  &  habet  rationem.  Sed  de 
verbis  laboratur ,  &  haec  quidem  in  Libris  antiquis  va- 
rie  leguntur,  quod  fere  loci  corrupti  indicium  elt.  Ro- 
bertus  Stephanus  1517.  ita  edidit:  nec  J>er  eumjiaret^ 
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quominus  merces  tuas  eo  locl  expofmjfet  ^  in  quem  du- 

cendas  eas  merces  locavijfes  ^  rcmijfam  fibi  eam  poenam 

SPERARET.  quae  mera  balburies  eft;  dz  haec,  mercestuas 

eo  loci  expofiijfet  ^  in  quem  ducendas  eas  merces  loca- 

'vifes^  quae  &  in  MS.  meo  funt,  bene  obfervavitBlau- 

blommius  ad  marginem  Editionis  fuae,  in  fcriptis  Li- 

bris,  utique  plurimis,  non  reperiri,  &  videi  i  glofTema 

elTe.    Apud  Sennetonios  if^^.  nec per  eumjiaret  ^  quo- 

minus  idficeret,  remijfamfibi  eam  foe?iam  sptRARET, 

Et  ita  etiam  in  aliis ;  fperaret  autem  pro  fpeftaret  ple- 

rique  V^eteres  exhibuerunt,  fed  perperam  omnino  :  nau- 

ta  enim  in  aliam  navem  merces  rranflulit,  non  quia  fpe- 

rabat  poenam  remiirum,  fed  quia  metuebat  commiflum 

iri.     Ipie,  quem  dixi,  Blaublommius  Parifiis  1513.  fic 

edidit:  nec  per  eumfarety  quominus  remijfam  fibi  eam 

foenam  spkctaret  ,   fequurus ,   ut  in  margine  notavic-, 

Exemplaria  ^  fe?tfum  ijfjfimum.    Atque  haec  ipfaefl, 

quam  fibi  vindicar,  Cujacii  emendatio  L.  III.  Objerv. 

C.  2.     Hoc  fenfu;  nec  per  eum  Ibrer,  qucm.inus  mu- 

nerc  vehendi  perfungeretur,  atque  ita  ea  fe  poena  exfo- 

lutum  fpe^aret.     Lectio  ,   an  emend.uio  fit  y  perinde 

nunc  habeo,  at  ccdo  mihi  e  V^eieribus  aliquem,  qui  in 

fimili  fpecie  ira  locutus  eit  Luine  ,  Jje^are  re?n!j]a?n 

poe?iam.     Ant.  Faber  in  Ration.  ad  h.  L.  improbatquo- 

quchanc,  utputabar,  Gujacii  emendationcm,  ied  quia 

fcripturam  Florcntinam  defendit,  JpeBaret  di6tum  exi- 

flimat  pro  exfpeBaret.,  uipenfare  yr')ComfcnJare  ;  quo 

forte  &  Accuriius  refpexit,  (\n\r\  fpCLfaret  explicat  dif^ 

ferret.     Neque  tamen  hoc  fuccedit,  cum  fpe^tare  pro 

exfpeffarc  nemo,  quod  fciam  ,   ufpiam  dixcrit ,  fen^ 

fare  pro  compe?ifare  dixerunt  mulu  :  &  vel  ira  fenfus- 

videtur  hiare.     In  Manufcripto  meo  pro  JpcCiaret  ell 
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afportaret,  fenfn,  quem  mox  dicam,  bono.  Sed  ego 
non  aufim  tantum  recedere  a  le^lione  Florentinn,  quae 
&  apud  Haloandrum  e{l:r-&  Flugonem  a  Porta ;  ideo- 
que  pxo  fpef^aret ,  quod  mendole  hidenus  ledum  elTe 
opinor,  leviori  motu  reponerem  veBaret ,  pro  vehe- 
ret,  quod  uiitatiiTimum  eit.  Ita  dixillet  Paulus :  per 
nautam  non  ftetiiTc,  quominus  (ua  navi ,  quam  locave- 
rat,  fme  poena  merces  afportaretSm  deferret  in  locum 
conititutum  ;  transferendas  igitur  fuiile  in  navem  aliam, 
quo  exponerentur  fao-die,.^ec  committeretur  poena, 
quae  conventione  placuerat.  PolTes  &  -l  ea,  quod  Ha- 
loander  non  liabet,  nec  in  omnibus  Libris  eo  loco,  quo 
in  Florentino,  legitur,  mutare  in  ^^,  &  ita  tranfpone- 
re,  quominus  remtjfa  fibl poena  eo  ve5faret,  id  eil,  ad 
eum  locum,  ut  ante  quoque  dixerat  in  h.  §.  fed  id  uf- 
quequaque  neceffarium  non  e(L 

Scquimr  rurfus  alia  exceptio  Pauli:  Idem  Juris  in 
eodem  genere  cogitationis  obfervabimus  ,  fi  probatnm 
fuerit  ^  nautam  morbo  impeditum  navigare  non  potuife. 
In  exceptione  diiiicultas  nulla  elt,  fed  major  in  verbo 
cogitatioms^  dixit  autem  cogitationem  pro  rem  ve.\fpe- 
ciem  cogitatam:  funt  enim  cogitationes,  quas  \\[c  vo- 
cat,  fi^iiones  ,  cafus ,  exempla  ,  Ipecies ,  &  ejufmodi 
alia  ,  quae  Graeci  difxctrcL  appellant.  in/peftioHes  Try- 
phoninus  dixit  in  /.  31-  S-  ^-ff-  T>epof  &  infpeifationes 
idem  in  /.  12..  §.  9.  ff.  de  Capt.  ^  pofilim.  rev.  non  enim 
eft  ,  quur  ibi  mucetur  quicquam ,  licet  Tryphohinus  ali- 
bi  injpe^ionem  dixerit.  Eadem  llgnificatione  vifioncs 
occurruntin  /.  ivf.  §.  ^.ff.deTrobat.  &faepe  aUasin  Pan- 
dectis,  &  apud  Tcrtullianum  de  Anim.  C.  IX.  relatio- 
ne  fcilicet  ad  mentem  fada.  (lic^i/.Ag  Graeci  vocanr.  Nec 
perfuaferit  Cujacius  L.  XXI.  Obferv.  C.  16,  ubicunque 
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in  Pandecftis  vijionis  vox  reperitur ,  efTe  eam  a  mnnu 
Triboniani ,  quairjquam  &  Ant.  Faber  id  ipfum  large 
inculcaverit  variis  locis.  Indignor  faepe  ,  eiiam  majo- 
rum  Gentium  Interpretes,  fi  quando  in  Pandeclis  ver- 
ba  ofFendant ,  alibi  fibi  ncn  leda  ,  continuo  haec  ut 
fpuria  damnarc  ,  vel  Triboniano  interpohnii  adfcribe- 
re:  indigno  ficinore,  cum  quae  verba  JCtorum  aetate 
obtinuerinr,  non  niii  ex  eorumrcliquiis  cognofci  queat, 
nuUi  enim  fere  ejus  temporis  fcnptores  exiiant,  paucio- 
res  etiam  de  illis  rebus  tradarunt,  de  quibus  ipfi.  Cer- 
tum  quoque  eil,  cujufque  artis  Profeilbribus  eifequae- 
dam  fua  verba,  &  ita  JCtis  :  nec  quifquam  ,  opinor, 
co  procedat ,  ut ,  quia  exhibere  pro  alere  ,  averfione 
emere,  locare^  folo  contineri  (quod  proprium  JCtorum 
verbum  elTe  Seneca  annotat  Natur.  Qii^ft.  L.  II.  C.  i.) 
apud  alios ,  quam  JCtos,  non  lcgerit ,  ideo  haec  mi- 
nus  genuina  eile  credat,  velloca,  ubi  ea  leguntur,  in- 
terpolata.  Atque  ita  magis  ell,  in  b.  §.  i.  cogitationis 
vocem  retineri  oportere;  non  lubilitui  cognttionis,  ut 
Cujaciu^  L.  IIL  Obferv.  C.  ii.  wdccnditionisy  ut  Ant. 
Faber  Rution.  ad  h.  L.  Quamquam  ,  uthoc  iterummo- 
neam,  non  ea  iit  Cujacii  emendatio,  fed  conitans  lec- 
tio  in  omnibus ,  quos  vidi,  antiquis  ,  praeter  Florenti- 
num,  Libris.  Cum  autem  cognitionis  vox,  ut  hic  oc- 
currit,  non  minus  fit  infoliti  ufus,  quam  cogitationis^ 
adhuc  minor  ratio  eft,  cur  a  Fiorentino  recedamus. 

Uldma  Pauli  exceptio  eit  in  his  verbis :  Idem  dice- 
miiSy  finavis  cjus  vttium  fecerit  ftne  dolo  malo  ^  ciil- 
fa  ejtis.  Ut  nautam  exculat  morbus,  fic  viiium  navis; 
locavit  enim  &  navim,  &  operas  iuas. 

In  §.  2..  rurius  Labeo  ordiiur   novam  fpeciem  :    Si 
conduxifiiy  inquit,  navem  amfhcrarvM  diio  milltim^  ^ 

ibi 
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ibt  amphoras ^portafli^pro  duobus  millihus  amphorarum 
preti}im  dehes.  Pauli  nota  :  Imo  jl  adverjione  navis 
'  condurta  ej},  pro  duobus  miUibus  debeturmerces :  fifro 
numero  im.pofit  arum  amphorarum  merces  conftituta  efiy 
contra  fe  habet  \  nam  pro  tot  amphoris  pretium  debes  ^ 
quot  portafii.  De  exceptione  Pauli  nec  Labeo ,  nec 
quifquam  alius  dubitaverit:  nam  fi  merces  conilituta  fic 
ad  numerum  amphorarum,  quae  impoficae  elTent,  non 
nifi  pro  impofitis  debebitur,  licet  navis  capiac  duo  mil- 
iia  amphorarum.  Aliudefl,  ii  averfione  condufta  fue- 
rit,  de  qua  fpecie  duntaxat  egit  Labeo,  tunc  enira  pro 
integra  navi  merces  debebitur,  quamvis  non  duo  millia 
amphorarum,  fed  quafdam  tantum  importafti.  Vxoduo^ 
quod  apud  Labeonem  ell:,  funt  Editores,  qui  exhibent 
duorum^  forte  per  aW^>cTA^'e-iv  fcripfit  duo  Millium^  id 
efl,  diium  miliium^  pro  duorum  ^  ut  f^epe  alias.  Sed 
&  alterum  beneeil:,  &  ex  ufu  Latinitatis.  Ait,  ^  ibi 
amphoras  portafti,  Librarium  hic  accufat  G.  Panciro- 
lus  L.  II.  Variar.  Letf.  C.  ^^.  deceptum  fcilicet  in  de- 
fcribendis  notis,  pro  ibi  cnim  reflituendum  fuiiTe  lAr. 
quae  notr^eil  mille  quingentorum ;  vana  profe^lo  &  inu- 
lili  conjedura.  Bene  fe  habet  recepta  ledio,  &  ibi^  id 
eil ,  iii  navem  amphoras  portaili ,  quotquot  demum 
fmt,  licet  non  utiqueduo  millia.  Utautem  nunc  doUo- 
rum,  ita  apud  Veteres  amphorarum  numero  navium 
magnitudo  cenfebatur,  &  fic  apud  Tullium  Libr.  XII. 
Epift,  15-.  naves,  fimiliter  ut  hic,  duum  millium  ampho- 
rarum^  {qm  amphorum.  Sed  &  ex  modiorum  numero 
capacitas  navium  apud  Veteres  aeilimata  fuit,  qua  de  re 
eil /.  s.fi.  deVacat.  SJ  excufi.  muner,  plurefque  aliae. 
Latius  id  expedivit  Ifaacus  Voflius  in  Ob/erv.  ad  Tom- 
pon.  Melam  L.  III.  C.  7.  n.  61. 

CA- 
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^e  adjctlo  coniradiciorto. 

QUi  tutorem  dicit,  &  falfum  adjicit ,  contradicit 
in  adjcdo.  Et  tamen  Paulusrcfpondit  in  /.  iii. 
^jf.  de  V.  S.falfnm  intorem  vere  dlci^  qui  tutor 
7ion  eft-i  fve  habotti  tv.tor  datus  efl ,  five  7i07i\  ficut 
falfim  tejiamejitum^  quod  teftame^itum  iion  eft  ^  ^  mo- 
dius  i^nquus^  qui  modius  7ion  eft.  Dixit  vere  pro  reffe., 
ut  veriim  pro  recfo  in  illo  Horati : 

Metiri  fe  qiiemque  fuo  7?iodulo  ac  fede  verum  eft. 

Sed  Prifcianus  id  jam  docuit,  &  excmplorum,  etiam 
alias  ,  abunde  eih  Caeteroquin  non  intcrcederem  ,  fi 
levillima  tranfpolkione  ita  lcgeretur  \falfu7n  tutore^n  dici, 
^fii\¥;p.E  tutor  tion  ef.  Sic  talfum  vero  opponerctur,  & 
prorfus  genuina  cfTet  oratio.  De  ejufmodi  autcm  adje- 
clione,  de  qua  liic  Paulus,  cleganter  Seneca  de  Benejic. 
L.V.  C.\i.  ^iaedamy  inquit,  etiamfi  vera.  7iQn  fiut, 
frofterfimiLitudinem  eodem  vocabulo  ccmpreJje^ifa fmit . 
Sic  p^xidcm  Cs)  argenteam  ^  aurea^n  dicimus.  Sic  illi' 
teratum  non  ex  toto  riidem.  fed  adlitteras  altioresno7i 
perduCiu7n.  Sic  qui  male  veftitum  ^  pannofnn  vidit , 
nudum  fe  vidijfe  dicit.  Proprie /jyA'/>,  fi  vira  verbi  fpe- 
des,  nonell  niii  lignea,  quamvis  iS:  contradicente  adje- 
do  a  mctallis  nomen  halieat,  argenteam  &  aurea^n  dici 
habes  teflemScnccam  ;  &fane  aurea^n  Suetonius  dixitin 
Neron.  C.  Xll.ferream  Plinius  Libr.  XFIIL  C.  11.  & 
cujujcunquc  ^uateriae  eile  pyxidcs  Quintilianus  fcripfit 
L.  VIII.  Lft.  Orat.  C.  6.  lcd  ,  ut  verc  ipfe  ait,  ncn 
nill  per  y.uTcizir,<riv ;  datum  id  eft  confuctudini ,  froptcr 
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JimtUtudlnem ^  quemadmodum  Seneca  id  expreflit.   Sic 
Homerus ,  quum  2«^'<v  appellat  z^^<^^vv ,  quum  Kwij^v 
uiy&iriv,  id  fieri  contradicente  adjefto,  per  eandcm  kcc- 
Tclxpyio-iv;  obfervavit  Plutarchus   in  Libro  de  Homero. 
Sed  ut  ad  Paulum  revertamur,  falfum  tutorem  dici,  qui 
vere  tutor  non  eil,  Auftores  noftri  paffim  tradiderunt, 
ficut  &  falfum  teilamentum,  quod  teftamentum  nonefl-. 
Arramen  Servius  &  Ofilius  apud  Ciceronem  Epijl.  Fam. 
L.  VII.  Ep,  i\.  negarunt,  tabulas  teftamenti  ejfe .^quas 
inftituiffet  is ,  qui  faBionem  teftamenti  non  habuerjt, 
&  refte  negarunu ,  fl  quaeratur  de  jure  teftamenti ;  fed 
falium  teftamentum,  quum  leftamentum  dicitur,  dici- 
tur  ad  flmilicudinem  &   exemplum  veri  juftique  tefta- 
menti,  non  ad  lignificandum  efF^dum  Juris,  quo  reli- 
qua  teftamenta  cenfentur.     Idem  eft,  cum  modium  ini- 
quum  dicimus,  cum  falfum  procuratorem,  emptorem, 
&  reliqua,  quae  Alciatus  in  Comm.  ad  h.l.  ixi.  diligen- 
ter  congefflt.     Similiter  quoque,  nifl  calumniemur,  ac- 
cipienda  eft  Doftorum  femiplena  probatio,  quum  enim 
efle  nequeat  probatio,  nifl  perfeda,  qui  imperfedam, 
&  femiplejtam  dicit ,  contradicit  in  adjef^o.     Sed  &  ita 
JCti  noftri  his ,   quos  diximus,  locis :  &  quidni  liceat 
eorum  exemplo  loqui?  fane  mihi  efTe  non  videtur,  cur 
tam  petulanter  haec  ridcant  alii,  alii  tam  morofe  incu- 
ient. 
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^ld  flt     MANUS     MTLITARIS     ^     OFFI- 

ciuM  JuDicis   in  L.  68.  D. 
de  Rei  vindic. 

ANronius  Faber  vix  Librum  fcripfit,  in  quo  non 
prolixe  declamavit  contra  l.  6%.  ff.  de  Rei  vind. 
toram  ,  quanta  quanta  e(t ,  Triboniani  efTe  fin- 
gens.  Mihi  non  fedet  purgare  has  fordes,  fordes  quip- 
pe  funt  ,  &  Ulpiano  vindicare  ,  quod  Faber  vindicat 
contra:  etiam  alii  ex  parte  feliciter  funt  verfati  in  hoc 
argumento,  fed  nodum  omnem  non  folverunr.  In  pri- 
mis  vero  Fabrum  Conje6f.  L.  XVI.  C.  17.  irritavit , 
quod  manum  mil/tarem,  alienam  a  judiciis,  ad  transfe- 
rendam  pollefrionem  imperaverit,  feu  permiferit  JCtus 
Verba  haec  funt:  ^ui  reftituere  jujfus^  judici  non  pa- 
ret .,  contendens  y  non  ^ojfe  reftituere^  fi  quidem  habeat 
rem  ,  rnanu  militari ,  ojftcio  Judicis  ,  ab  eo  ^ojfejjio 
transfertur.  Quamvis  fenfus  fic  fatis  fubfillat.  commo- 
dum  tamen  geminaretur  ultima  fyllaba  in/mE,hoc  mo- 
do,  contendens  non pojfe  fe  reftituere\  ita,  abfque  ulla 
mutatione,  concinnior  &  moliior  erit  iocutio.  Sed  de 
manu  militari  quid  audimus?  F^aber  in  judiciis  vim  fie- 
ri  vetat,  &  vetant  Imperatores  in  /.  i.  C.  de  Offic.judic. 
milit.  Kunquam  omnino  ,  inquiunt ,  in  negotiis  fri- 
vatoru?n  vel  tuitio  militaris  vel  executio  tribuatur. 
Quidenim  hoc  eil,  nifi  milites  arcere  a  judiciis,  ctiam 
in  executione?  Atque  ita  eit,  ubi  duntaxat  privatorum 
caufa  agitur  in  lite  privata  :  fi  caufa  publica  vertaiur, 
milites  adhibitos   fuiilc ,    eoque    pertinere  varia  loca 

Juris 


OBSERVAT.  JUR.  ROM.  L.  III.  C.  XIV.   ij^ 

Juris  Civilis ,  quae  perperam  de  caufis  privatis  alii  ac- 
ceperunt  ,  optime  expedivit  Jacobus  Gothofredus  ad 
l.un.  C.  Theod.de  Offic.jud.milit.  qui  ipfe  re6le  monuit, 
mannm  militarem  in  b.  L  (i%.  non  efle  militum,  qui  fa- 
cramento  merent,  fed  miniitrorum,  &  ipfius  judicis  ci- 
vilem  cohortem,  armatam  tamen,  quo  ea,  quae  judex 
juilit,  prompte  exfequantur.  Apparitores  judicis,  &ex- 
fequutores  lidum  non  male  dixeris:  nam  cum  ;per  judi- 
cem  transferenda  eji pojfeffio ,  quemadmodum  id  uluve- 
nire  au6lor  eft  Furius  Anthianus  in  /.  ult  ff.  de  Reivind. 
omnino  id  fiet  apparitorum  opera,  non  ipfius  judicis,  in 
rem  praefentem  euntis. 

Sed  vero  hanc  apparitorum  cohortem  fimpliciter  ap- 
pellari  manum  militaremy  exemplo  grave  ett;  de  mi- 
litibus,  qui  in  hoftem  eunt,  folcmnis  haec  efl  locutio , 
de  aliis  non  temere,  &  forte  nufpiam,  ufurpata.  Quare 
in  h.  l.  68.  poft  manum  militarem  puto  interpretationis 
iocoaddi,  officiojudicis,  hoc  ell:,  officialibus  judicis^ 
cjufmodi  pura  manu  militari,  quae  coRflat  apparitori- 
bus  feu  ollftcialibus  judicis.   Sunt  hae  adjediones  g^u^j^sv- 
rtKoJi  apudJCtos  non  infrequentes,  &  aliis  alias  obferva- 
tae.     Officia  autera  pro  officialibus  dici  certum  ell  ex 
/.  6.  5.  S'ff'  de  Offic.  Traejid  l.  7.  §.  ult.  ff.  §ui  fatifd. 
cog.  l.-^.C. ^uando Fifc.  vel priv.  debit.  fui  debit.  conv. 
fo(f.  l.  14.  C.  de  Offic.  Reft.  Trov.  Quin  officia  feu  affa- 
ritores  conjunflim  &  i^y.nnvTi-/,u)i  proponuntur  in  Rubr. 
C.de  Lucris  advocatorum,  C^  concuffionibus  officiorum 
feu  APPARiTORUM.  Et  itt  /.  2.  C.  dc  Sent.  ex  feric.  recit. 
illuftribus  judicibus  tribuitur  officitm,  addita  hac  inter- 
pretatione,  per  officium  fuum  ^  ^  eos,  qui  minifierium 
fuum  eis  accommodant.  Unde  &  officium  pro  toto  comi- 
tatu  judicis  in  l.jz.ff.  de  Furt.  /.  16.  C  ad  L.  Jul.  de 
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adiilt,  &:  apud  Plinium  L.  I.  E^iji.  f.  &  Ammianum 
Marccll.  L.  XXVUI.  p.  ?n.  66}.   Atque  ita,  ut  dice- 
bam,  officia  pro  officialibus\  quemadmodum  idem  Am- 
mianus  Lj.  XXV. -p.m.  ^^v.princij^iis  militumdLrAxi  pro 
principibus .^  nifi  mendumfit,  emendandum  mf^rincipi- 
bus,  vel  praecipuis.     Tcrentium  quoque  difcij^linam 
forte   pro   difcipulis   pofuiiTe   obfervavit  Donatus   ad 
Eunuch.  A6i.  11.  Sc.  2.  vers  31.  nec  aliter  Sym^honia 
Florentiae  in  /.  i^.  §.  i.ff.de  Vfifr.  pro  Symfboniaco; 
fervi  Symphoniaci  noti  funt,  etiam  ex  /.  2.1.  §.  i.ff.ad 
L.  Aquil.  Servitus  ^vo  fervism  /.  ult.  C.  de  Vind.  libert. 
Atque  ita  fervitutium y  quod  Florentiac  efl  in  /.  i^^*. 
%.  l.f.  de  V.  S.{\^  quod  licet,  accipiamus  pro  fervo- 
rum^  non  crit  opus  legere,  ut  alii  lcgunt,  fervientium. 
fed  exemplorum  abunde  cft.     Igitur  manus  militaris  , 
quae  conrtat  ejafmodi  oi^cialibus ,   eadem  erit,   quae 
manus  miftifrorum  \oc^\.\jlX  in  /.  i.  §.  'l.  ff.  Siventr.nom. 
mul.  &  civilis  apparitio  in  /.  10.  C.  de  Efifc.  ^  Cler, 
apparitionis enim  pro  apj?aritoris  ibilcgenduiu  elTe  Co- 
dex  Tiieododanus  &  fententia  loci  poltulat.     Non  au- 
fim  tamen  dicere,  cundem,  qui  Legis  noib*ae  au6i:or 
e{t,Ulpianum ,  ineodemOpere  ad  Edi^um,  pcr manum 
militarem  in  /.  l>pr.ff.  Nevisfat  ci,  quiinj^of.  intel- 
lexilFe  hoc  appsritorum  corpus,  cum  ajat,  eum  ,  qui 
miiirus  ell  in  poireilionem ,  fed  non  admilllis,  induccn- 
dum   elle  fotejtate  ejus,  qui  mifit ,  alioquin  &  cxtra 
ordinem  id  decretum  cxequi  poile,  noujiunqnam  ettam 
per  manum  militarem.     Videri  poteft  diftinguere  inter 
apparitorcs,   qui  poteflate  judicis ,  via   ordinaria  ,  in 
poircflioncm  inducunt ,   &  militare  praefidium,  quod 
extra  ordinem  conccdi  folet,  fi  apparitio  civilis  non 
f^irticiat.     Audi,  quem   ordinem  fervet  ipfe  illc  Ul- 
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pianus  in  /.  f.  §.  27.  ^  Ut  ht  Poffejf.  legat.  Mijfus,  in- 
quit ,  in  pojfejjioitem ,  /l  non  admittatur ,  babet  tnterdiC' 
tum  propojitum^  aut  per  viatorem,  aut  J>er  ojjicialem 
'Praefecfi ,  mttj^er  Magiftratus  introducendus  eji  in  pof- 
fejjionem.  Viatores  &  oiliciales  fi  non  lufficiLmt,  a  Ma- 
gitlratu  quocunque  modo  erit  inducendus,  quod  ilne 
manu  militari  non  c(l,  ut  commodum  fieri  pofiit.  Ne- 
que  enim  ca  utimur  fententia,  quae  tamen  vulgo  placet 
ex  d.  l.  I.  C.  de  Offic.  judic.  milit.  nullum  omnino  mi^ 
litis  efTe  ufum,  quocunque  res  proccdat,  in  cauiis  ci- 
vilibus  &  privatis:  nam  quid  (r  damnatus  contuma- 
cem  fe  praebeat ,  &,  colledla  etiam  inanu,  contuma- 
ciorem,  quam  ut  per  apparitores  coerceri  poflit?  ad- 
huc  negabimus  militcs  adhibendos  ?  ego  non  negemi , 
vel  fimul  adirmem,  cun(51:a  judicia  fola  contumacia  pof- 
fe  eludi,  ejufque  contumaciae  pracmium  elTe  ,  rem , 
rcftituere  juiram ,  non  rellituere.  Vergit  tunc  ea  res  ad 
vigorem  Difciplinae  publicae ,  neque  tam  privata  am- 
plius  caufa  ell,  quam  publica ;  &  de  privata  duntaxat  eft 
d.  l.  I.  militibus  interdicens,  quod  apparitorum  eft,  ut 
turbae  evitentur,  ordo  exfequutionis  fcrvetur,  judicio- 
rum  denique  audoritas  non  pervertatur,  fed  conlirme-' 
tur.  Caeterum  militare  auxilium  fuccefTifre,  ubi  ap^ 
paritio  civilis  non  fufficiebat,  iilullri  cxemplo  probat 
d.  l.  10.  C.  de  Eftfc.  ^  Qler. 

Sed  ea  non  proponitur  non  obtemperantis  contuma- 
ciain /-?./.  68.  ut  militibus  coercenda  fit;  igitur  appa- 
ritorum  &  officialium  erit,  pofrefTionem  transferre,  & 
fic  efl,  fi  rcde  interpretatus  lim  verba  JCti.  Eadcm 
quoque  Ulpiani  fent^ntia  erit,  fi  ita  legas  vel  inter- 
pungas:  manu^  militari  officiojudicis.  Vel  ita.*  manu 
militaris  officiijudicis,  Mutata  pun^lione  dixiilet,  non 
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fufiicere  juirum,  ut  rcs  reftituatur,  fed  ob  contumaciam 
rem  eHe  auferer.dam  mar.u^  id  eit,  re  ipfn  &  fado,  & 
fic  ;;/^;v«  occunit  in  /.  ^.  §.  i.  jf.  de  O.J .  &apudCafrio- 
d(.'rumZ/.  IV.  Ep':fi.  lo.  Fro  nppnritoribus  autem  dixif- 
fet  militare  ojjjciimijudicis.,  quemadmodum  hos  ipfos 
Alexander,  Ulpiani  aequalis,  militare  ojficium\oQ2it'm 
l.  2.  C  Si  manc.  ita  ven.  ne  profi.  Ait  autem  militari^ 
vel  quia,  cum  res  fcrt,  armis  inftrudi  funt ,  vel  quia 
apud  Praerorem  militant;  alicui  enim  pra?llo  Q{[t  ^  id 
quoque  «?///y^r^  efl.  Atque  ita  res  aufercnda  eiit,  non 
privata  audoritate,  fed  publica,  per  judicem  d.  /.  80. 
h.  T.  ex  ratione  /.  176.  ff.  de  R.  J.  funt  enim  haec  t* 
T^j'  A'^;^cvTi;i/ ,  ut  Gracci  appellant,  quae  ramen  per  offi- 
ciales  fuos  expedire  folet  Magiflratus.  Ut  autem  poffit 
in  d.  l.  176.  tll  pro  debeat,  fic  &  in  h.  l.  68.  fojje  pro 
deber e.zWii.  exempla  ubique  funt  obvia.  Caeterum,quum 
interpretatio,  quam  dedi,  fufficiat,  nolim  cuiquammu- 
tationis,  vel  tantillae,  eile  audor. 
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Sententia  L.  40.  princ.  D.  dc  Contrah.  empt. 

QUum,  qui  ad  manum  funt,  non  re6le  videan- 
lur  explicaire  Pauli  locum  ex  Alpheno  in  /.  40. 
^princ.ff.  de  Contr.  empt.  videamus ,  an  rcdius 
ejus  fententia  poillt  conilitui.    Sic  autem  infit : 
Oui  funduiwvendebat  ^  in  lege  ita  dixerat ,  ut  emptor. 

IN  DIEBUS  TRIGINTA  PROXIMIS  FUNDUM  METIRE- 
TUR,  ET  DE  MODO  RENUNTIARET,  ET  SI  ANTE 
EAM    DIEM    NGN    RE  N  U  N  T  I  A  S  S  E  T  ,    UT    VENDITORIS 
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FiDEs  soLUTA  ESSET.  Ait,  171  diebus  XXX,  Id  eft, 
antequam  XXX.  dies  tranfierint,  ita  ut  ukimo  die  mi- 
norem  raodum  dixiile  fufficiat  ,  neutiquam  vero  polt 
diem  trigefimum  ,  ut  mox  fequitur.  Aique  ita  ///  annos 
decem,  quod  eft  in  /.  49.^  de  Cond.  ^  demojiftr.  inter- 
pretor  de  quocunque  tempore  decennii ,  fic  ut  novifli- 
mo  die  legatum  praeftari  poflit.  Quomodo  &  Scaevo- 
la  libertatis  dilatae  meminit  in  annos  oiio  l.  41.  §.  if.jfl 
de  Fideic.  lihert.  utrobique  /;/  annos  dicitur  pro  in  an- 
nis  decem  vel  oBo.  Neque  enim,  ob  mutationem,  pla- 
eet,  quod  Haloander  in  d.  l.  49.  pro  in  legat  intra^ 
nam  intra  dies  centum  dicas,  an  /';/  diebus  centum ,  nihil 
interefTe  fcripfit  Ulpianus  in  /.  i.  §.  9.  jf.  de  Succeff.  E- 
di^.  unde  mox  ipfe  in  §.  10.  d.  l.  i.  dixit  in  diebus 
ftatutis  pro  intra  dies  ftatutos.  Rede  etiam  fe  ita  habet 
Jurifpiudeniia  Celd  in  d.  L  ^^9.  quia  /';/  anuos  dcce?n  li- 
ber  elTe  jullus,  licet  quocunque  decenniitempore  exvo- 
luntate  haeredis  liber  elTe  polTit ,  noviffimo  tamen  de- 
cennii  die  liber  elTe  debet,  &  hoc  eft,  quod  Celfus  ait, 
novijftmo  die  legatum  deberi ,  l§  libertatem  obtingere, 
Contra  di^utat  Cujacius  ad  Tit.  Inft.  de  V.  O.  ex  /.  41. 
§,  ^.ff.  de  Manum.  teftam.  fed  perperam ;  cum  libertas 
ibi  fuerit  pura,  &  data  a  teftatore  praefens,  at  in  d.  L 
49.  ab  voluntate  haeredis  fufpenfa:  quafpecie,  ut  pri- 
mo  die  fervus  liber  efTe  poteft,  fic,ut  elTe  debeat,  hae- 
res  cogi  nequit. 

Sed  ad  rem.  Prudentes  feilicet  rerum  vcnditores  ita 
pacifci  folebant  ,  quemadmodum  hic  proponit  ex  Al- 
pheno  Paulus ;  ejufmodi  padio  efl  &  apud  Catonem 
de  R.  R.  Cap.  148.  &  fic  convenifTe  videri  potefl  in 
fpecie,  quam  Pomponius  &  Ulpianus  tradant  in  /.  5", 
pr.ff.  Simenj:  falf.  mod.  dix.  Hoc  pado:  placueratj 
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venditorcm  intra  certum  tempus  fundi  modum  ndfigna- 
turum,  adlignavir  menforem,  qui  fundum  emptori  ad- 
metireiur,  emptor  compellat  menforem  ,  ille  non  me- 
litur ,  nec  modum  renuntiat  intra  illud  tempus;  quod 
efpiuit  interea:  cx  pa61o  convento  liberatus  ^_/?venditor. 
Ergo  ad  menforcm  decurrit  cmptor  ,  qui  dolo  iraxit 
renuntiationem,  &  agit  de  dolo;  non  ex  Edic^to,  quia 
id  propofitum  ell  deeo,  qui  falfum  modum  renuntia- 
vit,  non  de  eo,  qui  plane  non  renuntiavir.  Fecit  ille^ 
ut  venditor  llberetnr^  quia  menforem  cmptori  adfigna- 
vit,  ipfe  enim  per  fe  menfurus  non  crar.  Hac  ratione 
defendi  poilet  floreniina  lcctio  d  l.  5-.  quamquam  iipro 
liberetur  kgerciur  laederetur ^wi  legit  polt Zoannettum 
Cujacius  L.  VIL  Obferv.  C.  SS-  It^geretur  non  male, 
nec  temere  ;  cum  ,  etiam  notante  Charonda ,  Libri 
MSS.  flnt,  in  quibus  eft  lacderetur. 

Poil  lcgem  venditionis  proponit  h.  l.  40.  emptorem 
intra  diem  menfurae  renuntialle  modum,  quo  minorem 
efiTe  credidit  ,  proque  co  pecuniam  a  venditore  rece- 
piire.  fcd  deinde ,  fundo  rurfus  vendito  ,  cum  ipfe 
emptori  fuo  admetiretur,  invenille  modum  agri  multo 
adhuc  minorcm,  quam  ante  crediderat  ac  renuntiave- 
rat,  &  quaerit,  an  primus  emptor,  idemque  venditor 
a  fuo  venditore  pollit  confequi ,  quod  minoris  efTet? 
accipe  Rcfponlum  :  Refpondit ,  intercjfe  ,  quc^nadmo^ 
dum  lex  dicerctur\  nam  fi  ita  di^um  efet -.,  ut  emptor 

DIEBUS  TRIGINT  A    PROXIMIS    FUNDUM    METIATUR, 
ET   DOMINO  ^RENUNTIET  ,     <^UANTO    MODUS    AGRI 

MiNOR  siT,  quo pof  dicm  trigefimum  renuntiajfet  ^nthH 
ei  J^rofuturum.    Sedfi  ita  paHum  ejfet .,  ut  emptor  in 

DlLbUS     PROXIMIS      FUNDUM      METTATUR,     ET     DE 

M  o  D  o  A  G  R 1  R  L  N  u  N  T I E  T ,  ^  fi  iu  dtebus  trigintd  re- 
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fHiHtiaJfet ,  mtncrem  modum  agriejfe^  quamvis  multts 
^ofl  annis^  pojfe  eum^  quo  minor  is  modus  agrifuij/et, 
repetere.  De  fententia  Refponfi  dicam  primo,  de  ver- 
bis  mox  did:urus.  Prioris  autcm  padi  haec,  opinor, 
fententia  ett:  fifandi  venditi  certus  modus  fuerit  didus, 
verbigratia,  centum  eire  jugerum  ,  verum  ab  emptore 
intra  XXX.  dies  proximos  metiendum ,  tunc  fi  menfus 
non  fuerit,  venditum  cenferi ,  tanquam  fi  eflet  C.  ju- 
gerum  ,  folvendumque  pro  quoque  jugere  tantum  , 
quantum  convenit.  Si ,  inquam  ,  emptor  eo  cafu  in- 
tra  menfem  non  fuerit  metitus  fundum  ,  neque  adeo 
modum  minorem  efle  rcnuntiavcrit ,  elapfomenfe  adio- 
ncm  non  habebit ,  licet  poitea  metitus  pauciora  jugera 
repererit;  fibi  enim  &  fuae  culpae  imputet,quod  pado 
non  parcns  damnum  fenferit.  Et  hoc  de  prima  fpecie 
dixit  Alphenus,  flve  Paulus  Epitomator ,  nam  de  eo 
conllare  non  videtur.  De  altera  aliud  dicit :  nempe, 
fi  fimpliciter  convenerit ,  ut  intra  XXX.  dies  proxi- 
mos  fundum  metiretur  emptor ,  &  pro  quoque  jugere 
folveret,  verbi  gratia  ,  viginti ,  &  hanc  cjus  pafti  vim 
cflTe  ,  ut^menfura  intra  id  tempus  renunciata  ,  tantum 
folvatur,  quantum  pofcit  numerus  rcnuntiatorum  tunc 
jugcrum,  fcd  tamen  emptorem ,  fundo  poftea  minoris 
dcprehcnfo,  quanto  is  minor  efl  ,  ex  empto  agere  poflTc 
ad  errorcm  calculi  corrigendum.  Et  rcfte ,  quia  in  hoc 
pafto  non  placuit,  ut  emptor,  non  menfo  fundo  intra 
dies  XXX.  eum  qualemcunque  certo  pretio  emptum 
haberet ,  ficut  in  pado  priori ;  in  eo  namque  fundi  mo- 
dum  fuiflfe  didum,  ccrtumque  jugcrum  numerum  pa- 
lam  nuncupatum  ,  inde  liquct,  quod  JCtus  ibi  ajat 
convcniflc ,  ut  renuntiaret  emptor ,  quanto  modus  agri 
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minorjit ,  quam  ,  puta  ,  dixerat  efTc  venditor.  Ideo 
igiiur,  ca  fpecie,  tot  jugerum  crat  cmptio  ,  quot  efle 
dixerat  venditor ,  quia  cmptor ,  qui  receperat  didu- 
rum  minorcm  modum  ,  intra  id  tempus  vel  metiri 
neglexit ,  vel  vitiofe  meofus  eft  ,  utrumque  fuo  peri- 
culo  ,  liberata  fide  venditoris.  Contrt  vero  in  fecun- 
do  pa6lo,  cum  ibi  plus  emptum  cfle  non  potuerit,quam 
revera  fundus  crat ,  venditor  quippe  jugerum  quanti- 
tatem  non  exprefliL ,  qua  ciret  venditus ,  fi  non  mcti- 
rctur,aut  pravc  metiretur  emptor,  fed  fimpliciterdixir, 
metiendum  ab  cmptore  intra  menfem  fundum  ,  pre- 
tiumquc  pro  reperta  tunc  quantitate  jugerum  folven- 
dum  eflc.  Quod  autem  t?im  inprimo,  quam  fecundo 
pafto  repeti  poteft,  ut  vcnditoris  fdes  Jbluta  ejfet^  in 
fecundo  forte  eam  capiet  interpretationem  ,  ut  mcnfu- 
ra  ineatur  ab  emptore  ,  fuo  ipflus ,  non  vcnditoris  pe- 
riculo,  cum  alioquin  venditor  ,  fi  plura  renuncjaren- 
turjugera,  qnam  fundus  haberct,  dupli  aftione  tene- 
retur,  ut  cfl:  apudPaulumL.  //.  Sentent.  T.  XI^II.§.^, 
Sed  quia  illa  dupli  aftio  competit  duntaxat ,  fi  vendi- 
tor  de  modo  mentitus  fit ,  poirumus  fecundum:  padtum 
ita  exaudire,  ut  venditor  quodammodo  cv  TrAc/r^  figni- 
ficavcrit  modum  fundi ,  non  vcro  praecife  affirmave- 
rit ,  &  hunc  qualemcunque  fua  fide  clTe  voluerit.  Qui 
avita  pracdia  poflident,  a  parcntibus  faepe  acceperunt 
qualemqualem  corum  modum ,  fed  non  ita  ,  ut  eum 
fpondcre  pofTmt  abfque  mctu  dupli.  Igiiur  venditor 
fignificat  modum,  utpotefl,  non,  ut  in  priori  pafto  , 
ut  co  modo  fundus  flt  venditus,  ni  intra  menfem  emp- 
tor  renuntiet  minorem  ,  fed  ut  emptor ,  non  obflante 
illa  qualicuoque  fignificatione ,  fundum  metiatur  intra/ 
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diem  XXX.  &  folvat  pretium  ex  eo  modo,  qai  reve- 
ra  repertus  erit ,  qucmadmodum  in  fpecie  §•.  x.  h,  l.  40. 
Metirur  emptor  fundum,  &  renuntiat  modum  intra  id 
tempus ,  fed  minorem ,  quam  oportcbat ;  error  poftca 
detedus  ei  nonnocebit,  paruit  enim  condicioni. 

Atque  haec  de  interpretaiione  duplicis  padi  in  d.  L 
40. /T.  Verum  illa  oratio,  ^  Ji  tn  diebus  trtginta  re^ 
nuntiajfet,  minorem  modumagri  ejfe^c.  bitariam  vide- 
tur  vitiofa.  Quid  enim ,  inquies,  ad  fententiam  pa6li 
conferet ,  utrum  intra  menfem  metitus  fuerit  emptor , 
cum  &  poftca  pofTit  metiri  &  alium  modum  renuntiare. 
Demde,  quid  eil,  quod  ait ,  in  fecundo  pado  renun- 
ciatum  fuiiremodumw/;?^^^;!^.?  minorem  fcilicet ,  quam 
didum  erat  :  atqui  nullus  didus  crat ,  ideoque  minor 
eiTe  nequit ,  qui  pollea  renuntiatur  ;  &  tamen ,  ut  vi- 
des ,  comparativa  eft  hc8c  loquutio.  Gregorius  Ha- 
loander ,  quo  prius  vitium  tollatur  ,  ncgationem  addi- 
dit,  ^fi  tn  diebus  XXX.  ^o^  renuntiaff^et  \  &funtln- 
terpreies ,  qui  eum  tacite  fequuntur.  Sed  notat  An- 
tonius  Auguftinus  L.  IV.  Emend.  C.  17.  negationem 
ab  omnii^us  Codicibus  abefTe  ;  &  magis  eit ,  abeffe 
oportere  ,  quia  etiam  ex  padlo  fecundo  renuntiandum 
erat  intra  dies  proximos:  renuntiatum  autem  eft,  licet 
perperam.  Atque  ilia  renunciaiio  emptori  nonoberit, 
errorc  poflea  deprehenfo :  apparct  enim,  hoc  folum- 
modo  placuilTe  pa6lo  fecundo ,  ut  modus  ab  emptore 
renuncietur ,  &  deinde  tantum  preiii  folvatur  ,  quan- 
tum  vcrus ,  non  falfus ,  modus  exigit.  Difficultas  de 
modo  minori  nulla  erit ,  fi  meminerimus,  venditorem 
qualcmcunque  modum  fignificafre  ,  fed  minorem  ab 
emptore  efle  renunciatum  intra  dics  XXX.  &  poftea 
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rurfus  minorem  eo  ,  quem  dixerat ,  intra  illos  XXX. 
dies.  Si  nullus  omnino  fuerit  lignificatus,  illa  ^  fi  in 
dlebtts  trtginta  renuiitiaffetytxm^  referenda&trajicicn- 
da  ad  padum  prius,  hoc  modo:  ^  Ji  in  diebus  XXX. 
renunriajjet ,  minorem  7nodum  agri  ejfe ,  quo  fojl  diem 
trigejimum  renunciajfet ,  nihil  ei  J>rofutur?im.  Abfque 
ulld  fignificatione  modi  fi  efTet,  illud  minoremcumipzdio 
fecundo  non  convcnit ,  fi  majorem  legerctur,  conve- 
niret  fic  fatis ;  diceret  enim ,  fi  emptor  intra  menfem 
modum  dixerit ,  fed  majorem  ,  qiiam  revera  fundus 
erat,  polTeeum,  quo  pollca  minor  deprehcnditur,  cal- 
culum  emendare.  Sednon  placet  mutatio  vel  trajeclio, 
utique  non  ranta,  cum  alio  modo  fervari  pofTit  fcriptu- 
ri,  utpotetl. 

Kxpofui  fententiam  meam  deLege  obfcura ,  &:  idco, 
nt  vidctur ,  obfcura ,  quia  Epitomator  Paulus  cx  Al- 
pheno  non  omnia  retulit.  SuperelTn,  utjoannis  apud 
Accurfium  ,  ipfius  Accurfii ,  Bartoli ,  Baldi ,  Budaci, 
Antonii  Fabri  Rationat.  ad  h.  L.  Panciroli  L.  II.  Va* 
riar.  Le^ion.  C.  37.  aliasque  aliorum  fententias  de  di- 
flindione  &  oratione  Apheni  &  PauU  excutftrera  ,  & 
probarem ,  ex  his  nulhm  cile  ,  quae  fubfiftat ,  fed  ita 
mihi  nafceretur  nonObfervatio,  fcd  jultus  Commenta- 
rius,  cui  fciibendo,  nunc  equidem ,  luperledere  con- 
ftitui. 
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^e  ^oenafurtt  Jtire  antiqno^  ^unde/it, 

POenam  dupli  ,  qu?.e  furto  nec  manifedo  flntuta 
fuit,  ex  XII.  Tabulis,  non  ex  Edido  defcende- 
re  contra  magnas  audoritates  palam  evicit  An- 
tonius  Contius  L.  I.  Stibfec.  Le6i.  C.  z.  nee  patitur  du- 
bitare  Gellius  No^.  Att.  L.  XI.  C.  18.  &  tamen  hunc 
errorem ,  praeter  eos  ,  quos  Contius  adducit ,  erravit 
quoque  Francifcus  Duarenus  ad  Tit.jf.  de  Furt.  C.  VI. 
Illam  autem  dupli  poenam ,  quam  Athenis  Solon , 
audore  Gellio ,  quibuscunque  furtis  decreverat,  De- 
cemviri  in  folis  nec  manifeltis  receperunt,  Ex  jure 
Graeco  igitur  tranllata  fuit;  quac  ratio  eil,  quod  & 
Arillotelcs  de  ea  loquatur,  tanq.uvm  de  re  nota,  Tro- 
blem.  Sedh  XXIX.  §uaeft.  14.  difputans  fcilicet,  cur 
poena  capitis  ei  flatuatur  ,  qui  ex  loco  publico  furatus 
eit,  ^foenadttfU^  qui  ex  loco  privato  ?  &  Plato  quo- 
que  fimply:iter  dupli  poenam  in  fua  Republica  obtinere 
voluit  L.  IX.  de  LL.p.  m.  \o\6.  Sed  Decemviris,  ut 
dixi ,  haec  placuit  duntaxat  in  furto  nec  manifefto ;  alia 
apud  eos  fuic  furti  manifelli  poena.  Audi  Gellium  colo- 
co:  furem^  inquit,  qui  manifejio  furto  j^rehenfus  ejfety 
tum  demum  occidi  ;^ermiferunt  ^  fi  aut  cum  faceret  fur- 
tumy  nox  ejfet^aut  interdiufe  telo^  cum  deprehendere- 
tur.y  defenderet :  Ex  caeteris  autem  manifeftis  furibus 
liberos  verberari ,  addicique  jujjerunt  ei ,  cuifurtum 
fa^um  ejfet ,  fi  modo  id  Luci  fecijfetit ,  neque  Je  telo  de- 
JendiJJent ^fervos  item  manifeftifurti  dejrehenfos yver^ 
beribus  afficl^f£  e  faxo ^raeci^itari  ,fedJ>ueros  imfube- 
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res  Tractoris  arbitratu  verberari  voluerunt ,  iicxam- 
que  ab  his  fa^amfarciri,  Habes  genera  poenarum  in 
furibus  manifettis  pro  rationc  deli^li ,  conditionis ,  & 
aefatis ;  qui  autem  fimpliciter  furcs  manifeili  fuerant, 
vides  vcrberatos  &  addiclos  iis,  quibus  furtum  fadum 
eiler.  Arque  haec  efl ,  ni  fallor  ,  KtpaKnc^  Tifxu^ct , 
quam  Theophilus  2idiprinc.  Infi.  de  Terp.  ^  temp.  a^. 
de  furto  memorat  ex  XII.  Tabb.  &  capitale  crimen, 
de  quo  antiquus  V^irg-lii  Scholiaftcs  fcripfit  ad  Mneid, 
L.  VIII.  p.  m.  ^i6.  F.  cum  inquit :  Furtum  capitale 
crimen  apud  Majores  fuit  ante  pocnam  quadrupli. 
Quod  &  iisdem  verbis  liidorus  extulit  L.V.  Orig.C.26. 
Et  fane  capitale  crimen  fuilTe,  etiam  ex  verberatione  li- 
quet,  hac  enira  poenae  capitis  praeludcbatur  apud  Ro- 
manos.  Pollverbera,  ait  Gcllius,  furem  addidhim  ei, 
cui  furtum  fadlum  ellet,  hoc  eil ,  in  fervitutcm  fuilTe 
addidum  ei,  qui  furtura  paiTus  crat ,  fadofque  ita  fu- 
,res,  amifTo  capite  ,  fervos  "Eorum  >  quibus  addiceban- 
tur;  nam  quod  Quintilianus  L.  FII.  htft.  Orat.  C.  3. 
difputat,  an  addiftus  Jiat /ervus ,  conflat  de  eo  addi- 
do  efle,  qui  ob  debitum  civile  lervitutem  fcryit,  &  de 
quo  dixi  iupra  L.  I.  C.  i.  fed  addidlos  ob  deliiSum, 
proprie  &  per  omnia  fuiire  fervos  non  eft  dubitandum,- 
ccflat  quippe  in  his  ratio ,  quae  valet  in  addidis  ob 
acs  ahenum,  &  quae,  ut  Fabius  ait,  non  longius  fer- 
uire  jubet,  quam  donec  folverint,  quod  debebant.  Ad 
hanc  Dccemvirorum  Legem  de  furto  maniieilo  Eufe- 
bium  quoque  refpexiile  opinor  de  Traepar.  Euang.  L. 
VI.  C.  ^.  cum  ait,  apud  Romanos  fures  caedi  vulne- 
ribus,  omilla  lic  adaidionc;  led  minus  integre  locuium 
cHe  contlat ,  ut  faepe  folent ,  qui  JCti  non  (unt ,  in 
hudandis  Legibus  minus  eiTe  accurati.     Mofcs  quoque 
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Atque  haec  Romanorum  in  futto  manifefto  poena  ca- 
pitalis  ex  Gr/iecia  qucque  efle  videtur.  Draco  turem 
quemcunque  fupplicio  capitis  puniendum  cenfuit  fanxit^ 
que,  audore  Gellio  d.  L,  XL  C  i8.  Scd  haec  Lex 
juxta  cum  aliis  Draconis,  quae  feverius  &  durius  fla- 
tuebant ,  tacito  illiteratoque  confenfu  abolita  fuit , 
queraadmodum  eo  loco  narrat  Gellius.  Nec  dubito , 
quin  ea  Lex  poflea  duntaxat  pertinuerit  ad  fures  mani- 
fcflos.  De  cjufmodi  certe  furto  intclligo  Ariftotclem 
Troblem.  Seh.  XXIX.  Gi.  \6.  cum  quaerit ,  ^a.  rt  Wt 
fxiv  K^oTTri  B-a,v(X,T(^  i  l*-if^ictj  cum  fufer  furto  mortis  foe- 
nafit,  fupcr  contumelia  autem  alia  atque  alia  poenajed 
lcvior?  id  enim  li  accipias  de  quocunquc  furto,  con- 
tradicct  ei ,  quod  de  pocna  dupli  dixerat  ipfe  iUe  Ari- 
flotclcs  d.  SeCf.  XXIX.  ^  i^,  Aut  igitur  intellige  de 
furto  manifeflo  ,  quia  contumeliae ,  dslifto  manifcfto, 
confert,  aut  de  eo ,  quod  fit  in  loco  publico  ,  bakieo 
forte,  palaeflra,  autforo,  nam  id  quoque  capitale  fuif- 
fe  ante  dixerat  d.  ^aef.  14.  Simili  prorfus  raiione, 
qua  &  apudRomanos,  qui  e  caflris  furabantur,  fufli- 
bus  fuilTc  percuflbs  legimus  apud  Polybium  L.  FI.  C 
3f.  locQ  fic,  pro  facilitate  delidi ,  poenam  augente. 
Et  quum  Plato ,  ut  ante  obfervavi  ,  cuicunque  furto 
fimpliciter  poenam  dupli  ftatuilTet,  civi  tamen ,  in  ipfo 
furto,  aut  aliter  quomodocunque  deprehcnfo ,  capital 
elTe  voluit  L.  XII.  de  LL.p.  m.  vii6.  ut  ita  forte  de 
furto  manifcflo  fenfiiTe  videatur.  De  Lyciis  memorat 
Nicplaus  Damafcenus :  6\  ^'  «>  iMv3i^(§^dK^  KXiTrJav,  ^^- 
xf^yinToLi^fquis  liber  infurto  de^rehendaturjervusfit, 
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Quod  interpres  forte  male  vertit  &  exaudit  de  eo ,  qui 
furii  convidus  elt,  puio  enim  reipicere  ad  furtum  ma- 
nifel:um,  fimili  fere  poena ,  ac  in  XII.  Tabb. 

Scd  conilat  hanc  furti  maniiefti  poenam  exokviiTe, 
&  fuccefriiTc  Praetoriam  in  quadruplum  ,  fcrvata  Juris 
antiqui  poena  in  furibus  nec  manifeflis :  ita  tamen,  ut 
fnrti  quoquc  ciiminaliier  ;^gi  potuerit,  &  luo  temporc 
plerumque  adlum  fuille  Ulpianus  ndtirmet  in  /.  ult.jf.  de 
Furt.  Quo  rcfcro,  quod  Orofms  Hiftor.  L.  IV.  C.  13. 
narrato  tacinore  Fabii  Cenforii,  qui  filium  ,  furti  inii- 
mulntum,  interfeccrat,  hoc  fuperdicii:  dignum  Jctlicet 
facinus  ,  quod  J-ater  vel  farricidto  plecfendum  dnce- 
ret,  qnodne  Legcs  quidem^  nijl  multa  pecuniae^  aut 
ad  fummum  extlii ,  circa  quemlibet  hominum  cenfue- 
runt.  Ltnufque  furti  poenam  arbitrariam  eiTc  voluit 
Jul\inianus  Kovell.  CXXXIV.  C.  ult.  Imperator  Fre- 
dericus,  durior  in  fures,  quid  conflituerit ,  notum  efl 
ex  L.  U.  Feud.  Tit.  XXV IL  §.  ult.  cujus  Conflitutio- 
nis  vcrba,  pifce  ciTe  faniora  dubitandum  non  eft;  quiea 
follicitant,  imperiti  funt  Latinitatis,  &  moris  ejus  fae- 
culi.  Sed  hoc  non  agimus ;  id  unum  monere  liceat,  fi 
quis  pro  tundatnr  cum  Hotomano  pcrtinacitcr  legere 
decrevcrit,  tondeatnr^  ei  me  audorem  eiTc,ut  pro/^r- 
cife  reiliiuat  quoque/i>;;/ff^;  fcops  excorietur  ^  forfi^ 
ce  tondeatur.  Forcipe  tonderi  non  minus  durum  efl, 
quam  inauditum. 
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^e  odonibtts  in  L.  if.  §.  4.  ff.de  Auro  aFgent. 
legat.  qiiac  porro  exflicatur. 

SI  fafciae  crnrales,  pedulefque,  &  inapilia  ideo  ve- 
(tis  ioco  funt,  quia  fartem  corforis  veftiunty  uc 
ait  Ulpianus  in  /.  25.  §.  4.^.  de  Aur.  arg.  leg,  fane 
mirum  videri  poterit ,  quamobrem  idcm  addat,  aliam 
efle  caufam  odonum,  five,  ut  Haloander  legit,  udonunty 
hac  fcilicet  raiione  ,  quia  ufum  calciamentorum  prae- 
Jfant.  Atquin  conftare  videbaiur,  calceis  partem  cor- 
poris  veltiri,  &  inde  q9lq  ,  quod  Lucilius  dixerit  Satjr. 
L.  III.  apud  Nonium  in  Cernuus: 

Cernuus  extemplo  plantas  convestit  honejlas. 
Utique  fi  verum  ett ,  quod  ex  Fello  Paulus  fcripfit  in 
Cernuus ;  Cernuum  ejfe  calciamenti  genus.  Et  tamen 
negat  Ulpianus  d.%.^.  tain  odones,  quam  calceos  ve- 
ftium  nomine  venire.  Vidcamus.  Sunt  autem  quaedam, 
quae  p.\rfem  corporis  quidem  tegunt,  ac  tuentur,  non 
tamen  veftiunt,  &  fi  veilire  dicantur,  non  nifi  xrtT-ct;^^;^- 
'^iaSiq  dici  verum  eil.  Ejufmodi  funt  ocreae.,  loricae, 
aliaque,  ad  defcndcndum  potius,  quam  ad  velliendum 
parata:  quaeque  idcirco  veitium  nomine  non  coniine* 
buntur.  Similiter  calciamenta  ,  &  per  id  odones ,  ut 
ait  ^.  §.  4.  Quod  eo  magis  verum  eit ,  quia  calciamen- 
ta  apud  Romanos  non  cenfebantur  vulgari  ufu ,  illi 
enimfokis,  aut  minus  accurati  crepidis  utebantur,  cal- 
ceos  non  induti ,  nifi  in  armis ,  aut  alias  ad  certamen 
inftruai.  Unde  Paulus  in  /.  3.  §.  i-  /.  de  Offic.  Traef. 
Virgil.  calceatum  fimpliciter  dixit  pro  co,  qui  ad  vim 
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paratus,  inlliuctus,  &  expeditus  eft.  Nec  nifi  impro- 
prie  Martialis  L.  XII.  Efigr.  Z-j.  Cottam  appellavit 
excalccattim^  quod  foleis  non  uteretur.  Igitur  calcei  a 
veftimentis  rede  diftindi  funt  h.  l.  z^.  §.  4.  quemadmo- 
dum  &  calciarium  a  vefiiario  in  /.8.  §.  12.  ^  ^^-jf-  ^^ 
Tranfacf.  6zl,  -Li.jfdeAlim.  leg.  ^  calceatus  a  vejiitu 
apud  Suctonium  in  Calig.  C.  5-2.  Quae  ratio  eft,  quod 
tanquam  fmgulare  quid  notet  Lampridius  in  Alexan- 
dro  C.  40.  eum  inter  vejlimenta  militaria  etiam  donaf- 
fe  calceametita.  Atque  ille  loquendi  &  diftinguendi  ufus 
per  plura  faecula  videtur  propagatus ,  duravit  certc  ad 
ufquc  Concilium  Agathenlc,  cujus  Camne  XX.  de 
Clericis  ita  cautum  elt:  Vejlimenta  veicalceamenta  eisy 
nijl  quae  religioiiem  decea?it,  uti  aut  habere  non  liceat, 
retulitid  SzGrm.musTiiJiif!^. XXI 1 1 C.  iz.  Etin^^- 
dit.  I.  adCafit.  Car.  M.  ^  Lud.  Tii  C.  53.  jubctur, 
ut,  quotiesexj^ofcit  necejfitas,  vejiimenta^ calciamen- 
ta,  ^  cmnia  necejfariafratribus  dentur,  utrobique  fic 
vejlimentis  a  calciamentis  diUindis.  Sicut  autem  raulta 
alia,  quae  moribus  debentur,  iis  mutatis  continuo  quo- 
que  abrogantur  /.  7.  §.  i.  C^  2..  ij-  de  Supcll.  leg.  ita  h.  §. 
ufu  exolevilTe,  atque  adeo  pro  exoleto  habendum  nul- 
lus  dubitem.  Legata  intelliguntur  fecundum  volunta- 
tem  defundi  d.l.  y.ff-de  Snpell.  legat.  defundus  credi- 
tur  loquutus  ex  recepta  verborum  fignificatione  /.  69. 
fr.ff.  de  Legat.  IIL  reliquum  igitur  ell,  ob  ufum  cal- 
ceorum  hodie  perpetuum  ,  ut  vellibus  legatis  cedant, 
una  cumfibulis,  aliifve,  ad  ufum  calceorum  accommo- 
datis. 

Atquc  haec  dc  d,  §.  4.  cujus  ledio  ,  qucd  ad  verf 
Alia  canfa ,  cum  ubique  fit  conltans ,  turbari  &  per- 
verti  nolim  addita  ncgatione ,  ut  legatur :  Kec  alia  cau^ 
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fa  ejl  odonum  ,  nam  fane  alia  ed  caufa  odonum  ,  quia 
alia  calciamentorum  ,  quod  ipfe ,  qui  mutat ,  ignora- 
vir.  Guido  Panciroius  L.  II.  Varlar.  Le6f,  C.  99.  ideo 
veitis  nomine  odones  coniineri  negat ,  quia  non  fer- 
viunt  nifi  ornamento  calceorun^i ,  nam  ex  Damafo  in 
vita  Syhejfri  Tontif.  odones  accipit  pro  candido  lin- 
tcamine  ,  ornatus  gratia  calceis  addito.  Sed  longc  & 
late  fallitur  ,  liquet  enim  ex  Ulpiano  ,  odones  ,  dc 
quibus  ipfe  agit ,  fraeftitijfe  ufum  calciamentorum,  Nec 
etiam  Pancirolus  rationem  expedivit  ,  ob  quam  ipfa 
calciamenta  non  veniant  appellatione  veftis ,  quod  ta- 
men,  ut  certum  quid  ,  Ulpianus,  inde  argumentaturus, 
afTumpfit. 

Ut  autem  legitur<?^(?;///;«vel  udonum  (promifcue  enim 
hacc  fcribuntur )  ita  quoque  legendum  eft  ,  nec  placet 
refcribere  cum  Cotta  undonim ,  vel  cum  Bayfio  oedo- 
riimy  vel  cum  Turnebo  f?/^i?;///;;^,  cujus  tamen  Ie6lionis 
Turnebum  poftea  poenituit  L.  7.  Adverf  C.  13.  praela- 
ta  ledione  Vulgata  ,  quam  &  fequitur  Cujacius  L.  X. 
Obferv.  C,  17.  Incer  omnes  tamen  non  convenit  de  hi^ 
odouibus  vel  udonibus ;  Accurfius  inde  Camelos  effecit , 
&  alii  alia  portenta.     Ipfos  principes  Grammaticormn 
id  verbum  exercuit ,  &  totus  in  eo  explicando  eil  Sal- 
mafius  ^diLampridium  in  vitaAlexandr.C./^o.  qui,  niii 
obftaret  hic  5.4.  fafcias  pedules,  impilia  &  udones  fyno- 
nyma  effe  diceret ;  ut  antea  Jofephus  Scaliger  ad  Hefodi 
E^y.  vers.  ^^z.  udones  a  JCtis  iy.TT^xia  appellari  dixerat, 
quum  tamen  hic  Ulpianus  &  verbo ,  &  re  tam  apertc 
diftinxerit  ,  nec  quifquam  alius  JCtorum  alibi ,   quod 
fciam  ,  confuderit.     De  Etymo  ejus  vocis  difputant 
quoque  Salmafius  d.  loc.  &  Ifaacus  Voflius  in  Epiftola 
ad  Graevium  in  Addend.  ddHefod.p,  69.  vers  17.  cru- 
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dite  ni3gis  ,  quam  verofimiliier.  Si  adverfus  udum 
comparaii ,  forte  ex  rc  nomen  udonis  ;  fane  fi  fuerint 
calciamenta  texta  ex  pilis  hircinis  ,  ut  colligebat  Tur- 
nebus  d.  loc.  vel  etiam  ex  pilis  caprinis ,  exiilimarc  li- 
cct ,  contra  humorem  ufurpafle  Veteres ,  non  fecus  at- 
que  Cilicia ,  ex  iifdem  pilis  conilrutta  :  haec  enim  in 
cailris  &  navibus  ei  ufui  lerviilTe  obfervavit  Afconius  ad 
Verrin.  111.  &  nuper  adhuc  Perfas  ejufmodi  pedum  in- 
volucris  ex  pilis  caprinisufos  audor  eilTabernarius  Ter- 
Jiconim  L.  K  C  14.  Sed  ,  fi  verum  amamus ,  non  con- 
flat  fatis ,  quales  &  ex  quo  fadi  fuerint  udones  vel  odo- 
ncs,  nequidem  ex  SylveilriAdis,  ^^t\ViC.Qonjlanti' 
nus  ij^,DiJiin6f.  XCVJ-  aut  alibi  reperiuntur. 


C     A    P    U    T      XVIII. 
AdL,.  I.  pr.  D.  de  Lege  Cornel.  de  falf. 

LEx  Cornelia  ,  de  falfo  tei^amenti  lata  /.  i,  ff.  de 
Tubl.  judic.  adeo  videtur  SCiis  &  interpreiatio- 
ne  produ6la ,  ut  ea  omnis  generis  falfum ,  quod 
Judicio  publico  vindicatur ,  accufari  potuerir.  Unde 
&in  Pandedis,  &  in.Codxibus  Theodofiano  &  Juili- 
nianeo  ea  Lex  Cornelia  fnnpliciter  de  Falfis  inicribi- 
tur.  Paulus  quidem  Sentent.  L.  V.  T.ad L.  Corn.Tefl. 
XXV.  5.  7.  &apud  Collat.  LL.  Mof.  ^  Rom:  T.  VII L 
loc.  $.  generaliter  falfum  deiinit,  quicquid  in  'veritate 
7ion  efly  fed pro  vero  aJfeveratHr\  fed  non  tam  ut  de 
eo  falfo  falfi  crimen  cx  Legc  Cornelia  conftitueretur, 
quam  ut  in  gencre  primum,  quid  falfum  ellet,  dcfini- 
!ione  fua  complederetur ;    planc    quemadmodum  in 
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tfadlatu  de  Injurits  idem  Paulusinftituit  in  ead  Collatio- 
ne  Tit,  II.  loc.  4.  Quodcunque  autem  falfum,  quod  in 
Jus  publicum  incidit,  quamvis  &  in  aliam  legem,  Le- 
ge  Cornelia  videtur  pofTe  vindicari,  &  inde  elTe  quod 
in  Apulejo  L.  VIII.  Metdmor^h.  p,  m,\i^j^,  ita  legitur: 
^rudens  crimen  Corneliae  Legis  incurram,  Ji  civem 
Romanum ;^ro  fervo  t:bi  vcndidero\  r.on  enim  Legem 
Corneliam  video,  dequa  hoc  intelligi  poffit,  nifi  hanc 
defalfis,  quamquam  difiindum  crimes  ex  Lege  Fabia- 
de  eo  fit  conflitutum  /.  i.  /.  6,  ^.-2.  ff.  de  L.  Fab.  de 
flagiar, 

De  Lege  autem  Cornelia  ex  SCtis,  aut  ConRituiio- 
nibus  ad  eam  fadis,  Marcianus  in  /.  i.;pr,  ff.de  L.Corn. 
defa If.  ^\c  oxdaiwx'.  ^oena  Legis  Corneliae  irrogatur 
ei,  qui  falfas  teftationes  faciendas ,  teftimoniave  fal- 
fa  infpicienda  dolo  malo  cojecerit,  Ita  eft  Florentiae.  Air, 
teftationes.  Quid  interfit  inter  teftationes  &  teftimonia 
explicuifTe  fibi  videtur  Heraldus  de  AuEior.  Rer.judic. 
L.  I.  C.  6.  fed  intercedit  Salmaiius  Obferv.  adjus  Att. 
^  Rom,  C.  XXX.  p.  m.  y^^o.^  feqq.  Ego  nolim  trica- 
ri;  /'^/!?^/^;//j- vox  cum  latius ,  tum  anguilius  accipitur, 
quodcunque  rci ,  qua  de  agitur  ,  teftandae  ergo  cora- 
"ponitur,  teftatio  eit,  &  ita  vocatur  in  /.  9.  §.  5-.  ff.  de 
Poen.  aliquando  &  pro  tedimonio  eft,  eo  fcilicet,  quod 
teftes  dare  folent ;  fed ,  ni  fallor  ,  alia  hic  funt  teftimo^- 
nia,  quorum  Marcianus  meminit,  ut  mox  dicam. 

Ait ,  teftimoniave  falfa  infpicienda.  ita  Florentiae ,  & 
in  antiquiffima  Edit.  apud  Chevallonium  Parif.  1^24. 
Quid  vero  fit,  teftimonia  falfa  infpicere,  &  quemad- 
modum  id  Legi  Corneliae  conveniat ,  video  quaeri , 
fed  non  cxpediri.  Mox  adeft  Budaeus,  qui  Annot.  ad 
Tand.  in  h,  L.  de  mendo  queftus ,  pro  injfftcienda  fub- 
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([\iuit  uiz\cem  t{}ce!i^a;  ideo  verifimilius,  quia,  inqult, 
Ulpianus  in  /.  9.  S-  3-  ^  h.Tit.  eandem  fentemiam  SCd 
refcrens,  ita  icribit :  Ite?n  Jifa/fas  tejlatlones  facien- 
das ,  tefwiGJiiave  falfa  i  n  v  i  c  e  m  dicenda  dolo  malo 
coieriiit.    Et  ipfe  ille  Ulpianus  apud  Coll.  LL.  Mof.  ^ 
Rom.  T.  VIII.  loc.  6.   de  eodem  SCto  (nam  indc  li- 
quet,  exSCto  haec  elTe);  Item  qni  falfas  tefationes 
jaciendas  ^  teftameutave  falfa  invicem  dicenda  autcon^ 
fignanda  dolo  malo  curaverit.     Vides  rurfus,  invicem 
dicenda.     Pollquam  autem  id  annotavit  Budaeus ,  ex 
collarionc  Ulpiani  in  d.  l.  9.  §.  3.  continuo  id  migravit  in 
Editiones,  ut  fere  reliquae  Budaei  emendationes,  ma- 
gna  Jurifprudentiae  injuria;  &  ex  eo  ita  editum  elt  ab 
Holoandro ,  &  ante  Haloandrum  aliis.     Probat  eam 
Icdionem  P.  Pithoeus  in  AW.  ad  Coll.  LL.  Mof  ^  Rom. 
d.  Tit.VIII.  loc.  6.  &  Salmafms  Obferv.  adJusAtt.  ^ 
Rom.  d.  C.  XXX.}>.2ox.  niii  quod  ipfe  adhuc  praeferat 
dej^ccifcenda  pro  in/picienda,  vel  in  necem  dicenda^  _p. 
8o5.  quod  utrumque  valde  eft  nihili.     Verum  ut  cum 
Budaeo  tantum  mutemus,  non  admittit  fcripturae  diflfe- 
rentia  in  Florentino  Libro,  nec  au6loritas  Bcta-i^jKc^v,  qui 
L.  LX.  T.  XLL  C.  I.  pro  inJ]?iciendat:^\hQ'^i  '^o^ol- 
>.av  «V  civJ.yvuTiu  quod  nihil  diifet  a  Latina  ledlione  Co- 
dicis  optimi.     Nec  movet ,  bis  apud  Ulpianum  legi, 
invicem  dicenda,  cum  nihil  fit,  quod  perfuadeat,  Mar- 
cianum  ex  eodcm  ,  quo  Uipianus ,  i:Cto  haec  vcrba 
deprompfilFe  ,  quin  fi  cx    eodera  ,    non  fententiam 
potius ,  quam  verba  recitafle  ,  &  fi  fententiam ,  quis 
tuto  dixcrit,  hanc  unam  fuifTe,  &  non  plurcs,  &  va- 
ria  capita?  Hcraldus  d.  L.  I.  C.  6.  pro  teftimottia  le- 
git  teftamenta ,  &  pro  ea  ledlione  addticit  Bafilicos  9 
qui  apcrte  hic  habent  l.aL^UA<i ,  itemque  Ulpianum  lo- 
co,  qucm  dixi,  apud  ColL  LL.  MoJ.   g  Rom.  ubi  eft 

quo- 
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quoque,  teflame,'ita  falfaScC.  Conftabit  etiam,  fi  tef^a- 
menta  legas ,  quid  npud  Marcianum  fit ,  teffamenta 
falfa  infftcienda^  atque  ita  legenda  fubjlcere;  ecquod 
vero  crimen  fit,  tefiimoniafalfa  inf^icere,  velcurarc, 
ut  infpiciantur  ^  non  facile  quis  dixerit.  Ego  tamen  ni- 
hil  quicquam  muto,  ratus ,  rede  legi  teflimonia^  {t<i 
perperara  inteliigi.  Non  aliud  autem,  fi  quid  judico, 
hic  funt  teflimonia ,  quam  ipfa  teflamenta ;  quumque  ea 
vox  illa  fignificatione  &  alibi  occurrat,  non  eft  opus, 
ea  induita  ,  aliam  reponere.  In  Gloflis  Juris  ita  efl : 
Jlntea  una  libertaserat  ^  vindiffa^  tefimonio,  velcen- 
fu.  \Jb\teftimonium  q{{q  ^vo  teftamentum,  vel  exCice- 
ronis  Topicorum  C.  Xliquet ,  &  ex  intcrpretationeGrae- 

Ca,    6:c  'j^Tc.yojyv,; ,  yj  y^^  0^^^'yJjju  ^    tjcv  '^tiu^t'!.      Atque 

ita  pro  teftamento  in  /.  i^.  §.  i.ff.adExhib.  quidamLi- 
brihabent  /^^yF/^^^^^ifi^^idquetribuerim  confuetudini,quae 
has  voces  commutavit,  non  vitio,  ex  compendio  fcrip- 
turae  nato,  ut  video  placere  Petro  Fabro  L.  I.  Semeftr. 
C.  14.  Contra  Ulpianus  eo  loco,  quem  exhibui ,  ex 
Coll.  LL.  Mof  ^  Rom.  teftamenta  dixit,  &  intellexic 
teftimoniil,  nam  teflamentis  nonconvenit,  quod  fequi- 
tur,  invicem  dicenda.  Niii  tamen  ille  locus  hac  ratio- 
ne,  eoque  ordinc  fit  legendus  :  ^ti  falfas  teftatio7ies 
invicem  dicendas^  teftamentave  falfa  facienda  aut  con- 
fignanda  dolo  malo  curaverit.  Prorfus  enim  non  ell:  ne- 
celTe ,  ut  eadcm  verba  hic  fmt  apud  Ulpianum ,  quae 
funt  in  d.  l.  9.  %.  i.ff.  de  Leg.  Corn.  de  falf  cum  quod 
uterque  Ulpiani  locus  fit  ex  alio  Libro ,  tum  ob  alias  ra- 
tiones,  quas  Salmafius  dixit  d.  C.  XXX. ^.  800.  ^  8or. 
Sed  ne  longius  hic  haeream,  facit  Graecorum  audoritas, 
qui   teftimonia  ,  ut  Heraldus  quoque  notavit ,  palam 

trans- 
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transferunt  ciis^i^yccic.  Nec  obeil  noflrae  interpretatio- 
ni ,  quod  Heraldi  ledioni  obefle  credidit  Salmarms  , 
ideo  videlicet  de  teftamentis  non  rede  exaudiri  Mar- 
cianum,  quia  ipfa  Lex  Cornelia  de  omne  genus  falfo 
teftamentario  abundc  cavit,  quemadmodum  has  fpecies 
enarrat  Paulus  L.  V.  Sentent.  T.  XXV,  ^r,  atque  adeo 
non  opus  fuilTe  SCto ,  ex  quo  fua  habet  Marcianus , 
quicquam  in  hanc  partem  addere.  Quafi  vero  Senatus , 
ufu  exigente,  non  poiuiflet  repetere  vel  confirmare , 
quae  Lex  Cornelia  ante  fanciverat.  Quin,  per  me  li- 
cet ,  additum  dicas  ,  quod  deinde  Senatus  ccnfuit  de 
hifpeifione  falfi  teftamenti ,  nam  imer  varias  fpecies 
falli  teltamentarii ,  quas  Paulus  ex  L.  Cornelia  retulit: 
d.  L.  V,  T.  XXF.  pr.  eam ,  quae  de  infpedione  ell, 
tiuflra  quaeras. 

Ait ,  doh  malo,     Opinor  id  quoque  efle  ex   SCto, 

ut  fanc  ex  SCto  efl  locus  fimilis  apud  Ulpianum  Coll. 

LL.  Mof.  ^  Rom.  d.  T.  VIIL    videiurque  id  SCto 

aut  certe  interpretatione  &  ufu,  ad  L.  Corneh'am  fuif- 

le  additum  :  ipfa  namque  L.  Cornelia  fmc  difcrimine 

compofltores  fignatoresque   falfi   tefl:amenti ,-  quamvis 

dolus  malus  abfuiiTet ,  fupplicio  capitaU  affecifl^e  vide- 

11  poteft.     Certe  ejus  rei  argumentum   eft ,   quod  dc 

jurisdidione  Augulli  legimus  apud  Suetonium  L.  IL 

C  33.   ille  enim"  Augufti  lenitatem  in  Jure  dicundo 

commendans,  ait  f.^.cultatem  dedifle  judicibus,  eos  falfl 

teftamenti  flgnatorcs  abfolvendi ,  leu  ignofcendi  porius, 

^uos  fraude  ad  figHandum ,  velerrore  induEios  Cdnfiitif- 

fety cum, ut  antc  dixcrar,  omues Lege  Cornelia  tenerentur, 

Perptram  fcilicet  apud  Juris  Interpretes,  argumento/,  7. 

iT.  dd  L.  Corn,  de  ficar.  inval.uit,  Jure  Civili,  non  nifi 

ob 
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ob  dolum,  capitalem  poenam  irrogari.  Sedhoc,  nunc 
equidem,  tranreo,  quiaineamremopusefiTetjufla  difpu- 
tatione. 

Ait»  cojecertt.  ItaFIorentiae;  cxtdiO^^xoconjecerit , 
ut  habent  quoque  antiquiflimi  Editores ,  idque  expK- 
cant  eo  fenlu,  quo  lis  conjici  dicitur.  quod  non  placet. 
Accurfius  ufus  el1:  Libro,  in  quo  erat  coierit ,  quemad- 
modum  podea  ^  Budaeus  iibi  emendare  vifus  ell  ex 
/.  9.  §■  3-  ^  h.  Tit.  ex  quo  deinde  ea  ledia  fuit  Vulgata , 
&  ab  Haloandro  etiam  receptii.  Parum  Latine ,  iti- 
-^uit  Salraafius  contra  Heraldum,  qui  eam  quoque  fe- 
quitur ,  cum  nemo  dixerit ,  coire  tefiationes  faciendas  vel 
teftimonia  infpicienda.  Sed  praevenic  jam  Budaeus ,  qui 
addit  particulam  />/,  ut  dixerit,  poenam  L.  Corn.  irro- 
gariei,  qiiiin  teflationesfalfasfaciendas^  tefiimoniave 
falfa  infpicienda  dolo  malo  coierit.  &  ita  quoque  vulgd 
editum  eft.  Quod  Latinum  elTe  negari  ncquit,  gemi* 
nae  locutiones  ubique  proftant,  &  ipla  haec  verba,  {i 
quid  valcat,  Sulpicius  Severus  extulit  L.  I.  Hifi.  Sacr. 
C  31.  CoitioneSy  inquit,  intejlimoniumfalfum,  aut  iu 
quacunq^e  malitia,  non  ejfe  faciendas,  Neque  tamen 
vel  illam  ledionem  probo,  quum  a  Florentina  recedat 
nimium :  nec  etiam  pro  ea  quicquam  argumenti  ed  in 
d,  l.  9.  §.  5.  quia  fupra  probavi,  nihil  efle,  unde  fciri 
poflit ,  eadem  praecife  verba  hic  a  Marciano  adferri , 
quae  illic  Ulpianus  adtulit.  Adhuc  minus  probo 
quodSalmafius  d,  C.XXX/.797.798.  t£  805.  d^x^^Moig 
leriptum  fuifTe  ^wi^t  coeraverit  pxo  curaverit ,  quia  id 
verbum  apud  Ulpianum  eft  in  Coll.  LL.  Mof.  ^  Rom, 
d.  loc.  id  enim  nihil  probarc ,  alias  contra  Heraldum 
dixit  ipfe  Salmafius ;  &  major  eft  ca  mutatio ,  quam 
ut ,  conceffo  etiam  '^ezf^Krf^-?  >  recipi  debeat.    Iiaque 
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magis  eft,  ut  pro  cojecerit  vel  conjecerit^  unius  literae 
mutationclegamus  confecerit ;  qui  falfas  tejiationesfa" 
cicndas^teflimoniave falfa  infpicie?idadolemalo  confece- 
rit.  Quod  ell:  apertum  ,  cum  conficere  apud  L.atinos 
idem  quoque  fit ,  quod  confingere.  Unde  Suetonius,  vel 
quifquis  auclor  eft  vitae  Lucani ,  ejus  Poemata  dixit 
wowpraelegi  modo,  fed  &  confici  ac  vaenaliafropoui, 
Tantum  eil  ^idipr.L  \.  jf.de  L.  Corn.  de  falf 


C     A    P    U     T       XIX. 

Ad\^.  I.  §.  I.  D.  de  Lege  Cornel.  de  falf. 

SUccedat  §.  i.  ejnfdem  l.  i.  habet  autem  ita  inLibro 
Florentino  :  Itc-ra  ob  infiruendum  advocationem -i 
teflimoniavc ,  pecuniam  acceperit^paciufve  fuerit^ 
focietatem  coierit  ad  obligationem  innoccutiumy  ex  Se^ 
natusconfulto  cocrcetnr.  Non  eft  hic  locus  integer , 
principio  enim  excidit  vocula^w/,  item  qui  ob  inftrutn' 
dam  &c.  quam  idcirco  re6le  addiderunt  vetercs  Edito» 
res,  quos  vidi ,  omnes,  fua  auftoritatc,  an  Librorum 
fide,  haud  facile  dfxerim.  Deinde  poil  teftimoniave  ad- 
ditum  ti\falfa  inEditione  Ludovici  Blaublommii  152.4. 
quam  tamen  voculam  in  fcriptis  Libris  non  reperiri  mar- 
gonotat,  utnecreperitur,  quodfciam,  inquaaliaEdi- 
tione,  nec  in  gemino  Ulpiani  loco,  qai  apud  Collato- 
rem  LL.Mof^Rom.  T.  VII L  italegitur:  Itcm  qui  ob 
ftruendam  advocationem  teftimoniave  pecitniam  accepe- 
rit^pacfufve  fuerit  ^focietatem  coierit  ^  aut  aliquamde- 
htttionem  interpofuerit.  Item  fiquis  coicrit  ad  occifionem 
innocent  ium^  SCto,  quodCotta  ^  Mejfalafa^ium  efi,  coer- 
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cenUtr,  Sufpicor  autem ,  illud  falfa  in  ea  Editione 
ideo  additum  fuilTe,  ne  quaeri  poiiet,  cur  crimini  da- 
tumfuerit,  pecuniam  accipere  vel  pacifci  ob  inftruen- 
dam  advocationem  vel  teflimonia  ?  idque  fimpliciter , 
nec  quoquam  addito,  unde  dolus,  vel  mala  fides  pof- 
fet  argui?  videbatur  enim  id  eiiam  fieri  polTe  jure  li- 
cito.  Quidni  enim  amici  mei  caufam  vel  litem  in- 
flruam  advocatione  vel  tellibus,  accepta  etiam  in  hanc 
rem  pecunia,  vel  pro  opera ,  quam  praeflo  ,  vel  pro 
expenfis,  quas  fero?  &  tamen  id  SCto  coerceri  uter- 
que  JCtus  fcripfit ,  tam  Marcianus  ,  quam  Ulpianus , 
&quidem/<?^;/^7/^/y^,  ut  au6lor  eft  Hermogenianus  in 
/  20.  if.  h.  T.  Non  licet  haec  ita  interpretari ,  ut  inter- 
pretatus  efl  Heraldus  de  Au6ior.  Rer.  Judic.  L.  I.  C.6. 
&  tacito  nomine  fequutus  Grotius  Flor.fparf.  ad  h.  L. 
nam ,  fi  quid  video  ,  ejus  fententiam  rede  profligavit 
Salmafius  Obfervat.  ad  Jus  Att.  ^  Rom.  C.  XXX.  f. 
043.  ^  feqq.  nec  placet  ea  hic  defcribere.  Ipfe  Sal- 
maiius,  quod  Marcjanus ,  Ulpianus ,  &  Hermogenia- 
nus  dixerunt,  tentat  accipere  de  ipfis  Advocatis,  qui, 
priufquam  linguas  &  verba  locant ,  honoraria  praeci- 
piunt ,  deve  iis  pacifcuniur ,  malo  more ,  inquit  ex 
/.  I.  5.  ^i.ff.  de  Extraord.  cognit.  .  Sed  non  efi:,  ut  de 
eo  Jure  fibi  tantum  polliceatur  Salmafius ,  &  fi  efTet, 
quis  ex  eo  Advocatum  falii  poena  condemnet  ?  quod 
autem  ipfe  focietatem  Advocatorum  in  hanc  rem  olim 
initam  fuifTe  fingit  ex  loco  Ulpiani ,  quem  Tribonia- 
nus ,  quia  id  abrogatum  erat ,  omififTet  in  Pandedis , 
aufim  praeflare ,  valde  fatuumefTe,  nifi  Salmafius  dixif- 
f^t.  Sane  ejufmodi  haec  funt ,  quae  reflitatione  non 
egent,  &  hoc  minus,  quod  ipfe  Salmafius  d,  C.  XXX. 
f.  85-5-.  ab  eo  commento  defifkt,  ratus,  fi  de  Advoca- 
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tis  fcrmo  eflet,  non  apte  dici,  eos  inflruere  ^  {^\fufch^ 
fere  \t\  praehere  advocattonem,  Igitur  eo  redit,  ut  de 
aliis,  quam  Advocatis,  haec  exaudiat,  de  his  nempe, 
ut  ante  dixerat ,  qui  condudis  Advocatis  fubornatif- 
que,  &  coemptis  teflibus,  Viris  bonis  foient  negotium 
facefTere.  Utque  id  obtineat ,  apud  Marcianum  hic, 
&  apud  Hermogenianum  in  d.  l.  10.  h.  T.  pro  inflruefi- 
dam  ,  ex  Ulpiani  fragmento ,  quod  exhibui ,  reilituit 
firuendam,  quia  ea  vox  habet  iyy^oLnv  doli  mali,  atque 
iiz  flruere  aavocatiouem  vel  teflimonia,  vel  flruere  /i- 
tem  advocatione  vel  teflibus,  ea  elTct  machinaiio,  qua 
alius  alium  lite  puKare  &  circumvenire  conftituic ,  cum 
alias,  inquit,  lis  polTit  inflrui  advocatione  ^  teftibus, 
citra  dolum  &  fraudem.  Quod  autem  inflruendam  nunc 
legatar  \)xoflrueudam,  ex  interpolatione  TribonianielTe 
dixir.  Sed  quae  fuilFet  ratio  interpolandi  me  latet,  & 
latuit,  opinor,  SahTiaimm,namy?r/;<^W/ vox  fi  aptafue- 
rit,  cur  minus  aptam  fubflituiflet  Tribonianusr  praefta- 
ret  mique  Librario  hoc  tribuere,  qui  non  intelleda  vo- 
cc  minus  nota,  magis  notam  repofuilTet :  quemadmo- 
dum  illi  homines  in  defcribendisLibris  faepe  manudam- 
num  dederunt,  de  quo  refarciendo  dudum  laborarunt, 
&  adhuc  laborant  Viii  eruditi.  Ego  quidem  non  nega- 
vcro ,  flruendi  verbum ,  fl  apud  Marcianum  &  Hermo- 
genianum  legerctur,  fatis  fore  commodum,  fed  quum 
non  legatur,  nolim  refcribere.  Nec  obeil  varieias  le- 
(flionis  apud  Marcianum  &  Ulpianum  ,  quum  froximQ 
C^/.  monuerim ,  etiam  hunc  in  referendo  alio  quodam 
SCtonon  iifdem  verbisfuifl^e  ufum,quibus  ufusfuitMar- 
cianus.  Kt  hoc  ipfum  SCtum,  quod  Cotta  &  Meflala 
Confl'.  fadum  efl  ,  plurihus  verbis  «5:  fcnicniiis  cxpo^ 
nit  Ulpianus ,  quam  Marcianus ,  non  quod  Tribonia.- 
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nus  propterea  Marcianum  mutilaverit,  &  falfi  crtmen 
commiferit,  ut  fine  ratione  fic  fatis  impie  exiftimat  Sal- 
mafius ,  fed  quod  alius  atque  alius  JCtus ,  cum  hic ,  tum 
alibi ,  nunc  largius ,  nunc  brevius  enarret  Legum  capita. 
Gaeterum  non  fum  follicitus  de  co  ,  qui  bona  fide  & 
jure  licito  advocationem  CS?  tefiimonia  injiruxit,  quia 
ex  SCto  non  coercebitur ,  nifi  qui  dolo  malo  initruxerit, 
ut  modo  dixerat  Marcianus  in  pr.  d,  l.  i.  nec  opus  erat 
hic  repetere.  Salva  quoque  res  erit,  fi  haec,  qui  ob  in' 
firiiendam  advocationem  tefiimoniave  ^ecuniam  accepe- 
rit  ypa^ufve  fuerit,  non  intelligamus,  quafi  per  fe  fub- 
fiftant,  &  fufficianc  ad  poenam,  at  ut  pertineant  &  re- 
ferantur  ad  obligationem  innocentium.,  quod  continuo 
fequitur.  Hac  fenteniia :  SCto  coerceri,  qui  ad  obliga- 
tionem  innocentium  pecuniam  acceperit  ob  inftruendam 
advocationem  teftimoniave,  vel  pa6lus  fuerit,  vel  deni- 
que  focietatem  coierit.  Atque  ita  plane  exhibent  fenten- 
tiam  b.  §.  Bafilici  L.  LX  T,XLI.  C.  i.  §.  i.  quo  pa61o 
fenfus  non  differet  ab  eo,  quem  Salmaiius  ^qx  firuendi 
vocem,  fimpliciter  pofitam,  expreilir.  i:vvB-eivcn  habent 
Bafilici  d.Joc.  quod,  cum  fic  comfonsre^i  aeque  infiruen- 
di  ^cfiruendi  vocabulo  conveniet. 

Porro  dicit,  focietatem  coierit  adobligationem  inm- 
centium.  Quamvis  conilanter  ubique  ita  legatur,  tamen 
varie  foUicitata  eil  haec  ledio.  Heraldus  d.  L.  I.  C.  6. 
putat,  Bafilicos  \cg\^tobloquutionem,  non  obligationem, 
quod  rurfus,  fupprelTo  nomine,  fequitur  Grotius  Flor. 
fparf  adh.  L.  ipfi  nihilominus  incerti,  nihil  definiunt. 
Sed  quod  de  Bafilicis  ajunt,  minus  profedo  verum  eit , 
cum  illi  iimpliciter  verterint,  Kfnci  rm  dnvS-vvuv ,  ad- 
verfus  innocentes ;  quomodo  autem  praecedentia  in  Ba- 
fiiicis,  quae  alio  pertinent,  Heraldum  fefellerint,  op- 
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time  expofuitSalmafius  d.C. XXX, p.%6o.  ^  feqa.  quod 
magis  mihi  perfuadet,  Grotium  magis  haec  exfcripfilTe , 
quam  ipfos  Graecos  infpexille.  Nec  etiam  commoda 
eiret  oblociitmiis  vox,  ut  bene  notavit  Salmafms,  ntc 
ea  mihi  vid^tur  commodior  lefto  Senecae  loco,  quem 
Grotius  adduxit,  ut  dTr^Mv.s-cv  elTe  ortenderer.  P. Pi- 
thocus  ad  Coll.  LL.  Mof.  ^  Rom.  T.  VllL  loc.  6.  pro  ad 
obltgationem  mavult  in  accufationem^  ex  /.  ult.  jf,  de 
Concujf.  ubi  Macerhoc  ipfumSCtum  referens,  ait  poena 
L.Corneliaeteneri,  ^«/  inaccufatione-m  innocentium  co* 
ierint.  Sed  puto  iSIacrum  perinde  atque  iVIarcianum 
fententiam,  non  verba  SCti  retulilTe,  &  fenteniia  SCii 
eos  pled:ebat,  qui,  ut  ante  Macer  uno  verbo  dixerat , 
crimen  minati  pecuniam  accifiunt.  Noiim  igitur  verba 
verbis  commutari,  cum  uterque  locus,  ut  mox  dicam  , 
fe  habeat  refte.  Utique  magis  placcre  debct  ad  obliga^ 
tioncmy  quam  cccifionemy  quae  voxeft  apud  Collat.  LL, 
Mof  ^  Rom.  d.  loc.  Hanc  tamen  fi  fervem ,  non  inter- 
preter,  ut  Salmafms  interpretandam.cenfuit,  dc  focie- 
late,  quam  duntaxat  ficarii  coierint  ad  mortem  inno- 
centibus  inferendam,  fed  fimpliciter,  quam  quicunque 
etiam  alii,  in  nccem  innocentium,  hoc  cll,  in  damnum 
&  pra?judicium ,  quo  innocentibus  noceatur,  ea  planc 
fententia,  qmm  de  obligatione  innocentium  mox  expo- 
ram.  Apud  JCtos  vulgare  eft,  /;/  nccem  alicujus  quid 
feri.,  non  vulgare,  ad  occifionemy  fed  lamen  &  alia 
aequo  animo  tolcramus,  quae  vulgo  recepta  non  funt, 
In  primis  autemprobo,  quod  Salraafms  d.  C.  XXX.  f. 
86  j.  tucatur  Marciani  locutionem,  ad  obiigationem  in^ 
fwcentiumy  8z  genuinam  elTe  probet  ex  lignificaiionc 
verbi  obiigarc  Hz  obltgatio.  Nolim,  quae  ipfe  attulit, 
hic  adfcrrc,  fed  potms  inde  efiiccre,  ad  obitgandos  in- 
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nocentes  tunc  coiri,  cum  id  agitur,  ut  innocentes  vel 
crimine  implicentur ,  inilituta  accufatione  ,  vel  cum 
remora  llruitur,  quae impedimento  elTet,  quominus  fe 
expediant  accufati.  Non  abfimili  locutione  Seneca  de 
Benef.  L.  VI.  C.  17-  poftquam  de  fubmilTo  accufatore 
dixerat,  itainfit:  /i  aliquaillum  litei-Mvi.ichv<s.Si  quam 
fubinde  difcuteres ,  nemo  de  tuo  fcelere  dubitaret.  Et 
Horatius  de  Arte  Voet.  frope  finem^ 

— eripere  atris 

LitibuS   IMPLICITUM. 

mplicare  &  obligare  liti  non  differunt ,  nifi  nominis 
fono.  Etmagis  adhuc  proprie  idem  Marcianus  in  /.3. 
^.l.ff.  de  Bon.  eor.  qni  ante  fent.  mort.fib.  confciv.  di- 
xit  crimine  nexum  pro  accufato  y  nec,  fi  vim  verbi  fpe- 
des,  neBere  ^  obligare  differunt  quicquam.  Inde  efi: 
quoqne,  quodPaulusquidam,  infignis  calumniatortem- 
pore  Conltantii ,  didus  fuerit  Catena  ,  ut  audor  ell 
Amm.  Marcellinus  L.  XIF.j^.  m.  19.  ^  L.  XV.  p.  m. 
65".  quod,  inquit  priori  loco,  crimina  multa  confarci' 
nando  ,  m  complicandis  negotiis  dirus  artifex  erat ., 
&  pofieriori,  quodin  complicandis  calumniarmn  nexi- 
hus  erat  indijfolubilis^  tetra  venenaferensy  varieque 
di/perdens.  Pro  difperdens  legerim  difpergens  ,  quod 
magis  eftappofitum.  Igitur  ,  ut  uno  verbo  abfolvam, 
ad  obligationem  innocentium  hic  erit  ad  irretiendos  falfa 
criminaiione  innocentes,  quemadmodum  &  Hermoge- 
nianus  in  l.zo.ff.  b,  T.  cum  idem,  ut  credibile  efi:,  di- 
cere  voluiiTet,  eodem  obligationis  verbo  ufus  eft.  Sed 
contra  d.  l.i^.  feu  potiuscontraTribonianum,  qui  hanc, 
fi  credas,  fubtrada  innocentium  voce,  mutafl^et,  prolixe 

de- 
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declamavit  Salmalius.    Verum  non  eft,  ut  hocjam  a- 
gamus. 

Ait ,  ex  Senatusconjiilto  cocrcetur,  Non  Volujiano  fci- 
licet,  ut  Accurfius  exillimabat,  quo  de  ngitur  in  1.6. 
f.  ad  L.  JiiL  de  "jt  jriv,  nam  hoc  aliud  erat;  fed  ex 
"SCto,  quod  memorat  Ulpianus  Coll.  LL.  Mof.  ^  Rom. 
d.  loc.  quodque  fadum  eil  Cotia  &  Mellala  ConiT. 
Quod  autem  ex  SCto  ceerceri  dicantur  ejusmodi  calum- 
niatores,  conflat  inde  efTe,  quod  SClumiis  poenam.  fta- 
iuerit,  ut  ipfa  Lex  dicitur  deli&orum  coercitio  in  /.  i. 
ff.de Legib.  quod,  quo  genio  impulfi,  corrumpant  non- 
iiulli,  plane  non  perfpicio. 


C    A    P    U    T      XX. 

Ad\^.  I.  %.  1.  D.  de  Lege  Corn.  de  falf. 

PErgo  in  explicando  Marciano  ,  cujus  %.i.  d.  l.  i, 
in  Tufco  Libro  ita  legitur :  Sed  &  fi  quis  ob  re^ 
nuntiandum  remittendmnve  teftimonium  ,  dicen- 
dum  vel  non  dicendum  ,fecuHtam  accejerit  ^poena  Legis 
CorneHae  adficitur.  Etiam  ex  hoc  loco  conltare  potcrat , 
didionem  Jed  ^  non  femper  augere  &  intendere  ora- 
tionem ,  at  faepe  minuere  &  remittere ;  multo  gravius 
eft  delidum  ,  ds  quo  dixerat  §.  i.  levius  autem ,  de 
quo  h.  §.  2.  incipit  tamen,  fied  ^.  Hoc  &  alia  cxem- 
pla ,  quae  ad  manum  funt ,  debuerant  moncre  Cujacium 
&  Fabros,  Antonium  &Petrum,  ne,  ut  fcilicet  oratio 
crefceret,  ubi  ea  didio  occurrit,  plurima  loca  Juris  Ci- 
vilis  inverterent.    Scd  ngamus,  quod  res  dt. 

Ait 
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Ait  Cornelia  teneri ,  qul  pecuniam  acceperit  cb  re- 
nuntlandum  rernittendumvc  tejlimonium ,  dicendum  vel 
non  dicendum.  Pro  renuntiandum  omnesfereEditiones, 
excepta  Florentina  &  antiquiffima  apud  Chevallonium, 
habent  denuntiandum,  Probat  tamen  rennnciandnm  He- 
raldus  de  Au[f.  Rer.  Judic.  L,  LC.  6.  Renuntiare,  m- 
quit,  tefiimonium  eft  dicere^remittere contra non dicere : 
ergo  ob  renuntiandum  remittendumve  tejiimonium  ^  eft^ 
ob  teftimonium^erhibendumvelnonj^erhibendum.  Atque 
ita  exittimat,  adtelles  hoc  pertinere,  quemadmodum& 
quod  fequitur,  dicendum  vel  non  dicendum,  fed  quia 
tunc  bis  idem  diceret ,  haec  ultima  putat  elTe  e  Gloire- 
mate ,  quo  quis  renuntiandum  remittendumve  interpreta- 
tuseft.  Idem  Heraldus  eadem  ratione  in  /.  nlt.ff.  de 
Concujf.  pro  denuntiandum  velnon  denuntiandum  tefti- 
monium ,  mavult  legere,  renuntiandum  velnon  renuntian- 
dum  teftimonium.  Sed  mcrito  haec  difplicent  Salmafio 
Obferv.  adjus  Att.  ^  Rom.  C.  XXX.p. m.  ZG6.  ^feqq. 
praelata  fcriptura,  quae  denuntiandum  exhibet,  quam- 
qui  &ego  lubens  praefero,  NegatSalmafius  renuntiare 
vel  remittere  teftimonium  eo  fenfu  ,  quo  illeputabat, 
Latine  dici,  nam  remittere  teftimonium  non  elTe  aliud 
quam  gratiam  facere  dicendi  teltimonii ,  cui  contrarium 
eft  non  renuntiare  teftimonium ,  quod  eo  fenfu  nemo  dixic 
unquam,  fed  denuntiare  teftimonium,  hoc  eft,  audo- 
ritate  Judicis  vel  Legis  teftimonium  a  volente  vel  in- 
vito  exigere.  Utque  ea  denunciatio  quandoque  fada 
fuit  ab  his ,  qui  Magiftratu  ,  Poteftate ,  vel  quo  alio 
munerefungebantur,  quofque,  fi  ob  denuntiandum  vel 
non  denuntiandum  pecuniam  accepiflent ,  coercebat 
Lex  Julia  Repetundarum  /.  (^.pr.ff.  de  L.Jul.  Rej>et. 
ita  quoque  fiebat  a  privatis ,  &  praefertim  ab  accufa- 

Qq  tore, 


3o6       CORNELIl  VAN  BYNKERSHOEK 

tore,  ut  teftimoniis  caufam  accufationis  poflct  inftrue- 
re;  hique  privati,  fi  ob  denuntiandum  vel  non  denun- 
liandum  pecuniam  accepiflent ,  L.  Cornelia  de  falfis 
tenebantur,  ui:  hic  retulit  Marcianu?.  De  ejufmodi 
denunciiitionibus,  ab  accufatore  fliftis,  quaedam  nota- 
vit  Salmaiius ,  &  alia  alibi  occurrunr.  Indc  olim  Le- 
ge  finitum  ,  quot  tieflibus  licuerit  dcnunciare,  Valer. 
Maxim.  L.  VIIT.  C.  i.  n.  lo.  /.  i.  §.  i.  f.  de  Teftib.  & 
quibus  /.  4.  ^  tilt.ff.  de  Teft.  Afcon.  Pedian  in  Verr. 
de  Traet.  Sicil.-p.m,  116.  Ut  autcm  verumeit,  accu- 
fatorem  praecipue  teilimonia  denuntiafle,  ita  non  dcfunt 
exempla,  id  ipfum  fccifTe  reos,  quo  innoccntiam  fuam 
probarent ,  imo  &  patronos ,  qui  vel  pro  accufatore 
vd  pro  reo  dicebant,  exploraturi  fic,  initante  judicio, 
quemadmodum  accufatio  vel  defcnfio  clTet  peragenda. 
Formam  ejus  rei,  in  caufa  ivlilonis ,  luculentcr  expo- 
fuit  idem  ,  quem  modo  laudabam  ,  Afconius  in  Ar- 
giim.  ad  Tullii  Orat.pro  Milone.  Vetantur  igitur  hac 
L.  accul^itores,  vctanturpatroni,  corruptipecunia,  five 
a  Provincialibus  ,  frequenti  malo ,  llve  etiam  aliis, 
quicquam  fraudis  admittere  in  producendis  teftibus ; 
quin  nec  in  omittendis,  corrupti  fortc  a  reis,  ipfifve 
teitibus. 

Atque  ita  res  ipfa  poflulat ,  in  h.  §.  i.  legioportere 
denuntiandnmy  non  renitntiandum,  poltulit  &  /.  ult.jf. 
de  Concugr.  quae  idem  dicit.  Poft  Heraldum  quidem 
&  Grotius  Flor.fparf.  ad  d.  /.  ult.  jufllt  legcre,  re- 
nnntiandiim  vel  non  rennnciandum ;  fed  illis  parendum 
non  eft,  cum  ob  plurium  Librorum  contrariam  fidem, 
etiam  aGratiano  tranfTcripiam  in  C.  118.  J^iaeft.  I.  Cauff. 
I.  tum  quod  planc  nefciatur,  quid  hac  in  re  fit  t^fti^ 
monium  rcnunciare  y  utique  fi  diltinOum  fit ,  ut  eflede- 

bet, 
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bet ,  a  teftimo7iium  dlcere  ,  quod  incontinenti  additur. 
Imo,  ait  Grotius  dAoc.Renuiiciare  idem  efl,  quod  ne- 
gare  teftimonium  \  nova,  opinor,  Latinitate,  addudla 
tamen,  ut  id  probet,  b.  /.  i.  %.  2.  fed  valde  perperam: 
nam  fi  hic  fcrves  renuntiandum ,  fcre  cfl ,  ut  contra  pro- 
bct,  utpote  quum  diilinda  mox  fandione  agat  de  iis, 
qui  corrupti  tcflimonium  negant ,  in  verf.  dicendum 
velnon  dicendum.  Niii  &  ipfe,  fequutus  Heraldum, 
emcndationis  auftorem ,  in  his  poftremis  GIolTema 
agnofceret,  de  quo  tamen  videas  altum  filere.  Et  fane, 
conceffis  facile  GlolTematibus ,  non  alia  via  elt ,  qua 
promptius  catur  in  perniciem  Jurifprudentiae ,  quaque 
ego  non  facile  incedam  ,  ii  vel  oberrem  pede  incerto. 
Denique  fi,  audore  Grotio ,  renuntiare  hic  {Viuegare 
tefiimonium^  velim  fcire,  quid  eo  audlore  elTet,  teftz- 
monium  remitteret  Sed,  utdixi,  omnino  legi  debet, 
denunciaudum^  quomodo  &  Pithoeus  apud  Coll.LL. 
Mof.  ^  Rom.  T.  VIII.  loc.  6.  verf.fed^.  re6te  repofuilFe 
videtur  pro  denudandum ,  non  autem  rede  addidifTe, 
denuneiare  accufatorem  reo^  ut  eos  teftes  producaty  quibus 
fuam  i^fe^  accufationem  conftrmare  velle  fe  dicjt  y  nt  y 
inquit,  ex  Afuleji  priore  Apolog.  conftat.  Id,  inquam, 
non  redle,  namaliud  efie  teftimonium  denuntiare.,  con- 
flare  opinor  ex  iis ,  quae  lupra  dicebnmus.  Neque  a 
reo  etiam  exigi  poterit,  ut  contra  fe  tefles  producat, 
ut  Juris  eft  certi  ex  /.  7.  C.  de  Teftib.  Sed  alia  eil  de- 
nunciatio ,  cujus  Apulejus  meminit  ,  ea  nempe ,  qua 
domino  ,  in  quibufdam  criminibus,  indicebatur  fervo- 
rum  exhibitio ,  ut  de  iis  haberetur  quaellio ,  &  fic 
Apulejo,  Magiae  reo ,  exhibitio  indida  Afolog.f.  m. 
i8o.  &  i8z.  Idem  in  judicio  de  Vi  obtinuifle  ex  eo 
probabile  eit ,  quod  idem  Apulejus  ^./.  z8z.  fic  a>t: 

Qq  X  Ve 
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^e  qiiindecttn  fervis  denuntiafti\  quodfiv>Y.  vi  accufa- 
res,  q:iot  taudemjervos poftulares?  &Milonemde  Vi 
reura  ,  exhibere  familiam  coa6lum  aliquoties  memorat 
Afconius  in  Argumento  Milonianae.  Atque  ex  his  forte 
fupplenda  eft  /.  i.^  &  /.  i.  C.de  ^iaeftion, 

Hadenus  Marcianus  dixerat  de  iis ,  qui  ob  pecu- 
niam  tellimonium  indicunt  vel  remittunt,  de  ipfis  tefli- 
bus  cautum  eH:  his  verbis:  dicendum  vclnon  dicendum. 
Sic  abfolvit  omnes  fpecies  falfi,  quae  in  teflimonia  ca- 
dunt.  Paulus  L.  V.  Scnt.  T.  XXV.  §.  i.  himc  locum 
de  teftibus  ita  extulit:  qui  ob  falfumtefimonium;^erhi- 
hendum^  velverum  nonperhibetidum^  pecuniam  acce- 
fcrit  &c.  quae  fententia  tranflata  elt  in  Coll,  LL.  Mof 
i^  Rom.T.VIIL  loc.jf.  omifTishis,  velverum  non per- 
hibcndum  ,  ut  dubites  ,  an  apud  Collatorem  utriufque 
Legis  exciderint,  an  veroPaulo  fmt  addita.  Quicquid 
fit ,  fecundum  haec  non  fufficit ,  ut  pecunia  detur  ob 
teftimonium  ,  fed  quo  falfum  perhibeatur  ,  vel  verum 
non  perhibeatur.  Quae  verba  tantum  abell,  ut  Heral- 
do  concedam ,  Paulo  oS^t  adjeda  a  mala  manu ,  ut 
contra  cenfeam ,  ipfum  Marcianum  hic  ea  amplitudine 
jiccipiendum  videri:  fienim,  obpecuniam,  fl^lfum  non 
dixcrint  teftes,  nec  vero  abftinuerint ,  Legi  Corneliae 
de  falfis  locum  non  dedcrim ,  fed  forte  Edi6to  de  Ca- 
lumniatoribus  /.  i./r.  ^l.-L.l.-j.ff.deCalumniat.  Atque 
haec  de  teftibus,  una  tettimonii  venundandi  voce  ex- 
prelfit  SCtum ,  quod  duobus  Geminis  Conil'.  in  hanc 
rem  fadum  efTe  memorat  Coll.  LL.  Mof^  Rom.  T.  VII L 
loc.  ult. 

Ait,  pecuniam.  Pro  quocunque  diMpecuniam  dixif- 
fe  non  elt  dubium  /.  178.  pr.ff.de  V.  S.  l.  i.  %.  ^.  ff.  dc 
Calumn.  qua  de  re  &  PauU  fentcntia  cjre  videtur  eod. 

T, 
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rvni,  QolL  LL.  Mof,  ^  Rom,  loc.  i.     Hi,  inquit, 

qul  falftim  vel*  Ai.iQ}]xtefiimouia  dlxerunt 

aut  in  exilium  aguntur  &c.  Exhibetur  lacuna  ante  il 
aliqua  ,  quae  forte  fupplenda  eit  vocula  ob ,  aut  quae 
fimilis  eft  notionis ;  /j/,  quifalfum,  vel  ob  aliqua  tefi- 
monia  dixerunt  Scc.  obaliqua,  nempe  data.  Alioquin 
11  pro  aliqua  legas  aLia^  fatis,  fi  non  verbis,  certe  fen- 
fu,  conveniet  locus  eidem,  unde  defumptus  elt ,  Pau- 
lo  L  V,  Sent,  T.  XF.  §.  ^ifalfo.  ut  &  /.  16.  ff.  de 
Teftib.  quac  ipfa  hanc  Pauli  fententiam  repraefcntar. 
Ita  diceret ,  exilio  &  reliquis  poenis  coerceri ,  qui 
dixerlt  teftimonium/2^//Afw  vel  alia,  quae  nempe  fimi- 
lia  funt.  Quod  autem  Pithoeus  pro  aliqua  fubllituit 
obliqua  ,  nequeo  probare  ,  cum  me  lateat ,  quae  fmt 
tefimonia  obliqua.  Mallem  pro  aliqua  refcribere  va- 
ria,  quae  ipfa  vox  eft  apud  Paulum  in  Fragm.  Sentent. 
dz'md.l.i6.  quamverbum,  adeo,  ni  flillor,  a  tellimo- 
niis  alienum  Paulo  obtrudere ;  fedtamen  nequeillud  pro- 
bo  ob  vim  majorem. 

Ita  veroSenatus  cenfuit,  fi  ob  pecuniam  teftimonium 
dicatur ,  yel  non  dicatur.  Quid  igitur ,  fi  ob  inimi- 
citias ,  aut  gratiam  ?  ita  enim  frequenter  fieri  Lycurgus 
ait  Orat.  contra  Leocratem.  Sed  pecuniae  dationem 
SCtum  exigit,  nec  ab  co  aufim  recedere,  &  tamen  di- 
cere ,  SCto  locum  efTe.  Quod  porro  fequitur  in  h.  §.  2. 
^  qutjudicem  corruferit ,  corrumfendumve  curaverit , 
tranfeo,  quia  difficultatem  nonhabet;  ut  tranfeo  quo- 
que  alias,  quas  vidi,  hujus  §.  2.  interpretationes,  nam 
ignobilis  opera  eflet,  quac  iis  refutandis  daretur. 
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^dL.  r.  §.  3.  &  4.  D.  dc  Lege  Cornel. 

de  hlf. 

NOndum  dimitto  jMarcianum ,  adeo  me  trahit 
dulcedo  iirgumenti.  Pergit  rccenfere,  qui  obli- 
gentur  Legi  Corneliae ,  &  in  §.3.  ita  ait : 
Sed^  Jijudex  CQnJtltntiones ^rtncl^um  iteglexerit,pU' 
nitnr,  Hacc  interprete  non  eger.t,  nccetinmreEulifiem, 
niii  monendum  cilet,  Salmalium  Obferv.adjus  Att.  C^ 
Rom,  C.  XXX,  p.  Ui.  ^  882.  iDligni  audacia  hmc  §. 
adlciipilfre  TriboniariO  inteipolanii ,  pro  quo  Marcia- 
nus  dixiflet,  /ed^  Ipfcjudexfuniiur^  fnnpliciier&re- 
liquis  omiflis;  nempejudex,  qui  lecorrumpi  p^flus  eft  , 
nam  ante  dixerat  de  iis ,  qui  judicem  coirumpunt, 
corrumpendumve  curanr.  Quumque  de  ipfo  judice 
corrupto  nihil  qucque  fit  apud  Paulum  Sentent.  L.  V, 
T.  XXV.  5.2.  &  hunc,  acque  ac  Marcianum,  inieipo- 
laiiim  credidit  Salmafius.  Infigni  uirumquq  audacia; 
lUque  fi  fcilicet  iis  locis  neccllhrio  &  de  judice  cor- 
rupto  dicendum  fuillet ,  &  rurius ,  quod  ad  Marcia- 
num ,  atque  11  verum  non  eilct ,  ejus  aetate  judices 
fahi  fuifTe  reos ,  fi  Conflitutioncs  Princi^:um  negltxe- 
rint,  cum  tamen  id  ipfum  &  Pr.ulus,  Mavciani  acqua- 
lis,  aperie  adtirmet  Sent.  L.V.T,  XXV,  §.3.  Ei  cedo 
niihi  Jus  novum,  ex  quo  haec  interpolata  tirent ;  quin 

Eoiius  illa  Juris  prifci  ftvcritas  in  puniendis  judici- 
us ,  qui  ncgledis  Legil-^us  pronuntiant ,  poltea  exo- 
levit.  Alexandcr  PauJinum  rcpulii  in  /.  1.  C  ua  L.Jul, 
JSlaj,  quod   judiccm ,    qui    advcrius   Confliiutionem 

fuam 
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fuam  judicafTet ,  Majeflatis  accufare  conftituerat  :  ncc 
fcio,  ejufmodi  judices  unquam  Majeftatis  fuifTe  poflu- 
latos  ,  contra  quam  tamen  Salmafio  vifum  efl.  Sed 
quod  Majeflatis  crimen  non  fuic  temporibus  Alexan- 
dri,  potuit  fuilTe  Legis  Corneliae  de  falfis ,  idque  Mar- 
ciano  &  Paulo ,  idoneis  aucloribus ,  facile  hrgior, 
Tandcm  ejus  juris  nihil  qulcquam  obfervatum  efl ;  un- 
de  fadum  opinor,  ut  &  Balilici  hunc  §.  5.  omiferint. 
Et  quis  cuflodiLit  ipfum  cuflodem  ?  judices  judicibus 
facile  ejus  delidi  gratiam  fecerunt.  Mavult  quifque  ex 
arbitrio,  quam  fecundum  Leges  jus  dicere,  fordidum 
ratus,  poteftatem  fuam  Lege  contineri.  Rigoremju- 
ris  veteris  redu6lum  iri  magis  optandum,  quam  fperan- 
dum  efl. 

Sequitur  %.  4.  ^u  in  rattonibus^  tabulis  ^  cereifue, 
vel  alict  qua  re  fine  confignattoiie  ,  falfum  fecerint , 
vel  remamoverint  jperinde  ex  his  caufs^atquefierant 
falfarii ,  puniuntur.  Sic  ^  T)ivus  Sevsrus  Lege  Cor- 
nelia  de  falfis  damnavit  ^raefeElum  Mgyptiy  quod  in- 
flrnmentis  fuis,  cum ^raeerat  Trovinciae^  falfumfe- 
cit.  Qui4  fint  cereae  in  PandeftisFlor.&apud  Haloan- 
drum ,  non  conilat.  Sciioliafles  Graccus  ad  Bafil.  L.  LX, 
T.  XL  l.C.i.  §.  ^.lit.  T).  legiiTc  videtur ,  tabulis  cereis , 
vertit  enim,  7riyA-/A6mq  y.^afj  Izac-i.,  tabeUis  ceram  haben- 
tibusy  mutatione  nondifficili,  quafi  ri^  ve  male  repetito 
ex  fequenti  vocula  vel:  necdefunt,  qui  in  eam  fcriptu- 
ram  proclives  efTent.  Sed  ei  &  Latinorum  Codicum  au- 
doritasobfht,  &ipfeuru3;  quo  enim  illa  adjedio,  ta- 
bulis  cereist  an  ut  duntaxat  de  ceratis  tabulis  ageretur? 
Imo  potius  fimplicitcr  exprimi  oportebat,  tabulis,  quo 
generaliter  omnes  intelligerentur ,  ut  in  /.  i.  D.  de  Bo- 
7}!>r.fof.  fecund,  tab.  Non  licet  etitm  pro  cereis  legere 
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caeteris^  ut  legit  infelix  quidam  Criticus ,  quia  fequi- 
lur,  'velalia  qnare :  quae  inepta  repetitio  eflet.  Atque 
adeo  quia  cereas  tabulas  nonrede  dixeris,neque  ccreas 
n  tabulis  re6ie  diftinxeris ,  malo  ftqui  antiquiflimam 
Editionem  BlAublommii ,  quae  Parifiis  prodiit  i^i^. 
quaeque  pro  cerels  habct  ccrls.  Planc  fequutus  eft 
Roberius  Stephanus  1528.  &  dcinde  Editores  alii.  Op- 
lime,  fi  quidjudico,  nam  ex  antiquis  formulis  ea  lo- 
cutio  obtinuir.  In  nuncupatione  teflamenti  apud  Ui- 
pianum  Fragm.  T.  XX.  §.  9.  ita  legitur:  Haec  uti  his 

TABULIS  CtRISVE  SCRIPTA  SUNT,  ITA  DO,  ITA 
LEGO,    ITA   TESTOR.       ItAcVUE    VOS    QuIRITES    TES- 

TiMONiuM  pRAEBiTOTE.  Non  ell  ,  ut  hoc  in  trnnfitu 
moneam  ,  cur  illud  fraebttGte  mutetur  in  J^^erhlbito- 
te^  ut  mutavit  Cujacius  Obferv.  L.  VI.  C.  37.  &  ad 
Faulum  Sentent.  L.  111.  T.  IV.  §.  4.  Vetcres  enim  di- 
xerunt  cum  dare^  xmx^  praebere  teftmonhim ^  &■  ita  Ci- 
cero  Orat.  pro  Flacco  C.  10.  &  Scholialles  Juven.  ad 
Satyr.  XVI.  verf.  31.  interim  de  tabulis  cerifve  liquet. 
Exitat  quoque  ea  geminatio  in  Foedere  Albano  apud 
Livium  L.  1.  C.  XXIV.     Audi  Jupiter  .      .  .  .   ut 

ILLA     PALAM     PRIMA     POSTREMA    EX     ILLIS     TABULTS     CE- 

rave  PxECitata  sunt  sine  colo  malo  &c.  Metuen- 
da  fcilicet  erat  captio  ,  fi  fimpiiciter  tabulis  dixiflent, 
quia  tabulis  erat  infcriptum  nihil,  vcrum  cerae,  tabu- 
lis  induftae.  Similia  funt  cavillationum  exempla,  quae 
Cicero  noiavit  &  rifit  in  Orat.po  Muraena. 

Ait  deinde  Marcianus :  vcl  alia  qua  refine  configna^ 
tione.  Quafi  dixiflet,  vel  alia  qua  re  non  fignata^  & 
ita  Bafilici,  a;ya;ciJ/ji?  aV^^a^^crcj?.  Intcrpres  tamen  ita 
haec  transfert  in  Scholiis^  ac  fi  de  rc  ageretur,  quae 
obfignata  eifet:  ut  legifle  videatur  ,  v.Qwfine^  ut  Flo- 

rentiae , 
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rentiae ,  verum  five  coHjignatlone ,  quae  &  antiqua  le- 
6lio  eit,  euam  ab  Haloandro  exprefla.  Utraque  potcll 
ferri,  &  quodammodo  explicari.  Florentinam  defen- 
dit  &  explicat  RufTardus  in  Not.  &  pro  ea  ftabit  Pau- 
lus  in  /.  i6.  5.  X.  h.  Tit.  ubi  plane  fimilis  eft  locutio, 
nifi  &  ibi  fequaris  Libros  Vulgatos  &  Haloandrum. 
Sane  negari  non  poteft ,  fententiam  minus  tortam  ,  ma- 
gis  commodam  effe,  fi  utrobique  praeferas  fcripturam 
antiquam  &  Noricam ,  fed  ita ,  opinor ,  uterque  locus 
poftulat,  ut  verba  quoque  hac  ratione  tranfponas :  Jive 
conjlgnatione  y  vel  alia  qua  re.  Quicquid  placuerit, 
mejudicem  habebis  aequum.  Conjignatio  autem  op- 
ponitur  ei,  quod  fme  fcripto  fit  /.  5.  ~ff.  deFid.  injlrum. 
6c  accipitur  pro  omni  eo ,  quod  probationis  ergo  in  fcri- 
pturam  redigitur.  Unde  Fabius  Injfit.  L.  XII.  C.  8. 
Promittit  litigator  omnia,  tejlem^pofulum^  ^aratijfi^ 
mas  coNSiGNATioNEs ,  ipjum  denique  adverjarium  quae- 
dam  non  ntgaturum.  Et  Seneca  Controv.  L.  IV.  C, 
8.  hoc  thema  proponit  :  Bello  civili  ^atronus  viSfus 
^  J^rofiriptus  ad  Libertum  confugit.  Receptus  eji  ab 
eOy  ^  rogatus,  ut  operas  remitteret.  Remijit.  Con- 
siGNATioj^^^  efi.  Reftitutus  exigit  operas.  Contra- 
dicitur.  Quam  hic  dicit  conjignationem  ,  poft  vocat 
tnbulas  critdeliores  tabula  S^llanae projcriptionis .  Con- 
trovcrfiam  vero  ,  quam  eo  themate  propofuit  Seneca, 
Pomponii  fententia  definit  in  /.  9.5.  i.  jf.  Quod  met. 
cauj.  Utque  ita  neganda  videretur  reftitutio,  quia,  te 
liberando ,  operae  7neae  mercedem  accepijfe  videor ;  in 
quam  fententiam  eft  quoque  /.  34.  §.  i.  ff.de  l^onation. 
Sed  tamen  in  liberto  contradixerim ,  cum  is  non  rede 
petat  mercedem  operae ,  quam  ipfe  debet. 

Sed  pergamus.    Ait ,  v^l  rem  ameverint,    Eft  id 

Rr  obfcu- 
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obfcurum,  &  fpecies  furii  potius ,  quam  falfi.     Ten- 
tabam  aliquando  ,  an  non  conjunftim  legi  poflit ,   re* 
moverint^  rationes  fcilicet,  tabulas ,  &  ceras,  de  qui- 
bus  dixerat ,  nec  adhuc  id  difplicet.     Bafilici  njunt : 
^  aVi6;«J/^?,  atit  deleverit  ^  fed   delendi  verbum  fatis 
continetur  in  T«  TrAf^Tov  ^o'>jVo£,?,  \v\falfo  faciendo,  quod 
praeceflerat ;  r<r/;;<?wr^  autem  ^^intcrvertere  rationes, 
tabulas ,   ceras ,   poterat  videri  alia  fpecies ,   quam  id- 
circo  &  Scholiafles  Bafilicorum  fervat,  &  fic  eficrt,  ^ 
TraayfxoL  el(piAriTa.i.     In  hanc  fpeciem  incidunt ,   qui,  ut 
verum  non  appareat  ^  quid  celaverunt ,  fubripueruntj 
fubjecerunt^  refignaverunt  ^  quemadmodum  Paulus  re- 
fpondet  in  /.  i6.  §.  i.  h.  T.  quaeque  hic  interpretationis 
loco  efle  poiTunt,  cum  idem  plane  argumentum  trafler. 
Accurfius  rem  exponit  veritatem,  fatis  perperam.     Alii 
interpretantur ,   rem,  ut  erat  ^   amoverinc,  mutarint , 
corruperint.   quod  huic  loco  inutile  eil  fupplementum. 
Poflumus ,  fi  ita  videatur,  ledionem,  ubique  conflan- 
tem,  retinerc,  ^re?n  intelligere,  de  qua  proxime  lc- 
cutus  erat,  ut  hic  fermo  fit  de  amotis  vel  interverfis 
raiionibus,  tabulis ,  cerifve.     Solemne   efl  Veteribus, 
praefertim  JCtis,  de  quibufcunque  rebus  agant,  ea  vo- 
cc ,  vclut  tormula ,  uti.     Atque  ita  ufus  eft  Ulpianus 

«in  /.  S'  €'  §S^^  ^^^'  ^^^  /^c?^^'  '^^  fi^'^^^  //'^^  obligata.,  ^ 
ad  armandam  eam  rcm  vcl  refciendarri  ego  credidero. 
Perperam  enim  ibi  Haloander  tI  rem  expunxir.  Utun- 
turetiam,  quum  de  rebus  pluribus  agant,  etiamfi  plu- 
rium  numcro  fuerintpropofitae,ut  mh.  §.4.  &  informu- 
la  interdiftionis  bonorum  apud  Paulum  L.IIL  Sentent, 
T.  IF.^.moribus ^qme  iia  habct :  ^uando  tua bona pater- 
na  avitaque  nequitia  tua  difperdts  ,  liberofquc  tuosad 
egeJtatemferduciSy  ob  eam  rem  tibi  ea  re  commcrcioqn^ 
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interdico.  Et  in  ftipulatione  emptioneque  ovium  apud 
Varronem  de  R.  R.  L.  II.  C.  2.  Illafce  oves,  qua  de  re 
agitur ,  fanas  reffe  ejfe.  Id  nutem  fatis  conftat ,  de 
amotione  quod  Marcianus  dicit  ,  de  ea  intcUigendum 
elTe ,  quae  tit  veritatis  intervertendae  crgo  ,  nam  lucri 
caufa  fi  fiat,  furti  competere  Ulpianus  fcriplit  in  /.  17. 
%.i.f.de  Fttrt. 

Ait,  quod  inflrumentis  fuis  .  .  .falfumfecit.  Dubi- 
to,  an  fatis  Latine  dicatur,  falfum  facere  inffrumentis. 
Nihil  erit  periculi ;  fi  ro  in ,  ex  ufu  antiquo ,  gemine- 

mus ,  hoc  raodo :  quod  in  inflrumentis  fuis falfum 

fecit.  Inftrumenta  funt  vel  literae ^ublicae,  de  quibus 
/.  16.  §.  X.  /:;.  lit.  vel  d\plomata.,diQ  quibus  /.  17.  §.  1.  eod, 
T.  &  Plinius  L.  X  Efifi.  ^6.  ^  47.  vcl  alia ,  his.  fi- 
milia. 


C     A    P    U    T      XXII. 
7)e  ^aefIioneT>otis  Licinniae. 

POftquam  Javolenus ,  Servii  au6loritate ,  adfir- 
mairct,  in  his  rebus,  quas  praeter  numeratam  pe- 
cuniam  doti  vir  habuit ,  dolum  malum  &  cul- 
pam  eum  praeftare  oportere,  ita  porro  infit  in  /.  66. pr. 
D,  Solut.  matr.  Ea  fententia  Tublii  Mucii  eft,  nam  is 
in  Licinniay  Gracchi  uxore^fiatuit,  quodres  dotales  in  ea 
feditione ,  qua  Gracchus  occifus  erat ,  feriijfent :  ait , 
quia  Gracchi  culpa  ea  feditio  fa6ia  ejfe^t ,  Licinniae 
fraefari  oportere.  Contorta  eft  fententia  in  poftcriori- 
bus ;  unde  faftum  opinor ,  ut  illud  ait  plurimae  ex  anti- 
quis  Editiones  omifcrint,  fervari  tamen  potcrit,  uteftin 
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Florentina ,  fi  ordinem  duorum  vocabulorum  mutcs-, 
&pro<2/>,  quia\QgxSy  quia,  ait.  Alioquin,  cumjam 
dixerat,  7?<2/^///V,  abundat  xc  ait^  nifi  interjedae  ratio- 
ni  applices.  Quomodo  8z  m  l.  i.  ff.  Si pars  haered. 
fet.  poft  tI  fcribit^  fed  li>  Laelius  fcribit  ^  mox  addi- 
tur ,  quod  tamen  abeiTe  porerat ,  inquit.  De  re  ipfa 
videamus.  Refte  obfervatum  eft  a  Francifco  Balduino 
in  Juriffr,  Mucian.p.m.  38.  &  Guidone  Pancirolo  L. 
II.  Var.  Le6i,  C,  si  agi  heic  de  Cajo  Graccho  ,  non 
Tiberio,  quia  Caji  uxor  fuit  Licinnia.  Ejus  Licinniae 
dotem ,  quia  in  feditione  perierat  culpa  mariti ,  illi 
praeltandam  elle ,  refpondit  Publius  IVIucius ,  fed  a 
quo,  &  quemadmodum  id  Hiftoriae  conveniat,  mere- 
tur  defpici.  Pancirolus  d.  loc,  ita  videtur  Mucium  ex- 
audire  ,  atque  fi  Licinniae  dos  periilTet  p ublicatione  , 
publicatam  quippe  contlat  ex  Plutarcho  in  C.  Graccho 
j>.  m,  xfi.  fed  fuiirct  reftituta  fententia  Mueii ,  magna 
fcilicet  aequitate  judicantis.  Quod  manifefte  refutat 
h.  l.  66.  quae  ait  res  dotales  periifle  in  feditione ,  & 
quis  perdita  reftituat  ?  de  prctio  igitur  loquitur  doiis 
dcperditae,  &  cujus  id  damno  eflfe  debear.  Non  certe 
Populi,  quem  Gracchus  concitarat,  at  ipfius  Gracchi , 
cujus  culpa  orta  feditio,  &  per  feditionem  dos  deper- 
dita.  Sic  innuit  Mucius  ;  fed  nullus  tunc  Gracchus 
erat ,  nam  in  tumultu  ^  ipfe  pcrierat.  Imo  nulli  hae- 
redcs,  nam  bona  ejus  publicata  t^^  Plutarchus  auclor 
eft  dAoc.  utque  ita  nec  haeredes  de  debitis  ejus  conve- 
niri  potuerint  /.  2.  ^  i.jf.  de  Sent. pajf.  ^ rejlit,  Quid 
igitur  ?  an  aerarium  a  Licinnia  conveniendum  erat? 
ita  diccres  ex  </.  /.  i.  CfJ  3.  fed  in  aerarium  redadi  fuit 
&  ipfa  Licinniae  dos,  nec  unquam  remilTa.  Remiflam 
Htique  nullibi  legimus ,  quod  taracn  commemorairei: 
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Plutarchus  in  C  Graccho,  commemonre  certe  debuif- 
fet.     Dicemus  igitur,  non  obtinuifle  Mucii  fententiam 
de  praeftanda  Licinniae   dote?     &  nullo    jure  fuifre 
publicatam?     Puto  rem  ita  commodum  poiTe  explicari. 
Perierunt  res  dotales  Licinniae  vel  in  ipfa  direptione 
domus  Gracchanae  (  nam  domum  ejus  direptam  me- 
morat  Appianus  BeU.  Clvil.  L.  I,  /.  ?«.  3  7.  )   vel  alias 
infeditione;  periit  Gracchus,  bona  ejus  publicata  funr. 
Si ,  antequam  publicarentur ,  Mucius  fuiifet  confuhus, 
quod  fieri  potuit,  ab  haeredibus  Gracchi  dotem  repe- 
tendam   dixilTet ;    fi  poft  publicationem  ,   ab   aerario , 
ut  a  Graccho  potuilTet  repeti ,  falva  enim  Licinniae 
dos  fua  efTe  debuit,  quamvis  mariti  bonis  publicatis, 
ob  crimen,  quodipfe,  non  uxor  commifiil^  legitur.  In- 
certum  vero,  ecquo  tempore  confultus  fuerit  Mucius, 
nam  fimpliciter  rcfpondet,  res  dotales  Licinniae  prae- 
Jlari  oportere^  nec  ait,  aquo,  ut  fic  indc  tempus  Re- 
fponfi  nequeat  dignofci. 

Sed  quid  fi  poil  pubUcationem  ?  eani  aeftimationem 
rcrum  dotalium  praeftabit  Fifcus  ?  nec  ob  publica- 
tionem  dotis  agentem  Licinniam  repellet  ?  repellet  fme 
dubio.  Eccur  igitur  pro  dote  refpondet  Publius  Mu- 
cius?  Francifcus  Balduinus  \\\Jurifpr.  Muc.  ad  h.  L, 
varia  comminifcitur ,  quo  fe  extricet.  Nunc  Piutar- 
cho,  de  publicatione  dotis  teftimonium  perhibentiy 
fidem  abrogat  ;  nunc  fugillat  integritatem  P,  Mucii , 
atque  fi  parum  candide  refpondiflet  in  caufa  Licinniae, 
quae  ejus  ex  fratre  neptis  crat ;  vel  diftimulafTet ,  Li- 
cinniam  cum  marito  confilia  communicalTe  de  conci- 
tanda  plebe,  &  hinc  forte  dotc  efTet  mulftata  ;  nunc  de 
favorabili  caufadotis,  nunc  de  aliis  tricatur.  Sed  ncmo 
haec  probaverit ;    ego  nondum  potui  difcere ,   quo' 

Rr  3  audo- 


3i8      CORNELII  VAN  BYNKERSHOEK 

auclore  Baldiiinus  fcribat ,  Licinniam  fuifle  P.  Macii 
cx  fratre  neptim ,  nec  ,  fi  fuerit  ,  mihi  unquam  per- 
fuadebitur,  Mucium  gratiae  vel  fordibus  dediiTc  locum. 
Scio  &  in  Scaevola  id  argui  in  /.  14.  jf.  de  Tranfaft. 
gcntilitio  forte  vitio ,  fi  Mucius  hic  praecefferit ,  &, 
ut  Cujacius  cxiftimabat ,  ex  Maciorum  Gente  fuerit 
Cervidius  Scaevola  ;  fed  horrefco  refercns.  Omnino 
ell:  fequendum ,  quod  ipfe  Balduinus  non  obfcure 
eiiam  fignificat ,  Mucium  refpondifle  ,  cum  Licinnia 
nondum"  rea  cllct  ,  vel ,  ut  preflius  dicam  ,  refpondiiTe 
ante  publicationem  doiis ,  tunc  enim  verum  erat ,  vel 
ab  haeredibus  Gracchi ,  vel  a  Fifco  dotem  Licinniae 
praeilari  oportere,  poll;  publicationem,  nulla  Licinniae 
aftio;  &  fane  piufquam  Ilultum  elTc-t,  bonis  meis  publi- 
catis,  refpondere,  mihi  jus  fafque  efle  ea  denuo  a  Fifco 
repetere. 

Nec  dubitandum  eft ,  quin  fuerit ,  cur  publicaretur 
dos  Licinniae.  Balduinus ,  li  Plutarcho  ,  id  narranti 
crederet ,  inde  fuiiTe  exiftimaret ,  quod  &  ipfa  Licin- 
nia  alicujus  criminis  fucrit  convida  ,  aut  alias  marito, 
Rempubiicam  turbanti ,  adfuerit ,  fed  ,  quod  fciam, 
nemo  ell  ullus,  qui  id  memoriae  prodidir.  Credide- 
rim  potius ,  Licinniae  ,  ob  lu6lum  mariti  ,  ademptam 
dotem  ;  placuit  fcilicet,  Majeftatis  damnaium  non  lu- 
geri  l.is-.ff-deRelig.^  Cnmpt.fun.  nec  hoftem  /.  11.  §. 
-L.ff.  defiis  qni  not.  inf.  nec  quemvis  capite  damnatum 
ex  interdidoTib^rii  apudSuetonium  in  ejus  vita  C.  61. 
&  vero  hoflem  luget,  quae  luget  maritum,  ob  conci- 
tatum  populum  ,  tumultu  interemptum.  Interdidum 
quoque  fuifTe  ,  ne  C.  Gracchas  a  muliere  lugeretur, 
Plutarchus  retulit  d.  loc.  interdido  ludus  mox  addens 
publicationem  doiis,  uno  quafi  fpiriiu.     Et  paulo  ante 
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Plutarchus  quoque  dixerat,  Licinniam,  exeuntem  ma- 
ritum  profequutam,  quiritafTe,  neque  mariti  fui  ludum 
fibi  relinqui,  neque  caufam  fuam  cum  his  parem  elTe, 
quae  maritos  ad  bellum  profefturos,  &  gloriofe  defun- 
duros ,  honefte  deflent.  Neque  ,  praeter  hoc  ,  aliud 
Licinniae  crimen  video  referri.  Sane  id  crimini  fuilTe 
datum,  etiam  inde  liqnet,  quod,  ut  Coriolanum  luge- 
re  liceret,  fpecialirerimpetrandum  fuerit,  ut  idem  Plu- 
tarchus  au61or  eil  in  Coriolano  /.  m.  42  i 


C    A    P    U    T     XXIII. 

Ex^liCata  ^  ex  vetertbus  Libris  rcftituta  L.  n.  §. 
ult.  D.  de  Aedil.  Edid. 

aUaerit  Ulpianus  in  /.  11.  5.  ult.  f.  de  jEdil. 
Edi[f.  an ,  cui  os  olear ,  fanus  fit  .^  *  &  ait  Treba- 
^tium  refpondifTe,  non  ejje  morbofum^  alicui  os 
olerCy  veluti  hircorfum,  firabonem  ,  hoc  enim  ex  illu^ 
vie  cris  aj^cidere  folere.  Quum  hircofus  fit ,  qui  hir- 
cumolet,  &  hircus  fit  alarum,  non  oris  foetor,  dixe- 
ris  ,  neque  fanam  hic  elTe  videri  Ulpiani  fcripturam  ; 
maxime,  quum  &  in  exemplum  y?r^^(?»^;^  addat,  qui 
utique  bene  olere  poteft,  diftortis  quamvis  oculis. 
Gulielmus  Budaeus  lcgendum  cenfuit,  veluti  hircos  vel 
tragon.  vel,  hircofum  tragonta.  Sed  ita  bis  idem  di- 
ceret,  femelLatine,  femel  Graece,  quemadmodum& 
fi  cum  Lindenbrogio  ad  Cenforinum  de  SD/>  Natali  C. 
XIV.  legas  hircojum  grafonem,  quia  fecundum  GlofTas 
Phiioxeni  hircofum  ell  >^W;  ita  tamen  &  Cujacius, 
Lindenbrogio  non  laudaius,  teniaverat  L.  XL  Obferv. 
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(7.  lo.  qu.imvis  ipfe  proclivior  iit  in  hircorfum  ,  fcd' 
bronem  ,  ut  fcabro  fit ,  qui  dentes  aut  gingivas  allu- 
vie  fcabras  &  fpurcas  habet.  Sed  non  puto  ,  quem- 
quam  Latinorum  ea  voce  fuifTe  ufum  ,  nec  ,  fi  fuiflet 
ufus  ,  animadverto  ,  qui  tunc  fcabro  differat  ab  hir- 
cofo  ,  largiendum  enim  efl  Cujacio  ,  hircum  etiam  oris 
eile  viiium  ;  &  id  largiii  pollulat  quoque  Cenforini 
locus  d,  C  XIV,  qui  -i^ttyilei^  ad  os  &  vocem  retulit. 
Jofephus  Scaliger  Conjelf.  ^d  Varron.  de  L.  L.  Libr, 
VI.  p.  w.  131.  lcgit  Lurcoftm  rafonem^  &  mox  ingluvie 
^r-Qtlluvie^  fed  quae  omnia  ,  tacito  nomine  ,  rcde  re- 
futavit  Cujacius  d.L.XLObferv.C.  lo.cujus  fententiam, 
hac  parte  ,  omnino  probo,  qtiamvis  raponem  quoque 
exhibeat  M.  S.  Ruffardi ,  ut  ipfe  ad  /;.  L.  notavit.  Cae- 
terum  abfque  ulla  emendaiione  haec  verba  Ulpiani  fatis 
mihi  videntur  fubfiftere,  fi  vel  hircofi^flrabones  figni- 
ficaiione  vulgari  accipiantur ;  ita  enim  dixiflet ,  eum, 
cui  os  olet ,  morbofum  non  efie ,  uti  neque  hircofus , 
tieque  flrabo  morbofus  cft  ,  aeque  fcilicet  fanos  elTe , 
quibus  os  male  olet  ,  ac  quibus  alae.  Difficilius  ell, 
quod  de  llrabone  fequitur ,  fcd  quum  id  vitium  non 
fit  vitium  ,  quod  ad  Aedilitium  Edidum  ,  reJle  etiam 
hoc  exemplo  utitur  ,  his  ita  ,  quamvis  {Irabones  non 
foeteant ,  red^e  comparatis.  Sic  licet  interpretari  Ul- 
pianum  ,  vel  potius  Trebatium  ,  &  fimul  abilinere  plu- 
rimis  ,  atque  his  incertis  emendaiionibus. 

Magis  exiilimarem ,  aliquid  mendi  latere  in  fcquenti- 
bus  Ulpiani ,  quae  ilc  habent  ;  Si  tamen  ex  corporis  \i- 
tio  id  accidit ,  veluti  quodjecur ,  vel ^ulmo ,  aut  aliquid 
fimiliter  d  o  i.  e  t  ,  morbojus  eji.  Quid  verba  vehnt ,  in 
aperto  cil ,  fcd  non  bene  habet  tc  doiet ,  quod  miror 
animadverfura  non  cile  ab  iis  ,  qui  in  h.  §.  intcrpre- 
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tando  &  emendando  verfati  funt.  Legendum  efl  om- 
nino,  fimtliter  olet,  de  foctore  quippe,  non  de  do- 
lorc  loquidebuit;  quum  -l  Jimiltter  ad  os  referatur, 
quod  mprinc,  h.  %.  non  dolcbat .,  fed  olcbat\  nifi  dica- 
mus  To  dolet  idem  efTe,  quod  morboftim  eft,  quod  ta- 
men  (ignificaiio  verbi  non  patitur  ,  neque  etiam  cjus 
loci  fententia  ,  quia  negaverat ,  os  foetidum  cenferi 
morbofum.  Quare,  fi  ulla  ratione  rc  ^i>/<f/^  poterit  de- 
fendi ,  non  fimiliter  legendum  eft ,  ut  nunc  Floren- 
tiae  legitur,  fcd  ut  in  MS.  meo,  &  veteribus  quibuf- 
dam  Libris,  aut  aliud  quidfimile,  quo77;%?/7^  refcratui" 
^dijecnr  vt\^ulmofiem^  non  ad  dolet.  Sed  vero  vcl  ita 
erit  infolens  fignificatio  t2  dolet^  cum  omnis  dolor  non 
arguat  morbum.  Igitur  fequenda  efl  emendatio ,  vel 
fi  mavis  ,  genuina  ledio  ex  veteribus  Libris.  Poft- 
quam  enim  nadus  fum  varias  Editiones ,  Florentina 
antiquiores ,  magna  pars  Emendationum ,  quas  pri- 
dem  annotaveram ,  mihi  periit ,  interque  eas  &  haec 
eft ,  de  qua  nunc  moneo.  Nam  &  in  antiquifTima  E- 
ditione  apudChevallonium,  Parifiis  1523.  &  apud  Ro- 
bertum  St^ephanum,  ibidem  1517.  non dolet  vtldoleat, 
fed  olet  vel  oleat  aperte  fcribitur,  quam  fcripturam  in 
fua  quoque  Editione  fequutus  efl  Petrus  ab  Area  Bou- 
doza,  Lugduni  15^1, 
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Quemadmodum  pubertas  fuerit  aejlmata  apudVete- 
rcs^  emendatis  leviter  Infiitutiontbus. 

QUum  de  contrahendis  nuptiis ,  de  finienda  tute- 
la  ,  &  aliis ,  quae  puberiatcm  dcfiderant  ,  in 
Jure  fermo  efl: ,  quaefitum  olim  fuit ,  quo  ar- 
gumento  cenfenda  effet  pubertas.  Narrant  InJlitntiO' 
ftesj  fr.^iib.  mod.tut.fin.  Veteres  quidem  pubertatem 
in  mafculis  aeftimaiTe  nou/olnm  ex  aunis,  fed  etiam  ex 
habitu  corforis,  hoc  ell,  ^tx  infpeBionem  habitudinis 
corj^oris  i  ut  mox  id  cfferunt  Infiitutiones,  five,  ut  ip- 
le  ille  loquitur  Jullinianus  in  /.  ult.  C.  §uando  tnt.  vel 
curat.  effc  defin.  per  indecoram  obfervat ionem  ^  &  mox, 
pcr  indagdtionem  corporis  inhonefiam.  Quod  cum  &  o- 
lim. ,  ut  ipfe  ait,  difplicuerit  in  foeminis,  etiam  in  mari- 
bus  abrogat,  pubertatem  fimpliciter  finiens  anno  quarto 
decimo.  Sunt ,  qui  exilUraant,  Tribonianum  in  enar- 
randa  hifloria  veteris  aevi  Principi  &  Ie6lori  fUo  fucum 
feciffe,  ad  commendationem  lcilicet  Juris  novi,  illam- 
que  adeo  marium  infpcflionem  ,  tanquam  lepidam  fa- 
bellam ,  irrident  &  cxplodunt.  Alii  non  tam  crude, 
fed  quod  de  infpcdo  habitu  corforis  diciiur,  dc  exier- 
na  corporis  fpecie  ,  de  geiticulatione ,  vuhu  ,  barba, 
non  de  infpeda  pube  ^  lanugine  prima  intelligunr. 
Ab  utrifque  autem  pcracque  cavcndum  puto:  nam,  ut 
de  polleriori  fenteniia  prius  dicam  ,  quis  credat ,  Vc- 
tcres  ex  vuUu  conjcciire  facultatem  virilcm?  fuerunt  il- 
liPrudentcs  Juris,  non  artis  Phyfiognomicae:  nec  vcl 
probe  arufpex  id  facile  praeltiterit.     Et  quid  tunc  fub- 
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erat  probri ,  vel  inverecundiae  ,  vel  indagationis ,  de 
quibus  tamen  totiens  Tribonianus?  mendacii  eum  accu- 
fare,  ut  accufant  quoque,  qui  quicquid  eju3  infpedio- 
nis  eft  negant,  indignum  &  illiberale  facinused:  prae- 
fertim,  cum  omnis  in  contrarium  abefl  audoritas  ;  ut 
certe  hic  abeft.  At  fi  non  credimus  Triboniano,  cre- 
damus  utique  Ulpiano ,  qui  Fragm,  T.  XI.  §.  ult.  ita 
fcribit :  Tuberem  autem  CaJJlani  qutdem  eum  ejfe  di- 
cunt,  qui  habitu  corporis  pubes  apparet  ;  id  eft^  qui 
generare  ;potefi.  Froculeji  autem  eum^  qfii  quatuorde^ 
cim  amios  explevit.  Verum  Prifcus  eum  puberem  ejfe^ 
in  quem  utrumque  coucurrit,  ^  babitus  cor^orisy  ^ 
numerus  annorum.  Vides  tres  fententias  V^eterum:  pri- 
ma  efl  Cadianorum ,  qui  pubertatem  maris  aeftimabanc 
ex  habitu  corporis ,  lecunda  Proculejanorum  ,  qui  ex 
anno  quarto  decimo,  tertia  Prifci  Javoleni,  qui  ex  utro- 
que.  Cafliani  igitur  rem  cernebant  aara,  tPi)/ (pva-iv ,  na- 
turaliter  quippe  pubes  eft ,  qui  generare  poteft :  eam- 
que  definitionem  putabant  ede  certifTimam,  haud  con- 
cedentes  Scholae  contrariae,  ex  numero  annorum  hanc 
rem  redc^definiri,  utpote  cum  in  alio  natura  ocyus,  in 
alio  ferius  exfurgat.  Quidautem,  fi  pubertas  fuerit  in- 
certa.^  CafTianorum  fententiae  confequens  eft,  ut  eun- 
dum  fuerit  in  rem  praefentem ,  nudandae  corporis  par- 
tes,  unde  viri  fumus,  nec  forte  nudandae  folum ,  fed 
ea  quoque  peragenda,  ex  quibus  conftet  de  argumen- 
to  viri.  Verecundia  prohibet ,  haec  latius  exfcqui. 
Sane  abfque  eo  vix  fuffecerit  fola  infpedtio  r^v  etl^oiuv , 
&  tantum  non  lubrica  fuerit  ejus  rei  definitio.  Sed 
Proculejanis  difplicuit ,  Praetorem  forte  ventrem  maris 
infpicere  ,  &  mox  tentare  pubertatem  :  quin  potius 
omnem  de  pubertate  quaeftionemfolis  annis  dirimcbant, 
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fervato  eo,  quod  fit  Wi  ro  T^xii^ov.  Inter  has  fententias 
mcdia  fuic  Prifci  Javolcni,  qui  pubertatem  non  ccnfe- 
bat  ante  annum  XIV.  imo  nec  polt  annum  XIV.  nili 
ex  habitu  quoque  corporis  ea  de  re  contlarer.  Haec 
Veterum  conrroverfia  caufae  fuerit,  quur  Quintilianus 
L,  IV.  Infi.  Orat.  C.  i.  non  conlhre  dixerit ,  annis, 
an  habitu  aellimanda  fit  puberta?.  Hinc  etiam  ejus  dif- 
fenfionis  vclligia  apud  Audlores  exteros,  Jano  a  Colla 
ad  Inft.  Sl  aliis  laudatos.  Javoleni  tamen  fententiam 
plurimum  valuiiTe  ,  colligo  ex  loco  Servii  ad  VirgiL 
Eclog.  VIII.  verf.  39.  t£  40.  nam  ad  illa, 

Alter  ab  undecimo  tum  mejam  ceperat  amiuy.^ 
Jamfragiles  poteram  a  terra  contingere  ramos. 

ita  notat:  Id  eft,  tertius  decimns.  Altlr  euim  deduo^ 
bus  dicimus.  Et  vult  fignificare  jam  fe  vicinum  fuijfn 
pubertati  ^quod  de  duodecimo  anno procedere  nonpoteft, 
Bene  cum  annis  jungit  habitum  corporis  \  nam  liT  in 

JURE   PUBERTAS   EX    U  T  R  O  QJJ  E    COLLICxITUR.        QuUin- 

que  ea  Javoleni  fentenda  videatur  fuiile  frequentata  ,  id 
forte  caufae  fuerir ,  cur  hanc  folam  Tribonianus  pro- 
pofuerit  inprinc.  Inft.  Quib.  mod.  tut.  fin.  Tubertatem, 
inquit  ,  Veteres  quidem  non  fblum  e.x  annis  ,  fed  etiam 
ex  habitu  corporis  in  jnafculis  aeftimari  volebant.  Non 
fuit  haec  fententia  Cafni ,  non  Proculi  ,  at  fola  Javoli^- 
ni ,  quofque  ille  deinceps  habuit  fedatores.  An  igitur. 
hos  pollremos  intelligemus  ViomwitVeteruml  fic  dicen- 
dum  videbatur,fed  oblrat  nimia  xA7,;t'::^^>;fl-K :  ncque  enim, 
cum  Cafliani  &  Proculejani  de  re  ,  qua  de  agitur  ,  dif- 
fenferint ,  appellatione  Veterum  fimplicitcr  intelligcre 
licet  Javolenum  ,  quique  cjus  fmgulari  fcntcntia  ufi  funt. 
Mallem  igitur ,  nifi  magna  aU(ftoritas  intercederet ,  in 
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diprinc,  Inft.  leviflimo  motu  pro  Veteres  quidem  refcri- 
bere  Veteres  qiiidam ,  quo  lignificet ,  non  omnes  fim- 
pliciter  Veteres  ,  fed  quofdam  ex  his ,  fequutos  eam , 
quam  memorat ,  fenteritiam  ;  Javolenum  puta ,  caete- 
rofque  ejus  fedlatores.  Phne  quemadmodum  Feilus  in 
Voc.  piihesy  Proculejanorum  fententiam  recitat  his  ver- 
h]s:Tulpes^  Piiber ,  qui generare poteft  (non  improbo 
hanc  Scaligeri  emendationem  ,  nifi  milis,  quod  magis 
accedit  ad  Ie*fiionem  vulgatam  ^pubes  eft\  qui pube  gene^ 
rure  poteft)  &  pergit :  Is  incipit  ejfe  a  quatuordecim  an- 
nis^foemina  aduodecim  virt^otens  ^Jive^atiens,  utq^i- 
DAM  putaiit.  Ait,  quidam,  quia  de  omnibus  verum 
non  ell :  &  hac  ratione  potes  quoque  reltringere  In- 
llitutionum  verba,  alioquin  generalia.  Etiam  alias  in 
L.ibris  antiquis  quldem  &  quidam,  proclivi  vitio,  com- 
mutari  obfervavit  Rittershufius  ad  Tauli  Sentent,  L.V. 
T.  IV,  §.1).  fed  an  idoneis  exemplis  probaverit,  fub- 
fifto:  de  hoc  certe  tacet.  Quamvis  autem  CafTiani  in 
aeftimanda  pubertate  naturam  fequerentur ,  facile  ta- 
men  adfentior  iis,  qui  exiftimant,  non  promifcue  in 
quaelHonlbus  pubertatis  partes  neceirarias  fuilfe  explo- 
ratas :  nam  cui  id  bono  in  finienda  tutela  ,  in  con- 
dcndo  teftamento ,  &  reliquis ,  quae  virtute  mafcula 
non  peraguntur  ?  non  oportet  hominum  graviffimorum 
fententiam  deridiculo  exponere.  In  nuptiis  alia  ratio 
eft,  non  enim  in  his  fufHcit  pubertas ,  ut  ita  dicam , 
civilis :  qui  virum  fe  praeftare  deber,  nec  vir  ell,  a 
nuptiis  abftinere  jubet  ratio,  jubet  Caflianorum  &  Ja- 
voleni  au6toritas.  Sola  tamen  Proculejanorum  fenten- 
tia,  ajuftiniano  poft  probata,  in  Pandedtas  relata  fuit, 
neque  ulla  ibi,  quocunque  demum  cafu,  de  infpicien- 
dis  maribus  mentio,    Nifi  veftigium  efTe  dicas  in  /.  32,. 
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jf.  de  Minor.  quod  tunc  verum  ert,  fi  afpeftum  corporis 
cum  Cujacio  ad  d,  l.  31.  interpreteris  non  de  partibus 
externis,  fed  de  ipfa  infpedione  THi  cti^ciW.  de  quo  ta- 
men  eft,  cur  dubites. 

Haec  de  maribus.  De  foeminis  irondans  opinio  eft  , 
earum  pubcrtatem  femper  fuilfc  aellimatam  ex  anno 
duodecimo  :  qui  tamen  id  probet  ,  ha6tenus  vidi  ne- 
minem.  Cujacius  Comm.  ad  /.  2.  ff.  de  Excufat.  pro- 
vocat  equidem  ad  d.  frinc.  InJ}.  ^uib.  7nod.  tut.fin,  at 
ibi  nihil  reperio  ,  quam  foeminas  olim  non  fuiife  in- 
fpeftas,  quod  ipfum  fatis  quoque  indicat  Ulpiani  lo- 
cus  Fragm.  d.  T.  XI.  §.  ult.  loquitur  enim,  de  folis  maf- 
culis.  Sed  differunt  haec,  virgincs  infpedas  non  fuif- 
fe,  &  viripotenteis  cenferi  ex  anno  XII.  Cafllani,  qui 
eam  rem  trac^abant  (poc-<xiV,  mihi  non  videniur  in  hoc 
articulo  focmellas  a  mafculis  diilinxilTe,  cum  aiioquin 
defecilTet  ratio,  quam  illi  in  adolefcentibus  urgebant 
a  fola  maiuritate  &  naturac  potentia.  Et  fi  quid  rurfus 
credimus  Servio  ad  illud  VirgiUi,  Jam  matura  viro 
&c.  Pocta  ibi  locutus  eit  (&  loquiiur  de  fexu  fequio- 
n)  fecnndum  Jns.,  in  quo  ik.  ex  annorum  ratione,  &  ex 
habiui  corporis  aetas  probatur,  Neque  opinor ,  Ser- 
vium  eo  loco  falli,  quemadmodum  opinatur  Cujacius 
ad  d.  l.  2.  fed  potius  CafTianos,  etiam  in  virgine,  ex 
Itaiu  corporis  aeftimaire,  nunquid  valeret  munia  com- 
paris  aequare,  ae  tauri  ruentis  inV^enerem  tolerarepon- 
dus.  Hoc  lamcn  non  impcdit,  quominus  credamus , 
mulieres  ohm  infpedas  nonfuilTc,  non  tam  prohiben- 
te  verecundia,  quid  namque  in  eo  eil  inverecundi,  11 
mulierculae  infpiciant  &  tradent  virgincs  (nequecnim 
necelTe  erat  viris  hanc  provinciam  dcmandare)  non, 
inquam  ,  illa  rationc ,  fed  quod  pubenas  foeminarum 
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facilius  &  tutius  exploretur  purgatione  menftrua.    Nihil 
hic  proficeret  obfletricum  vel  decies  rcpetita  infpedio , 
nihil  praeter  infpe6lionem  alia  lv^r,fj.ct7ct ,  nifi  incerta , 
probrofa  ,  &  quae  nec  ipfe  Priapus  probaverit.    Bene 
igitur  vel  ipfi  CafTiani ,  quod   mulieres  infpici  nolue- 
rint ,  quum  id ,  fecus  atque  in  maribus ,  nihil  quic- 
quam  praeftare  pofTit ,  nifi  ca  adhibueris,  quae  virgi- 
Fiem  perderent :  &  bene  vel  ideo ,  quod  alia  fupevfuit 
ratio,  certior  &  honeltior,  qua  Hcebat  expedire  quacf- 
tiones  de  pubertate    foeminarum  ,  videlicet ,  ut  dixi , 
per  TA  KctTa,f/.ifviu :  quicquid  enim  ejus  rei  eft ,  fola  men- 
fium  obfervatio  abfolvit.    Annum  tamen  duodecimum 
in  caufis  mere  civilibus  fuifle  fervatum  nullus  dubita- 
verim  ,   quemadmodum  ,  quod  ad-  mares ,  fufpicatus 
fum  de  anno  XIV.     Simpliciter  quidem,  etiam  in  caa- 
fa  nuptiarum,  anni  duodecimi  meminit  /.4.  f.  de  R. 
N.  fed  haec ,  fi  explicanda  non  fit  de  fola  Proculeja- 
norum  fententia ,  commode  explicabitur  de  iis ,  quae 
non  iic  'Zi^^Koya ,  d)^  i-n^i  tI  7rx&i<^ov  accidunt ,  nam  poft 
annum  XII.  de  pubertate  foemellarum  nulla  fere  inci- 
debat  quaeftio ,  &  minus  de  ea  ,  quae ,  ut  ait  d.  l,  4. 
jam  ante  annum  XII.   nupta  fuerat.     Undc ,  abfque 
uUa  mentione  infpedlionis ,  foeminas  annos  XII.  nup- 
tiis  aptascenfuiiTe  Romanos,  Plutftrchus  dixit  in  Nn- 
ma  f.  m.  135.  quamvis  Lycurgus,    ut  ipfe  ibi  refert, 
maturitatem  corporis  magis  fpedaverit,  quam  annorum 
numerum ,  plane  ad  inltar  Caffianorum.     Simpliciter 
tamen  ex  Proculejanorum  fententia,  &  Tcii  g^n  tI  Tr^ei^cv, 
Auguftus  apud  Dionem ,  vel  potius  ipfe  Dio  L,  LIK 

Et  fic  pafTim  Aufiores  alii  ,   noftri  &  cxteri.     Atque 
ha.ec  in  tenebris  antiqui  Juris  mihi  videntur  probabilia 
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de  aeflimata  pubertate  in  utroque  fexu  :  r.on  repc- 
ri ,  qui  hanc  rem  rccle  expofuille  videaiur.  Oratio- 
ne  ufus  fum,  quam  potui ,  cafla  ;  fi  offendaris ,  lun- 
gus  es. 

C    A    P    U    T       XXV. 

Defcnditnr  recepta  Ulito  1.  i.  §.  4  ff.  Si  quis  caut.  in 
jud.  iiil.   cauf.  fad.  non  obtcmper. 

JUbet  Lex  XII.  Tabul.  judicii  ditm  diffindi ,  fi  ju- 
dex,  vel  alteruter  ex  litignoribus   morbo  fontico 
impediaiur  ;  hoc  dixit  Ulpianus  in  /.  2.5.  ^.  ff,  5i 
quis  caiit.  injiid.  [ijl.  cauJ.faB.  non  obtemp.^T^tffin- 
dere  diem  quldiiiZy  nuncnoneit,  quiignorat:  quicquid 
ad  eam  rem  pertinet ,   abfolvit  Cujacius  L.  XII.  Qb- 
ferv.  C  18.     Morbns  zuitmfonficfis  definitur  in  /.  113. 
ff.  de  V.  S.  qui  cuique  rei  nocet ,  riii  tamen  legendum 
iit,  quicunque  re  nocet,  &  iterum  in  l.  6o.ff.de Rejud. 
qui  cujufque  reiagendae  impedimento  ejl .,  nifi5cibi  ma- 
malis ,  quicunque  rei  agendae  impcdimento  ejl.  fed  nihil 
certi  flatuo.     Hcc  fane  conllat  cx  d.  l.  6©.  ob  morbum 
fonticum  diem  judicii  fuiile  diffiium   ipfo  jure,  etiam 
inviio  judice,  ut  ante  Cujacium  d.  loc.  eiiam  rede  ob- 
fervavit  Raphacl  Fulgoiius  Confl.  XVI.     Unde  &  Ca- 
lolus  Audax  in  §.  39.  Fojmaey  quam  Curiae  Hollan- 
dicae  dedit  4.  Sept.  1462.  non  aliter  abf(  ntes  eremodi- 
cii  damnandos  jubct,  quam  fub  conditionc,  nifi  fi  qua 
caufa  fontica  impediverit.     Qbod   miror    in  reliquas 
utriufqueCuriaeformas  noneile  tranilbriptum :  nam  uti- 
^uc  id  praeltat,  quam  continuo  murarc  fementias  de 
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eremodicio  latas,  ut  nunc  ufus  fori  fervat.  Quum  ve- 
ro  illa  diffiffio  &  dilatio  fiat  ipfo  jure  ,  ex  verbis  XIL 
Tabb.  ut  Ulpianus  memorat  V.  §.  3.  quaefitum  eft,  an 
&  quemadmodum  mulier  cum  gravida,  tum  puerpera 
ea  Lege  uti  poffit  ?  an  in  utraque,  vel  alterutra  cen- 
fendus  fit  morbus  fonticus,  vel  valetudo,  quae  prohi- 
beat  ?  Ulpianus  id  mox  exponit  §.  4.  Si,  inquit,  »^;/ 
fropter  valetudinem  mulier  nonfteteritjudicio  ^fedquod 
gravida  erat ,  exceptionem  ei  dandam  Labeo  ait :  fltamen 
foft partum  decubuerit  ^  probandum  erit^  quajl  valetu- 
dine  impeditam.  Conftans  haec  eil  omnium  Librorum 
leftio,  etiam  a  Bafilicis  in  eandem  fententiam  expreffia, 
fed  quae  tamen  non  placuit  Cujacio  d.  L.  XII.  Obferv. 
C.  18.  Ipfe  putat,  mulierem  tam  pleno ,  quam  vacuo 
utero  judicio  fifli  oportere ,  nec  ,  quod  gravida  fit, 
exceptione  tutam  elTe;  legendum  igitur  videri :  excep- 
tionem  ei  non  dandam  Labeo  ait.  Quo  commodum  lic 
fequatur  oppofitio:  fitamen  poft partum  decubuerit  &g, 
Non  amo  id  genusemendationum,  ob  audaciam  facino- 
ris,  ita  enim  ex  JCtis  repentc  prodibimus  Legiflatores, 
non  fuum,  cuique  tribuentes ,  fed  auferentes  pro  lubitu. 
Mulieri  gravidae  exceptionem  tribuit  ex  Labeone  Ul- 
pianus ,  Cujacius  nullo  audore  negavit ;  ego  Ulpia- 
num  fequor ,  &  fic  porro  interpretor.  Si  mulier ,  quac 
uterumgerit,  judicio  non  adfit,  ipfa  Lege  XII.  Tabb. 
tuta  non  crit,  haec  enim  morbum  fonticum  defiderat, 
qui  non  efl  in  gravida.  Quid  igitur?  exceptione,  in- 
quit  Labeo ,  fe  defendet.  Aliud  efl ,  fi  pofl  partum 
decumbat ,  tunc  enim  non  exceptione ,  fed  ipfo  jure, 
ex  verbis  XII.  Tabb.  tuta  erit,  ^ /^^7?  fcilicet  valetndi' 
ne  imfedita.  Frequens  eft  oppofito  ejus,  quod  ex  ipfa 
Lege  defcendit ,  quodque  ex  interpretatione  ,  fugge- 
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rente  nequitate  ,  efl:  additum.  Ipfa  Lcx  XII.  Tabb. 
prAvidam  non  excufabat ,  quin  vel  r.cgrum  morbo  aut 
aetate,  jumento  imponi,  atque  ex  domo  fua  ad  Prae- 
torem  in  Comitium  efferri  juilit ,  ut  Eavorinus  retulit 
apud  Gellium  Noff.  Att.  L.  XX.  C.  i.  adeo  non  cura- 
bat  leviores  morbos,  fed  vere  fonticos.  Succeflit  mol- 
lior,  erga  molliorem  fexum,  interpretatio  ;  atque  haec 
exceptionem  dedit,  non  omni  forte  mulieri  gravidae, 
fed  quae,  quod gravida  erat  ^  non  Jieteritjudtcio ,  quod. 
forte  licetinterpretari,  quaepropteruterum7//^/V/d?7?^r^ 
non  potuerit.  funt  &  alibi  loquutiones  geminae. 

Nolim  objici,  mulierem  praegnantem  utique  fanam 
efTe,  idque  inter  omne^  convenire,  eundem  Ulpianum 
teftari  in   /.  14.  §•  ^-j^  ^^  Aedil.  Edi[f.   hoc  elogio: 
maxinjum  enimacpriecipmim  munnsfoeyninarum  ejf^  ac- 
cipere  ^  ac  tueri  conceptum\  imo  vero  unicummunus, 
ait  ille  apud  Lucianum  in  Amor.  p.  m.  xzo.  nolim,  in- 
quam ,  id  objici ,   nam  quamvis   praegnans  mulier  fit         1 
lana,  atque  adeo,  ut  hic  dicit  Llpianus , /r^/^^r  va- 
letudinem^  morbumfonticumnonprohibeatur  ferillere 
iudicio  ,  nemo  tamen  negaverit ,  ca  faepe  efle  uteri, 
quem  gerit ,  pericula  ,  dolores ,  &  neicio  quae  alia, 
ut  nulli  pl^ne  rei ,  nedum   itineri ,  fufficiat.     Si  traji- 
cienda  fluminafunt,  ditiicilius  trajiciuntur  navi  plena^ 
ut  illa  dixit  ;   ii  veliiculo  utendum  ,  neque  id  expedit 
turgidulo  ventri  ;  &  quis  tam  rei  uxoriae  peritus  eit, 
ut  omnia  dixerit?  Sed  nemo  mirabitur,  mulierem  prae- 
gnantcm  apud  Aediles  fanam  audire  ,  quum  &  puer- 
pera  ,  quod  ad  EdiCtum  ,  fana  audiat  in  <^.  /.  14.  §.  2. 
peurpera  fcilicet,  quae  b.  l.  quafi  valetudine  impeditay 
iuvatur  ipfa  Lege  Xil.  Tabb.     At  vero  in  Edido  Aedi- 
Uum  morbus  elt  vitium  rei  venditac,  feu,  ut  Labeo  de- 
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finivit  apud  Gellium  L.  IV,  C.  2.  habitus  cujufque  cor- 
^poris  contra  naturam<i  qui  ufum  ejus  facit  deteriorem\ 
hic  autem  ,  ubi  de  vitandis  vadimonii  deferti  poenis 
agimus ,  morbus  efl ,  aut  morbi  inflar  habetur ,  quic- 
quid  juflo  impedimentoeft ,  quominus  quis  in  jus  ire 
poffir.  Puerperium  non  ell  habitus  contra  naturam, 
imo  vel  maxime  fecundum  naturam ;  neque  adeo  etiam 
morbus  efl  ex  Labeonis  definitione.  Atque  eo  fenfu 
dolores  partu^,  morbi  efle  negavit  Donatus  ad  Terentii 
Hecyr.  AB.  III.  Sc.II.  verf  14.  Quia  tamen  ex  puer- 
perio  mulieres  folent  decumbere,  puerperium  non  male 
dicitur  via-riy.ci  apudEuripidcm  iu  £/f^r. -1;^^/ 656.  vulgo 
enim  decumbunt  mulieres,  nonillae  quidem  in  lllyrico, 
de  quibus  narrat  Varro  de  R.  R.  L.  II.  C.  lo.  ut  pue- 
rum  invenilTe,  non  peperiiTc  putes ,  fed  tamen  ut  pluri- 
mum  omnes ,  quod  &  Ulpianus  indicat  /j.  loc.  Cae- 
terum  five  morbum  dixeris ,  five  non  dixcris ,  confta- 
reopinor,  eam  rem  impedimento  efle ,  quominus  mu- 
lier  judicio  fe  fiftat.  V adimonium  promittimiis  ^  inquit 
Seneca  de  Benefic.  L.  IV.  C.  3  9.  tamen  deferitur ;  non  in 
omnes  datura^fio,  deferentem  vismajor  excufat.  At- 
que  ita  malui  Ulpianum  explicare,  qiiam  cum  Cujacio 
negationem  infarcire:  iludendum  efl  audoritati  &  inte- 
gritatiJurisRomani,  &  in  primis  cavcndum,  ne  magna 
nomina  id  fubvertant. 


Finis  Libri  tertii. 
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^t.NoveUls  Leonis.  . 

Emporibus  Leonis  non  dubito  ,  quin  in 
Oriente  ejus  Noveliae  habucrint  audo- 
ritatem  Juris ;  in  Occidente  quod  non 
habuerint ,  non  alia  videtur  elle  ratio, 
quam  quodLatine  non  fuerint  redditae, 
ut  fuerunt  Juftiniani.  Imo  ipfius  Juiti- 
niani  Leges  Graecae,  quarum  non  fuit  tranllatio  Lati- 
na ,  non  modo  negledae  fuerunt ,  fed  &  quandoque 
iis  abrogata  fides ;  certe  Azo  hac  ratione  aliquotiens 
iis  audoritatem  negavit.  Quod  autem  Jacobus  Cu^ 
jacius  L.XVlI.Obferv.C.ii.  aliique,  qui  ejus  Obfer- 
vationibus  fuas  farciunt ,  fcripferunt ,  Novellas  Leonis 
nunquam  obtinuilTe)  ne  Leonis  quidem  aetate  ,  vero- 
fimile  mihi  non  videtur.  Non  alia  mente  Imperator  has 
Novellas  compofuit,  quamjuris  condcndi  ergo,  quod 
ad  vim  Legis  fuiHcit :  nam  quod  Gratianus  dixit  ad 
C  3.  Dlfiincf,  IV.  Leges  demum  cfTe  ,  cum  moribus 

uten- 
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utetitium  approbentur,  ^  cumapprobatae  non  fint  ^  ali- 
ter  agentes  transgrejjionis  reos  non  arguere^  verum  efl 
de  iis ,  quas  fcribunt ,  qui   imperio  deftituuntur,   auc 
cum  polleaLegesexolefcant,quafi  tacitaLegiflatorisvo- 
luntate,  aut  de  receptis  alterius  Populi  Legibus,  quem- 
admodum  de  Romanis  apud  plerafque  Gentes,  aufto- 
ritatem  enim  illae  fere  debent  moribus  utentium.  Cae- 
teroquin  haec  non   regula ,  fed  commentum  elt ,  ne- 
que  adeo  debuit  in  foro  etiam  turbas  dare,  ut  tamen 
dedit :  fed  parum  advertenti  &  minus  nafuto  non  dif- 
ficile  fuit  fubrepere  Obferv.  I.  Rer.  Judie,  Supr.  Sen. 
Igitur  fufficit,  quo  Legum  au61:oritate  cenfeantur  hae 
Novellae ,   a  Principe  non  alia  fine  elTe  editas,  quam 
ut,  invimjuris,  valerent:  atque  ita  editas  efl"e,  Leo- 
nis  Trooemium  variis  locis  prolixe  oltendit.    Sed  nolim 
vincere  hoc  folo  argumento  ,  praellemus  potius,  No- 
vellas  illas  ipfo  ufu  fuilTe  probatas ,  &  ab  Imperatori- 
bus  poll  Leonem  ,   ^  a  JCtis  Graecis ,  ceu  Leges, 
laudatas ,  &   auftoritate  Juris  habitas  fuifl^e.     Ita  fane 
eas  laudat  Alexius  Cominenus  Novell.  II.  7^^  f^.vy^7eicig , 

&    NoVfll.  III.    TTi^  D^i^Xvcricoq  y.vyiWiugi    non   UnO  loCO 

has  ipfas  Novellas  appellans  7roL?\ctiTi^g  vojuoS-scrUg,  quem- 
admodum  id  apparet  ex  Conftitutionibus  Graecorum 
Imperatorum ,  quas  edidit  Joannes  Leunclaius  anno 
1575-.  Etiam  Bafilicorum  Annotatores  frequentifl^me 
Novellas  Leonis  adducunt,  non  fecus  atque  alias  Le- 
ges ,  imo  ut  quae  alias  abrogant :  Scholia  in  hanc  rem 
funt  ad  Lib.  Lx.  Bx^iXiK.  T.  XXIII.  C.  3.  lit.  T.^^ 
&  L.  LX.  T.  XLL  C.  56.  /it.  F.  Unde  &  fecundum 
id,  quodpraecipitA^i?^'.  Z/m//VXC///.  RomanusScho- 
hafl:es  ex  facfto  refpondet  Schol.  ad  Bcta-iX.  LX,  71 
XXXVILC.  ^s-Lit.  L  &  tanquam  de  manifeflio  Jure 
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P.uricius ,  uc  ejus  fententiam  Harmenopulus  retulit  in 
n^3>j«^i)  Ncy.c^v  L.  IV,  T.  XII .  %.  10.  Quin  &  paflim  in 
hoc  necV-^fJi/ conje(fl:ae  funt  Leonis  Novellae,  uc  Leges 
intei"  alias  Leges ,  nec  minoris,  quam  ill.ie,  ponderis. 
Exempla  fu  it  d.  T.  XII.  %.  4.  ^  6.  ex  Nov.  Leon.  XXXL 
(&  XXXI 11.  r.^cz.  L. I.  T.  IX.  §.  ix.  ex  Nov.  L.  LXXIL 
^  L  V.T.I.  §.  II.  II.  30.  ^54.  ex  variis  Novellis. 
alia  non  addo. 

Rede  igiiur  Viglius  Zuichem.us,  qui  Novellas  Leo- 
nis  nondum  editas  fervabar,  ut  ipfe  aiK^lor  eft  ad  pr\ 
Iiift.  Clitib.  mod.  te(iaf7t.  infirm.  recte,  inquam,  ille  in 
Traefat.  ad  Inftit.   dixit  ,   eas  Novcllas,   ut  ut   nunc 
non  habeant,  apud  Graecos  tamen  habuiiTe  Juris  audo- 
ritatem.     Si ,   quod   dixit ,  probafTet ,  ego  potuifTem 
ea  cura  abltinere,  nec  forte  Interpretes  tam  large  tunc 
ivilTent   in  fententiam  Cujacii.     Adfert  quidem  Cuja- 
cius  Scholium  Graeci  Interpretis ,  nefcio  cujus,  adfert 
&  locum  Michaclis  Attaliotae,  utrumque  quo  probet, 
generalicer  non  obtinuille  Novellas  Leonis ,  nifi   eas 
tantum  ,  quae  conltituebant  de  his  rebus ,  de  quibus 
niiiil  ante  erat  cautum  ,  vel  quae  Jus  vetus  fupplebant 
expHcabantve.     Sed  vero  exiis,  quae  fupra  dixi,  pu- 
10  palam  conflare  ,  utrumque   locum  apud  Cujacium 
efle  inielligendum  non  de  aetate  Leonis,  quod  Cuja- 
cius  exitlimabat ,  fed  de  infequutis  poll  temporibus; 
conflare  etiam  id  poterat  ex  altcro  eorum  loco ,  ubi  Scho- 
liafles  meminit  Novellarum  ,  quas  ,  praeter  Lconem, 
e|£.S-£vro ;/«/ ^;ac{  xo;)Ko;B;tcrtA«n  Principesintelligo,  Leo- 
nem  fecutos,  &  quorum  adhuc  plurimae  Novellae  ex- 
flant.     Quod  igitur  Cujacius,  tanquam  illis  Audoribus 
dixit,  illi  non  dixcrunt. 

Nec  [anc  mirum  elt ,  poflerioribus  temporibus  No- 

vellas 
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vellas  Leonis  aliquatenus  ufu  obfolevifle  ,  quum  aliud 
Corpus  Juris  fuerit  compofuum ,  Bx<riXrA3v  nempe  ,  in 
quo  non  relatae  funt  illae  Novellae,  at  faepe  Leges  iis 
contrariae  :  atque  haec  •EaiaciTC7rci'ia,  obfervari  jufla  eft. 
Neque  ipfe  credo,  quod  vulgo  video  placere,  Novel- 
las  Leonis  poft  Bafilica  fuilTe  editas,  idque  colligi  pofle 
exNove/l  L.LXXI.  nam  quis  tuto  affirm.averit,  Bafl- 
lica  ibi  intelligi ,  &  non  n^oxsi^cv  Bafllii  Patris?  imo  ante 
Bafllica  exii^iire  Novellas  Leonis,  certe  aliquas,  cbti- 
neri  videtur  poflTe  argumento  NovelL  L.XXXII.  junft. 
Bita-iAJK.  Libr.LX.  T.XXXVII.  C.  y^,  Forte  non  erra- 
verir ,  qui  pendente  Bafilico  Leonis  Novellas ,  utique 
partem  ,  prodiiflTe  putet ,  eoque  referat  verf  c^  quas , 
Trooem.  Novell.  Leon.  Plane  de  eo  dubitari  nequit, 
quod  Novellae  Leonis  praeceflTerint  jh  dvaxclB-ci^criv  bckti- 
?<izc^v,  quam  inflituit  Conltantinus  Porphyrogeneta ,  at- 
que  adeo  praeceiTerint  hos  Libros  Bafllicorum,  quibus 
hodie  utimur.  Sed  &  omifl[is  ibi  Novellis  Leonis,  vi- 
lefcere  caepit ,  etiam  inOriente,  earum  auftorita?.  Non 
tamcn  ita  eviluerunt,  quin  faepe  adhuc  pro  Lege  value- 
rint ,  ubi  coniraria  non  erat  illa  clvcczdS-a^a-igy  atque  ita 
ab  Imperatoribus  &  JCiis  addudae ,  ut  puto  me  jam 
evicifl^e.  Superfunt  etiam ,  quae  hodierna  Graecia  ex 
iis  obfcrvat ;  exempla  fuggerit  Angelus  ^e  Statu  Ecclejiae 
Graecae p.  iii.  additaLeonis  Novell.  III.  &  /.  115-.  ^ 
116.  2^M\i\sNovell}s  LXXXF.^XC.  InTribunalibus 
Europae  etiam  funt,  quae  fequamur,  non  modo  prae- 
ter,  fed  &  contra  Jus  Civile,  id  autem  exfcqui  longum 

eflfet ,  &  Trdpi^yov  "tpya  f^^Ccv. 
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Defenfa  fcriptura  L.  f.  ff.  de  Tranfafl. 

QUia  flipulationis  Aquilianae  verba  generaliter 
concipiuntur  /.  i8.  §.  i.  ff,  de  Accepttl.  ea  in- 
^  terpofita,  quodcunque  etiam  debitum  remifTum 
videbatur.  Sed  quum  ex  verbis  valeat  acccptilatio  , 
verbis  autcm  expreflum  non  videatur,  quo  de  quis  lo- 
quens  non  cogitavit  /.  7.  §.  2.  ^  dc  Supelk  leg.  debi- 
tum  quoque ,  de  quo  cogitatum  non  eil ,  non  cenfe- 
bitur  reraiirum,  quemadmodum  Ulpianus  dixit  in  /.  6. 
ff.  de  Acceptil.  &  exemplo  docemur  in  /.  6.  C.deSolut. 
In  aliis  etiam  Juris  aniculis  obtinet,  ne  extra  mentem 
verba  rapiantur  /.  9.  §.  i.  ^  i.  2).  ^  /.  3.  ^  31.  C.  de 
TranfaB.  &  fic  quoque  eft  in  /.  67.  §.  3 .  ^  de  Cond'i6i.  in- 
deb.  Nec  enim  Prudeniium  interpretatio  aliter  folet  ver- 
ba  aellimare  ,  quam  ex  fententia  loquentis  d.  l.  7.  %.  2. 
Atque  hoc  ipfum  ell,  quod  eleganter  Papinianus  defi- 
vSkix^  l.^iff.deTranfart.  Cum,  inquit,  Aquiliana  fii^ 
pulatio  interfonitnr  .f  quae  exconfeufu  redditur,  UteSy 
de  quibus  non  efi  cogitatum,  in  fao  flatu  retinentur : 

LIBLRALITATEM     ENIM    CAPTIOSAM     INTERPRETATIO     PrU- 

DENTiuM  FREGiT.  ijc  habcnt  omnes  Libri.  hiberali' 
tatem  captiojam  dixit,  quae  contra  confenfum  loquen- 
lis  induceretur ,  neque  enim  voluit  remittere ,  de  quo 
non  cogitavit.  Dixit  fregife  ,  id  eit ,  quae  vcrbis  ex- 
prefTa  videbantur ,  &  non  lententia  loquentis,  fuftuliiTe. 
Nec  aHter  hoc  verbo  ufus  elt  Ciitullus  ad  Manlium,  Car- 
mine,  ^tod  mihi  fortunay  verf.  23. 

Tu 
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Tu  mea^  tu  mortens  fregifti  commodafrater: 
Tecum  una  tota  eft  noftra  fepulta  domus, 

Cumeoautem,  quodait,  5^r//^^;/^'<'j' fregilTe  captiofam 
liberalitatem ,  convenit,  quod  idem  Papinianus,  eodem 
opere  Definitmium ,  ex  quo  eft  b.  L  5-,  ita  fcribit  in  /.  3  d.ff. 
de  Statuiib.  In  tabulisfecundis  filio  fervum  data  liber- 
tate  fubftitutum  jure  ftatnUberi  Prudentes  munierunt , 
&quaefequuntur.  Trudentibus^  ut  hic,  adfcripto  eo,  de 
quo  agitur. 

Subhta  igitur  efl ,  interpretatione  Prudentium ,  li- 
beralitas ,  quatenus  captiofa  effet  &  contra  mentem 
promittentis.  Corruptio  eft ,  non  emendatio  d.  l.  5-, 
quam  Heraldus  Obferv.  ^  Emend.  C.  XXX.  proponit , 
pro  liberalitatem  fubftituendum  ratus  liberationem^  & 
pro  fregit  ,  fugit,  Plurima  Heraldi  Grotio  placuifTe 
lcio,  miror  tamen  ,  &  illud  placere  potuifTe  in  Flor, 
f^arf  ad  d.  l.^.  Primam  autem  conjeduram  Heraldus 
a  GlofTaforte  didicit,  aut  certe  occafioneGlofTae,  quae 
ait ,  ftipuktionem  Aquilianam  hic  dici  liheralitatem , 
quia  LiBERAT  a  primis.  Salmafius  lepide  Heraldum, 
ita  emendantem ,  ridet  Obferv.  adjus  Att.  ^  Rom.  C.  z^. 
/.  fio.  fed  ipfe  nihilo  minus  ridendus,  qui  leglt,  /itte- 
ralitatem  caftiofam^  ideft,  captionem  litterarum  &ver- 
borum.  Et  fic  fcilicet  Latine  loqueretur  Papinianus? 
Veteres  Interpretes  ad  h.  l.  ^.  fuaviflimas  quoque  fen- 
tentias  adferunt ;  fed  apage  interpretationum  &  emen- 
dationum  portenta,  dixi,  quod  res  efl.  Nec  quicquam, 
quod  mutandum  fit,  Cujacius  etiam  videtur  ofFendifTe 
in  Comm.  ad  Tafin.  L.  I.  Vefin.  in  h.l.  5*.  non  videas  enim 
eum  verba  morari. 
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Teculatus  teneri ,  qul  fecuniam  Civitati  fubtraxit  ^^ 

com^ojitis  L.  4.  §.  ult.  ff'.  ad  L.  Jul.  pecul. 

e^L.  81.  ff.de  Furr. 

AN,  qui  pecuniam  Civitati  fubtraxit ,  teneatur  pe- 
culatus ,  an  fimpliciter  furti ,  quaefitum  video: 
fed  de  Jure  cum  agitur  ,  vix  eft  ,  ut  quaeri  de- 
buerit.  Afconius  Pedianus  Trooem.  in  Verr,  peculato- 
remdefinit,  quifurtumfacit^ecuniaefublicae,  ^{Ji- 
pianus  ex  ipfa  Lege  Julia  in  /.  i.  f.  ad  L.  Jul.  pecul.  ea 
Lege  caveri ,  ne  quis  ex  pecunia  facra  ,  religiofa  ,  pu- 
ELiCAvE  auferaty  neve  interciftat  <^c.  &  ea  quoqueLa- 
beonis  definitio  efl,  quamPaulus  recitat  in  /.  9.  §.  2.  eod. 
Tit.  Unde  &  in  Glolfis  depeculatio  exponitur  \oT(j^i^^lg 
^YiixoG-too^  x^niLaToct.  Tublici  autem  appellatione  continetur 
etiam,  quod  Civitatium  elt ,  licet  non  ixY^-^oTriKicoq^  Ur- 
bifque  dominatricis.  Quamobrem  cum  Scneca  Eftf. 
LXXIX.  dixiffet ,  JCtos  negare,  quicquam  publicum 
iificapi ,  id  ipfum  de  rebus  Civitatium  adfirmavit  Gajus 
in  /.  <).ff.  de  Uficap.  bifariam  proponens  publica  ,  cum 
Populi  Romani ,  tum  Civitatium.  Utque  publicorum 
nomine  veniunt  t^  Civitatium  in  l.s^-ffLccat.  &  /.11.' 
S.  ult .ff^.  ad Municip.iiz  Civitas  opponiturprivato  in/.  15-. 
Z).  ad  SC.  Maced.  Et  aperte  Ulpianus  m\tK  fublica  re- 
cenfet  bona  Civitatium  in  /.17.  f-  de  V.  S.  quod  ipfe 
ille  non  negat  in  /.  15*.  eod.  Tit.  fed  habita  ratione  ad 
Majeftatem  Populi  Romani  fignificat  ,  Civitates  non 
minus  ac  quemvis  privatum  vidori  Romano  parere  , 
•atque  ita  \s.^s  privatorum  loco  haberi,  ut  Gajus  proxime 
diiierat  in  /.  16.^  eo  i£fo  lit.  Atque  ita  Civitates  quo- 

que, 
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,  que ,  fi  ccK^^^ag  loquamur ,  a  Rebuspublicis  diftin- 
guuntur  /.  16.  §.9.^  Ex  qtiib.cauf.maj.  in  integr.reft, 
Sed  id  tamen  non  impedit ,  quominus  Civitates ,  falva 
Majeflate  Populi  Romani ,  etiam  apud  JCtos ,  paffim 
Rerumpublicarum  nomine  occurrant ,  earumque  jure 
utantur  ,  quod  indicat  illa  ipfa  /.  16.  §.  6.  &  d^  l.  9.  ^. 
de  Ufuc.  &  exempla,  quae  iunt  in  d.  l.x-j.ff.  de  V.  S. 
&  alia  ,  quae  non  conquiro.  Id  autem  veiim  notari , 
.Ulpianum  in  d.  l.  \^.  ff.  de  V.  S,  cum  fola  publica  elTe 
dicit,  quae  Populi  Romani  funt ,  proprie  videlicer  & 
x,ctT  iroznv ,  de  Rcpublica  Romana  loqui ,  cujus  jura 
traclabat,  caeterum  alias  Refpublicas,  aeque  liberas  & 
fui  juiis,  ab  ea  dcfinitione  non  excludere ,  ut  perperam 
videbatur  Argentraeo  ad  Confuet.  Britann.  Art.  x66.  C 
23.  Igitur,  ut  compendio  dicam  ,  peculator  eft ,  qui 
publicum  furatur,  &  quae  ad  Civitates  pertinent ,  publi- 
ca  quoque  funt. 

Sed  quid  opus  efl  rationibus  &  argumentis  obtinere, 
quod  Jure  certo  conllitutum  efl?  ecce  enim  Marcianus 
in  /.  4.  §.  ttlt.ff.  ad  L.  Jul.  pecul.  ita  fcribit:  Sed  ^  Jl 
de  re  Civitatis  aliquid fubrifiatttr ,  (  vcl  fubripiat ,  uE 
ell  Florentiae  )  Confiitutionibus  Trincifum  i>ivorum 
Trajani  ^  Hadriani  cavetur ,  feculatus  crimen  commit- 
ti :  ^  hocjure  utimur,  Salva  res  eflet ,  fi  non  magna  au- 
doritas  turbaret,  Papinianus  enim  in  /.  8i._^  de  Furt. 
ita  refpondet :  Ob  pecuniam  Civitati  fubtra£fam ,  a^io- 
nefurti^  noncrimine peculatus  tenetur,  Inter  utrum- 
que  locum  varie  tentata  eft  concordia.  Scholiaad  Baji' 
lic.  L.  LX.  r.  XIL  C.  8 1 .  lit.  O.  &  ad  L.  LX.  T.  XLK 
C.  5.  lit.  E.  dilUnguunt  ex  /.  9.  §.  z.jf.  ad  L.  Jul.  fecul, 
utrum  cuftos  ,  cujus  periculo  fuit  pecunia  Civitatis, 
eam  furripuerit ,  au  extraneus ;  prima  fpecie ,  qua  de 
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Paplnianus  egillet  in  d.  l.  8i.  non  nifi  furtum  ,  altera, 
qua  de  Marcianus  in  d.  l.  4.  §.  ult.  peculnium  commiui, 
Scd  in  neutra  Lege  quicquam  eft,  quod  ditUnftionem 
illam  fuggerat ,  utraque  limpliciter ,  &  fine  ambagi- 
bus  concepta  elt,  nec  licet  nobis  ita  ^ifioLris-M,  ut  fibi 
licere  putavit  Scholialks  ad  d.  l.  81.  Itt.  O.  Charondas 
Not.  marg.  ad  d.  /.81.  eadem  prorfus  ratione  utrumque 
locum  conciliat  ;  ex  Graecis ,  ut  vides ,  quamquam 
addat ,  nefcio  ,  quam  vere  ,  Graecos  aliter  conciliare. 
GloiTae  Latinae  ad  ^.  /.  81.  &  ^.  /.4.  l.ult.  diflinguunt 
inter  Civitatem  Romanam ,  de  qua  ageretur  in  d.  l.  4. 
%.ult.  &  Civitates  caeteras,  de  quibus  in  d.  l.  81.  Sed 
hoc  fequendum  non  eft,  nam  in  d.  L  4.  §.  ult.  Marcia- 
nus  fimpliciter  Civitatis  meminit ,  quemadmodum  & 
fimpliciter  Papinianus  in  d.  l.  81.  non  Urbis ,  dixit 
Marcianus ,  quo  Urbem  Romanam  denotaret ,  fed 
Civitatis,  quo  quamcunque  aliam.  Quinimo  a  dubia 
fanitate  non  abfolverim  ,  quos  tamen  fanos  fuifTe  con- 
ftat,  Imperatores  Trajanum  &  Hadrianum  ,  fi  cavif- 
fent  Conflitutionibus ,  quod  ipfa  Lcge  Julia  abunde 
erat  cautum  ,  peculatorem  nempe  elTe  ,  qui  res  Popu- 
li  Roraani  fubtraxiflet.  Et  Marcianum  quoquein  d.  l.  4. 
§.  ult.  vix  fanum  putaverim,  qui  fupcrdixiilet,  (^  hoc 
jure  utimur,  namdubitare,  an  peculatus  fit  furriperc, 
quae  Civitatis  Romanae  funt,  nemo  in  animum  induxe- 
rat  unqnam.  Alia  Glofia  ad  d.  l.Zi.  fic  expedit :  qui 
Civitati  furtum  facit ,  non  tenetur  peculaius ,  fcilicet 
ipfo  jure,  ex  Lege  julia  pcculatus,  qua  de  Papinianus 
refpondiflet  in  d.  l.  81.  fed  aliud  ciTe  ex  Conllitutioni- 
bus  Principum  ,  quae  ad  L.  Juliam  acceiTerunt ,  qui- 
bufque  id  cautum  luiiTe  Marcianus  fcripfit  in  d.  l.  4.  ^. 

ulf. 
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«^/^. Separandum  igitur  clTeJusaConflitutionibuSjUrhaec 

etiam  alias  feparantur  ,  nec  ita  pugnare  JCios,  qui  alia 

atque  alia  Legiilatione  nituntur.     Avide  haec  lenten- 

tia  arrepta  eft  ;  &  plurimi  eam  docuerunt ,  tanquam  li 

GloiTa  non  docuiflet  ;  atque  ita  lupprefla  ,  certe  prae- 

terita  ejus  mentione  ,  Francifcus  Duarenus  L,  II.  T^tf- 

put.  A7imvcrf.  C.  26.  Jacobus  Cujacius  ad  Tapn.  L.  /. 

RefP.  in  d.  /.81.    &  forte  an  quoque  Antonius  Augufti- 

nus  L.  I.  Eme7id.  C.  3.  dum  fimpliciter  ait ,  duas  Le- 

ges,  quas  nunc  interpretor,  ^/V^ry^,  non  m;^r^r/^  di- 

cere.     Neque  enim  opinor ,  Auguftinum  ea  mente  di- 

verfa  dixiile,  qua  dixerunt  Petrus  Faber  L.  I.  Semeftr. 

C.  2i.  &:  Jacobus  Raevardus  L.  II.  Varlor.  C.  19.  puta 

Papinianum  in  d.  l.  81.  agere  ^t^ectinia^  Marcianum  in 

d.  l.  4.  §.  ult.  de  re  Civitatis ,  namque  id  adeo  eft  fri- 

volum  ,  ut  referre  fufficiat ,  refellere  pudeat.     Quod 

autem  ad  illam  fententiam  attinet  ,  quam  GloiTa  ,  ut 

dixi  ,  extulit ,  &  alii  fequuti  funt  ,   ne  quidem  haec 

mihi  probari  poteft  :   quamvis  enim  Jus  antiquum  a 

Conftitutionibus  Principum  non  uno  loco  diitingua- 

tur  ,     quin    &    haec    quandoque    invicem   opponan- 

tur  ,     noh  eft  lamen  ,  unde  conftare  queat  ,     Papi- 

nianum  in   d.  l.  81.   refpexiiTe  potius  ad  ipfam   Le- 

^em  Juliam ,  quam  ad  Conftituiiones  Trajani  &  Ha- 

driani.     Ne  nunc  repetam  ,  quod  fupra  dixi ,  verofi- 

mile  effe  ,  ea  ipfa  Lege  Julia  vindicatum  videri  fur- 

tum  ,  quod  Civitati  fadlum  efTe  dicetur  ,  ftquidem  , 

ut  id  modo  exfequutus  fum ,  pecunia  Civitatium  non 

minus  fit  publica  ,  quam  pecunia  Populi  Romani.    Sed 

ne  in  pofterum  neceire  elFet ,  raiionibus  &  argumentis 

id  evincere ,  tanquam  fecundum  L.  Juliam  ,  rede  Im- 

peratores  eam  rem  palam  definiverunt  ,   &  Conftitu- 

Vv  3  tionibus 
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tionibus  fuis  complexi  funt:  neque  etiam  poft  eas  quif- 
quam  de  eo  amplius  dubitaverit.  Unde  igitur  eft, 
quod  Papinianus ,  qui  port  Trajanum  &  Hadrianum 
-vixit  &  icripiit ,  contra  refpondcat  in  d.  L  8r.?  Igno- 
raville  dicemus  has  Conftitutiones  ,  quem  nihii  latuit? 
difficile  diclu  elh  Et  lic  confultori  confulet  ?  nam  ex 
L.l.  Refponfor.  eft  ea  /.  8i.  non  putem;  aliud  efTe  po- 
terat ,  fi  non  ex  fafto  refpondendum  ,  fed  ex  ratione 
Juris  difputandum  eiTct :  quare  non  utor  hac  fen- 
tentia.  Andrcas  Alciatus  L.  /.  T>:fpun6f.  C.  3.  quo 
uterque  locus  diceret,  quod  dicere  debet,  nempe  pe- 
culatum  quoque  effe  ,  fi  Civitati  furtum  fiat ,  negatio- 
nem  negationi  addit  in  d.  l.  81.  hoc  modo:  ob  pccu- 
viamCtvitati  fubtraEiam  aBionefurti,  nec  non  crimi^ 
ne peculatus  tenetur ,  &  fic  exhibet,  tanquam  ex  anti^ 
quo  exemplari ;  probatque  hanc  ledlionem  Hugo  Grotius 
in  Flor.fparf^AL  i^.ff.deV.  S.  Alii  improbant,  quia, 
inquiunt ,  ne  fic  quidem  efficeretur  reda  fententia, 
pcrperam  fcilicet  concurrentibus  adione  furti  &  judicio 
peculatus ;  quod  plane  nihili  efl,  ut  infra  dicam.  Mi- 
hi  non  alia  ratione  improbatur  ea  kdio  ,  quam  quod 
pefRmi  exempli  res  fit,  bruta  Criil  negation^s  Legibus 
-addere  vel  demere ,  nam  de  Libro  antiquo  quod  mo- 
nuit  Alciatus ,  non  ufquequaque  mihi  perfuadetur., 
qui  fciam ,  de  Alciati  bona  fide  amplius  efle  deliberan- 
dum  :  certe  in  antiquis  Libris,  qui  mihi  funt  ad  ma- 
num  ,  ea  ledio  fruitra  quaeritur.  Aliae  aliorum  r.e- 
fponfioncs,  quae  ad  me  pervcnerunt,  ut  Joannis  Ro- 
berti  L.  IL  Recept.  Lecf.  C.  2.  Joannis  Goeddaei  ad 
i.^y.ff.  de  V. S.  n.  17.  Antonii  Matthaei  ad Tit.ff.  adL. 
JuL  FecuL  fi.  5.  &  fimilium  e  plebe  JCtorum ,  adeo 

funt 
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fiint  pefTimae,  ut  iis  refutandis  nolim  bonas  horas  perde- 
re ;  &  jam  refutationum  fatietas  me  cepit. 

Videamus  ,  an  fic  poiTit  intelligi  Papinianus  in  d.  l. 
%i.  ut  dix^rit ,  ob  pecuniam  Civitati  fubiraftam  ,  qui 
fubtraxit ,  &  furti  &  peculatus  teneri.     Et  ea  erii  ejus 
loci  fententia ,  (i  non  accipiamus  pro  no7t  tatitnm  ;  qui' 
pecuniam  Civitati  fubtraxit ,  furti  quoque  tenebitur , 
non  tantum  crimine  peculatus  ex  Conltitutionibus  D^ 
Principum  in  d.  L  4.  J.  tdt,  Ufu  fermonis  Latini  recep- 
tum  efl,  non  aliquando  ilmpliciter  poni  pro  non  tantum ; 
in  Jure  noflro  adferuntur  exempla  ex  /.  f.  S.  2.  ^  de  In^ 
jur.  L  un.  §.  4.  jf.  Furtt  adverf,  naut.  caup.  JiabuL  L  i. 
§.  ult.  jf.  de  Rer.  permut.  L  i.  2).  de  Term.  mot.  L  5. 
T>.  de  S.  T.  U,  /.  65.  §.  I.  -D,  de  AediL  Edi^.  L  6.  /r. 
D.  de  Contr.  E.  &  V.  Advocantur  &  in  hanc  rem  Au- 
dores  exteri ,  quos  non  addo.     Negari  autem  nequit , 
effe  inter  ea  loca  ,  quae  id  probent ,  qiiamvis  omnia 
noa  aeque  liquido.     Sic  pofTemus  defungi ,  ni  Joannes 
Robertus  L.  II.  Recept.  Le^.  C.  z.   Alciato  objcciiret, 
quod  nobis  quoque  objici  poterat ,  peculatu  commifTo, 
duntaxat,agl  polie  ex  Lege  Julia  ,  non  etiam  furti ,  ad- 
dudis  eo  /.  s-jf-  ^d  L.  JuLpecuL  L  7.  §.  i.  jf.  de  Injur. 
&  ioco  quodam  Audoris  ad  Herennium  L.  I.  C.  z-l. 
Sed  quam  prolixe  fallatur  ,   oftenderit  tota  /.  un.  C. 
^ando  civiL  a^.  crim.  praejudic.  ubi ,  inter  caetera> 
adio  furti  &  judicium  Legis  Fabiae  concurrunt  ,  often- 
derint  &  tot  aliae  Leges ,  quas  occuparunt  &  enarra- 
runt ,  quicunque  verfiaii  funt  in  argumento  ,   quod  eft 
de  concurfu  A^ionum.    Ne  nunc  dicam  ,  in  /.  31.  \.  i, 
jf.  de  Furt.  aperte  perfcribi,  qui  res  Civitatium  inter- 
verterit,  utique  furii  teneri,  &  de  Lege  Julia  aliunde 
conflat.    Quin  fimpliciter  quicunque  peculatores  fex- 

ceniicS' 
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centies///r<fj- vocantar,  &  ita  vocat  Vopifcus  in  Aure» 
liano  Cap.  XXXIX.  plurefque  alii  vaHiftoriaAugufta  ; 
&  exemplum  peculatoris ,  furtt  accufati ,  efl  in  Cor- 
nelio  Gallo  apud  Ammianum  Marcellinum  L.  XVII.  p. 
7n.  1(56.  nihil  enimvetat,  curnonAmmianiverbaproprie 
accipiamus. 

Si  haec  concordiae  via  non  placeat,  alia  adgredia- 
mur.     Quemadmodum  autem   conflat  $  tranfpoiitione 
vciborum  ,  quae  didabantur  ,  laepius  a  Librariis  pec- 
catum  efle  ,  ut  Antonius  Auguftinus  aliquoties ,  &  nos 
aliquando  obfervavimus,  fic  non  aufim  praeftare,  haud 
trajeda  elTe  Papiniani  verba  in  d.  /.  8i.  &  ita  forte  reili- 
tuenda :  Ob  pecuniam  CtvttatifubtraEtam  crimlnepecU' 
latus.,  non  a^iionefurtitenetur.  Sicait,  furtumCivitati 
faflum  ,  peculatum  efle  ,  quod  verum  eft ;   fed  quod 
ejufmodi  peculatorem   neget  adione  furti  teneri,  pu- 
gnare  dices  cum  iis,  quae  modo  difputavimus  de  con- 
curfu  adionis  furti  &  judicii  peculatus.     Sed  vero  non 
pugnabit,  li  meminerimus,  //^//etiam  tunc  intelligi  poiTe 
^xonon  tantum,  &  orationem  ita  melius,  quam  ante, 
defcendere:  tenebitur,  fic  inquiet,  peculator.non  tan- 
tum  a6lione  furti,  quod  minus  efl,  &  de  quo  vel  fur- 
ti  definiiio  nos  dubitare  non  fmit ,  fed  etiam  crimine 
peculatus ,  argumento  ipfius  Legis  Juliae ,  &  cxprefTa 
Confiitutione  Divorum  Trajani  &  Hadriani.     PofTes 
&  ita  dicere  ,  Papinianum  ad  propofitam  quaeflionem, 
utrum  fubtrada  Civitaii  pecunia  peculatus  committa- 
lur ,  an  furium  fimplex  ,  refpondifle  ,  peculatum  com- 
niitti ,  non  vcro  furtum   fnnplex  ;  non   quod  neget, 
pofTe  Civitatem ,  fi  velit ,  furti  agere ,  quo  de   nemo 
dubitavit  unquam  ,  fed  quod  alterum  negando  ,  alte- 
rum  magis  conceiTerit. ;  &  rede,  ut  dixi ,  negavit,  fi 

eum 
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eum  de  fimplici  aftione  furti ,  ex  duobus  propofitis, 
exaudias.  Trajedioni ,  quam  tentavi ,  favet,  quod 
Charondas  notavit,  illam  /.  8i.  ^  de Furt,  varie  legi  in 
Libris  MSS. 


C    A    P    U    T      IV. 

AUfim  praeftare ,  totum ,  qua  patet ,  Jus  Civilc 
Romanorum  nihil  aliud  coercere  quam  inju- 
riam,  aliorum  corpori ,  bonis,  &  exillimationi 
illatam  ,  nec  cuiquam  invidiae  ,  nedum  poenae  fuifTe , 
fe  &  fua,  modo  alterius  injuria  abfit,  profligare,  per- 
dcre.  Neque  adeo  dubitari  videbatur  pofTe ,  quin  eo 
Jurc  licita  quoque  fucrit  naturalis  libertas  fe  ipfum  oc- 
cidendi ,  hac  una  cautione ,  fi  citra  alterius  injuriam 
fiar.  Si  enim  fervis  liceat  naturaliter  in  fuum  corpus 
faevire,  ut  licere  dixit  Ulpianus  in  /.  9.  §.  j.ff.  dePecul. 
cur  liberis  hominibus  ea  libertas  negabitur  ?  dixit  au- 
tem  naturaliter  y  ex  praeceptis  Stoicorum,  nam  ut  in 
aliis ,  ita  &  in  hoc  articulo  JCti  noftri  Stoice  fuerunt 
eruditi,  enarrante  id  Cujacio  L.  XXVI,  Obferv.  C.  40. 
Et,  ne  quis  fubfiftat ,  ecce  Juris  Civilis  Decretum: 
mori  licet ,  cui  vivere  nonplacet ,  nijiquis  mori ,  quam 
damnari  maluerit  ob  confcientiam  criminis ;  qua  de  re 
prolixa  eft  difputatio  Marciani  in  tota  /.  i.jf.  de  Bon. 
eor.  qui  antefent.  mort.fibi  confc.  &  varia  Principum, 
quae  laudat,  Refcripta.  Puniendum  tamen  videri  vult 
§.  6.  d,  l.  -^.  qui  manus  fibi  intulit ,  nec  perpetravit , 
fi  nulla  caufa  id  fecerit ,  fed  addit ,  fatis  caufae  efTe, 

Xx 
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fi  taedio  vitae  ira  de  fe  ftatuerit,  quae  caufa  fere  per- 
petua  ell ,  nifi  ^'Mja^lationis  ergo ,  ut  quidam  Philofo- 
phi ,  fed  &   haec  caufa  fufficit  Ulpiano  in  /.  6.   §.  7. 
ff.  de  Injuft.  ruft.  irr.  faB.  teftam.  vel  pndore  aeris  alie- 
niy  fed&  hoc  fufficit  Paulo  in  /.45.5.  i./:^<?  JureFifc. 
quanquam  &  ea  ratione  taedere  quem  pofTit  vitae  fuae. 
Quin  iile  %.  6.    unice  pofTet  accipi  de  praefumptione , 
quae  contra  accufatum  nafcitur  ex  eo,  quod  fibi  ten- 
taverit  infeilas  manus  inferre ,  pro  coiifefro  enim  ha- 
bendum ,  qui  id  fecerit  fme  ulla  caufa.    Caeteroquin 
una  excepdoeft,  ne  quis  ob  metum  criminis  fe  occi- 
dat,  jus  enim  in  ea  fpecie  Filco  quaefitum,  ciira  ejus 
injuriam  auferendum  non  efl ,  manet  quippe  bonorum 
publicatio,  &  ita  /.  i.  ^  i.  C.  de  Bon.eor.  qui  mort.fibi 
confciv.  l.\\.%l'ff^de  His  qui  not.  infam.  /.  i .  §.  1 3  .ff  de 
SC.  Silan.  I.-l.C.  ^ii teft.  fac.  fojf.  Li%.%.\.  f.  de Ben. 
libert.  1. 1.  C.  Vbi  cauf.fifcal.  agant.  &  /.  31.  J.  7.  f.  de 
Donat.  inter  V.  ^  V.  Extra  eam  exceptionem  non  rc- 
peri ,  ]ure  Romano  in  hominibus  fui  juris  AVTcyjii).d^ 
vel  punitam  quoquo  modo ,  vel  improbatam.     Quin 
in  Hiftoria  Romana,  &  vel  in  unoCorneliD  Tacito, 
tot  exempla  funt  eorum ,  qui  impune  mortem  occupa- 
runt ,  imo  quorum  vel  hoc  ipfo  poftuma  gloria  narra- 
tur,  ut,  finonaliud,  certe  experientia  convincere  po- 
tuiilet ,  qui  diflentiunt.     Diflentire  tamen  placuit  non 
tantum  minorum  Gentium  magiflellis,  fed  &  Viris  pri- 
mae  auftoritatis.     Videamus,  quodadjusCivile,  quam 
rede  dilTentiant. 

Adferunt  /.  6.  %.  7.  ff  de  Re  milit.  &  /.  3  8.  J.  ult.  ff.de 
Toen.  ubimiles,  qui  fe  vulneravit,  fibive  manus  iniu- 
lit,  ncc  fadum  peregit ,  capite  plec^i  jubetur ,  nili  id 
fecerit  impaiicntia  doloris,  aut  taedio  viiae,  aut  mor- 

bo. 
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bo  ,  aut  furore  ,  aut  pudore  ,  aut  luflu  ,  quibus  cafibus 
cum  ignominia  mittitur.  Sed  quod  Juris  eft  in  milite , 
ex  difciplina  militari ,  non  continuo  licet  transferre  ad 
non  milites ;  &  ratio  ejus  rei  manifefta  efl.  Miles  fe 
locavit ,  &  vitam  pro  falute  Principis  vendidit  ,  injufte 
igitur  facit ,  quum  id  ,  quod  akeri  obligavit  ,  extra 
eam  caufam  voluit  perdere.  Semper,  inquam,  injufte, 
at  injuftius ,  fi  nulla  fit  ratio  ,  quae  eum  ad  confilium 
propriae  necis  adegit ,  nifi  ut  militiam  defereret ,  tunc 
enim  capitale  eft.  Sin  autem  alia  (it  ratio  ,  ut  fere 
femper  eft  alia  ,  unaque  ex  his ,  quas  recitavimus ,  ad- 
huc  peccat  miles ,  quia  fortior  eft  ratio  ,  quae  pro  Re- 
publica  facit  ;  attamen  tunc  fola  miffio  ignominiofa 
fufficere  vifa  eft.  Et ,  fi  jam  mortem  fibi  comparave- 
rit ,  teftamentum  quoque  ejus  valebit  ex  Refcripto  Ha- 
driani  in  /.  6.  §.  7.  fl  de  Injtifl.  rupt.  irr.  fa6f.  tefl.  & 
/.  l^.pr.ff.  deTbflam.  miltt.  Verlatur  igitur  hic  caufa 
Reipublicae  ,  citra  cujus  injuriam  militi  non  licet  de  viia 
fua  ftatuere.  Atque  ita  ,  non  diflimili  exemplo  ,  me- 
morat  Plinius  L.  XXXVI.  Hiflor.Natur.  C.  i^.  Tar- 
quinium  Prifcum,  cum  Quirites  fibi  mortem  confcifcerent 
non  alia  de  caufa,  quam  ut  operas,  quas  juiTerat ,  evita- 
rent,  &  fe  Reipublicae  fubtraherent,  omnium  ita  defun- 
Borum  fixifje  crucibus  corfora  ,  Jpe^anda  Civibus^  Ji" 
mulf£  feris  volucribufque  laceranda.  Et  in  milite  hoc 
amplius  facramentum  efl: ,  quo  Reipublicae  obligatur, 
quodque  ille  Avto^ma,  polluir. 

Sed  audio  ,  etiam  a  Cujacio  Comm.  ad  /.  Si  quis  filio 
§•  </^-f  ff'  de  Inj.  rupt.  irr.  faB.  teft.  caedem  fui  iplius 
z^^QXhxi  fa^i  fceleritatem  in  Li.fr.ff.  deBon.  eor.  qui 
ante  fent.mort.fibi  confc.  eoque  verbo  lignificari  ingen- 
tem  foeditatem  animi  ejus,  qui  fibi  manus  infert.  Ver- 
ba  haec  {\mU§ui  rei [oflulati^vel  qui  in /celere  depre^ 

Xx  i  henji^ 
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henfi ,  mctu  criminis  imminentis  mortem  fibi  confiitue- 
runt ,  haeredem  non  habent.  T^apinianus  tamen  (illud  ta- 
men  in  multisLibris  reftius  abell)  LibroXFI.  Refponfo^ 
rum  ita  fcripfiit ,  ut ,  qui  rei  criminis  non  pofinlati  manus 
fiibi  intulerint ^bona  eorum  fifco  non  vindicentur'.  non  e- 
nim  FACTi  scELERiTATEM  cffe  obnoxiam^fcd  conficientiae 
metum  in  reOy  "oelut  confeffo^  teneri  flacuit.  Ergo  aut 
fofiulati  effedebent  ^aut  in  scelere  defrehenfii,  ut  ,fii  fie 
interfecerint ,  bona  eorum  confifcentur.     Ne  ficeleritas 
dicatur,  quod  impunitum  efTe  toiiens  fignificat  hacc  ipfa 
/.  3.  neve  obftaret  vocis  infolentia,  hinc,  ni  fallor,  Gro- 
tius  Flor.  fiparfi.  ad  h.  L.  pro  facli  fceleritatem  Papi- 
nianum  fcnpfille  cxiilimat  faii  celeritatcm  ;   ron  tene- 
ri  fcilicet  ,  qui  fatum  properavit ,  morte  in  fe  fcdinata. 
Non  efl  autem  haec  emendaLio  ,  fed  varia  ledtio  ex  Li- 
bris  antiquis,  faBi  f r/^r/Y^/^^w  Halonnder ,  &  ante  eum 
vaiii  Editcres  exhibcnt ,  &,  plane  ut  Grotius ,  fati  ce- 
leritatem  Robcnus  Stephanus  15^8.   Ediiio  apud  Sen- 
netonios  ISS^-   &  Boudoza  1593.     Et  poteft  ca  ledio 
defendi ,  ett  cnim  commoda  ^  Latina  ,  abfolvit  fcili- 
cet  homicidas  fui,  fi  non  ob  crimen  accedat  m,etus  con- 
fcientiae.     Non  ufquequaque  tamcn  Florcntinam  dam- 
no,  vocem  quidemy^T/^r/Y^r/j-  non  memini  me  unquam 
legere  ,  nam  in  Augullino  de  BonoConjug.  C.  15-.  ubi  ca 
legitur,  manifcflo  vitio  legitur  ,  ^xofierilitate  ,  uxoris 
non  ficeleritas  ,  {cdficri/itas  eit  libcrcs  non  procreare, 
6cfieri/itate  quoque  habcnt  alii  Libri,  cS:  fic  repraefen- 
tat  C.zj.  CaufXXXIL  ^VUL  Sed  quamvis  nufpiam 
occurr^izficeleritatis  vox,  non  ideo  tamen  mox  delenda 
eft ;  vix  decimam  partem  eorum  ,  qui  Latine  fcripfe- 
runt,  habcmus  rcliquam  ,  6c  quis  aufit  adiirmare  ,  fc  Ic- 
gilTe ,  quaecunque  func  reliqua  ?  Ad  haec  non  cft  ferc 
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Auftor  Latinus ,  qui  non  aliquando  utitur  verbis,  quae 
alibi  fruftra  quaeras ;    in  ipfo  Cicerone   ejufmodi  ali- 
quot  fingularia  notavit  Andreas  Schottus  deNodts  Cice- 
ronis  Lib.  III.  C.  17.  &  in  Jure  noitro  aliquoties  offen- 
das  verba  &  locutiones,  quae  non  offendas  alibi.     Sin- 
gularia  haec  funt  JCtorum,  ab  aliis  partem  obfervata, 
partem  omiffa ,  fed  hoc  jam  non  agimus.     Per  me  licet 
igitnr /celerifas  dtfcelus^&z  fcelus  non  una  morte  pian- 
dum  ,  at  mihi  vix  quifquam  perfuaferit,  Papinianum 
ea  Yoce  defignaffe   elvTcxet^iAv ,  ut  Cujacio   perfuafum 
fuit.     Ait^. /.  3./r.  nonomnium,  qui  confcientia  cri- 
minis  mortem  occupanc ,  bona  publicari ,  fed  eorum 
demum,qui  rei pojiulati  velin  Jcelere  deprehenfiftint\ 
unde  ex  Papiniano  efficit  Marcianus ,  in  fifcum  non 
cogi  eorum  bona,  qui  rei  criminis  pollulati  nonfunt, 
addita  ratione :  non  enim  faEii  fceUritatem  efe  obno- 
xiam^  fed  confcientiae  mettun  in  reo  ,  velut  confejfoy 
teneri.     Hoc  eft,  fi  rede  judico,  non  crimen  commif- 
fum  ,  qualecunque  iit ,  polt  avrox&t^Uv  puniri ,  utpote 
morte  extindum  ,  fed  metum  cofifcientiae  teneri ,   & 
hunc  m(itum  praefumi  non  in  quovis  facinorofo,  fed  in 
eo ,  qui  in  fcelere  deprehenfus ,  aut  jam  reus  poilulatus 
ell;  namque  eum  haberi  pro  confeffo,non  alium  quem- 
vis  ex  fola  fadi  fceleritate.     Hanc  Papiniano  mentem 
effe,  fequentia  probant:  ^r^^,inquit,  aut pftulatiejfe 
debentj  aut  in  fcelere  deprehenfi^  ut .,  fi  fe  interfece- 
rinty  bona  eorum  confifce7itur.  dmmobremfa^ifcele- 
ritas  non  eft  liic  c^utcv^^.^,  &  cum  id  dixitCujacius,di- 
xcris  forte  loquutum  de  peccato ,  quod  morale  vocant : 
nam  ex  Jure  Civili  aliter  eum  fapuiffe  fatis  aliundecon- 
ila^.  Sed  nefcio  etiam  ,an  JCtorum  Philofophia  patiatur, 
ut  apud  eos  dvTcS-o-.^Uv  credamus,  morale ^eccatum  effe; 
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certe  non  opus  efl,  ut  credamus,  explicito,  ut  explica- 
vi ,  Papiniano. 

Advocant  qucque  in  partes  Ulpianum  in  /.  13.  $.  3.^ 
de  Aedil.  Edi^.  quem  &  Ulpiano  opponunt  in  d,l.  9.$. 
y.  ff.  deTecul.  omnino  perperam ;  dixit  Ulpianus  in  d.L 
13.  §.  3.  maliim  effe  creditnm  fervum^  qui  aliquid fecity 
quo  magis  (n  rebus  humanis  extrahat ,  ut  puta  laqueum 
torft ,  five  medicamentum  j>ro  veneiio  bibit  ,  praecipi^ 
temve  fe  ex  alto  mift  &c.    &  hoc  refte  dixit  ;  quod  e- 
nim  fervo  licet  naturaliter  ,  non  conlinuo  civiliter  li- 
ccbit ,  utique  non  citra  domini  injuriam  :  neque  malus 
tantum  ,  fed  peflimus  eft  fervus ,  qui  mortem  contem- 
nit,  quia  emptori  non  magis  potell  efTe  utilis,  quamLa- 
cedaemonium  illud  mancipium,  quod  maluit  illifum  pa- 
rieti  caput  rumpere ,  quam  operas  domino  praeflarc,  ut 
Seneca  audor  eft  Eftfl.  LXXVII.   Quare  Ulpianus  in 
Comm.  ad  EdiEium  Aedilium  Curulium  ,  ex  quo  ell  d, 
/.  13.  refte  fervum  ,  qua  malum ,  excepit ,  qui  mortis 
confcifcendae  caufa  quid  fecerit :   &  hoc  tamen  cum 
temperamento,  ut  Paulus  notat  in  /.  43.  %.  4.^  eod.Tit. 
In  eo  autem  §.  3.  puto  duo  verba  elte  trajiciQnda  ,  & 
pro  medicamentum  pro  vencno  bibit ,  legendum  ,  vene^ 
numpro  medicamento  bibit.     Quod  miror,  obfcrvatum 
non  t^Xt ,  utique  me  obfervatum  non  vidiile ,  in  re  tam 
liquida. 

Tantum  de  Jure  Civili ,  ut  fciamus  Romanis  Legi- 
bus ,  fi  vivere  difpliceret ,  mori  licuiiTc.  Dignum  quo- 
que  argumentum  ,  quod  ex  Jure  Divino  enarretur; 
fed  placet  eo  abftinere  ,  eiiam  ideo  ,  quia  ,  ut  inquie- 
bat  Cujacius ,  de  rebus  Theologicis  rogatus  fentcntiam, 
nil  hoc  ad Editium^raetoris.  Exempla  oivToxei^c^Vi  apud 
Graecos  praeferiim  &  Romanos ,  non  adfero  ;  ut  ncc 
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morcs  Gentium  ,  nec  aufloritates  veteres ,  novas ,  in 
utramque  partem  ,  lic  enim  Librum  fcriberem  de  re, 
quam  una  Obfervatione  conftitui  tranfmittere.  De 
ratione  quoque  non  difputo ,  probanda  iit ,  an  dam- 
nanda  *uro;^«^'st,  nam  ejus  rei  varia  eft  infpeftio.  Tul- 
lii  fententia  Catonem  defendit,  quod  cum  dedecore  & 
pudore  Reipublicae  fuperefTe  noluerit ,  Bruti  notat, 
quod ,  cui  prodeiTe  poterat ,  Rempublicam  defemerit. 
Dane  ut  fui  ipfius  caedes ,  quae  fit  confulta  ratione , 
animi  magnitudini  deputatur ,  fic  non  minor  pellucet 
animi  virtus  in  ferendis  conftanter  quibufque  adverlis ; 
ut  dubitare  pofHs,  major  fit  Stoicus,  qui  ad  ea  fugien- 
daconftituit  abire,  unde  negant  redire  quemquam ,  an 
vero  qui  peftore  bene  praeparato  quamlibet  fortem  irri^ 
det,  6c  in  adverfis  obdurato  animo  perftat. 


C    A    P    U    T      V. 

Grammaticalia  ad  L.  i^.  J.  7.  fF.  de  PubL 
&  vedig. 

ETiam  nobis  periclitandum  eft  ad  /.  16.  §.  7,^  d^ 
Tublic.  ^  ve^ig.  Puto  autem  ibi  enumeratas 
efle  merces,  quae  ex  folo  Barbarico  inlmperium 
Romanum  invedae ,  ve^tigal  lolvunt ;  quae  enim  alias 
vedigalia  funt ,  plura  funt ,  quam  hic  enumerantur. 
Omnes  ,  inquam,  merces  ve<ftjgales  ex  folo  Barbarico, 
neque  enim  exempli  loco  haec  in  §.  7.  referri  dixerim, 
ob  ingentcm  numerum ,  qui  omnium  follicitam  &  ac- 
curatam  recenfioncm  indicat.    Sunt  vero  multa  ex  his 
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obfcurifTima,  fi  non  penitus  vetuftatc  obruta:  de  qui- 
bufdam  videamus. 

Inter  fpecics,  ad  ve(R:igal  pertinentes,  rede  opinor  re- 
ceni^nfolium  pcntafphaerinn ;  nam  fic  legitur  Floren- 
tiae  :  alias  le&iones ,  praeter  Fiorentinam ,  in  hoc 
mercium  catalogo  vix  adferam  ,  portenta  enim  plera- 
que  funt  ,  quae  leftorem  terrere  poflent.  Pentafphae- 
7umy  ut  debuit ,  explicavit  Ifaacus  VolFius  ad  "Pomp. 
MeL  L.  III.  C.  7.  verf  8.  non  ref^e  correxit  Salma- 
fius  ad  Soltnum  /.  m.  75"  j.  vel  Grotius  Flor.fparf  ad 
h.L. 

Ait ,  folium  Barbaricum ;  forte  illud ,  quod  fimplici- 
itx  folium  appellatur,  quemadmodum  &  ea  vox  fimpli- 
citer ,  &  fme  epitheto ,  hic  legitur  in  Libris  antiquis , 
ut  &  apud  Vindicianum,  vel  quifquis  alius  fuerit,  Car^ 
miney  de  Re  medica  verfj\.^. 

Thusy  cefium^  folium,  myrrham,  ftyracem,  cro- 
comagma. 

a  quo  folio  \t\folto  Barbarico  alieniiHma  e^efoliat  de 
quibus  l.iz.  §.i.ff.  de  Vfu  ^  habit.  noneft  obfcurum ; 
etfi  quibufdam  perperam  haec  comparata  fmt.  ' 

Ait ,  Caffia  Turiava.  Pollrema  adjedlio  locum ,  un- 
dccaCailia,  indicare  videtur.  Salmafius  ad  Solinum 
^.w.  743.  perperam  legit  C/2^^  iS^ar/;/^ ;  nec  quicquam 
etiam  e(I  Thymiama  in  Libris  vulgatis.  Non  refle  quo- 
que  Pancirolus  L.  II.  Variar.  LeB.  C.  iio.  explicat  il- 
lud  Turiana ,  quod  in  Pandedis  Flor.  eft.  Turiana 
forte  a  Tyro ,  nili  m^Xx^Suriajia  vel  Syriana,  vtXSyria- 
ca ,  a  Suria  vel  Sjria  ,  promifcue  enim  fcribitur ,  ut 
jljfuria  (k^Jfyria,  eftquehacc  extra  impcrium  /.  1.5.6. 
^l.iix.%.i.f.deV,0. 

Ait, 
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Ait ,  malahathrum.  Dc  hoc  malabathro  mihi  videtur 
Dodius  &  melius  fcripfifle  Voflius  d.  loc,  quam  Salma- 

•  fius  ad  Solhium  d.p.  755-.  vel  Alcia' us  TraetermiJf.L.L 

•  verb.  fpecies,  vel  Pius  Antcnius  Bartolinus  Au^ar.  C,  20. 
vel  Pancirolus  d.  loc.  vel  alii,  quos  vidi. 

hSs.^  felles  Babylonicae.  DepretiofiS  ejufmodipelli- 
bus  retulit  Bufbequius^/i/?.///.  Legat.Turc.p.m.  \i^6. 
In  /.  25".  %'l'  ff'  de  Aur.arg.  leg.  {impWciiQr £abjiIo»ica 

•  dicur.tur,  quae  equis  infterni  folent.  De_pe//ibus  Tar- 
■fbicis,  quae  moxfequuntur,  optime  dixit  Ifaac.  Voflius 
ad  Catullum  Eptthalam.Thetid.^Tel. }>.  190. 

Ait,  femim  Indicim.  Non  rede  Guido  Pancirolus 
Libro  de  Veteribus  dej[>erditis,  Azzalum  lndicu7n  vi- 
dctur  referre  inter  ea ,  quae  olimquidem  fuerunt,  nunc 
autem  amplius  non  funr :  nam  quod  ipfe  Azzalum  In~ 
dicum,  &Marcianus  hic/^rr//w/»^/Vf^«2  appellat,  puto 
adhuc  ufu  frequeniari ,  elTe  enim  illam  ferri  fpeciem , 
feuchalybem,  quae  &  hodie  pretiofifrim.a  habetur,  & 
ex  India  in  proximas  Afiae  Regiones  defertur,  de  quo 
Joannes  Baptiila  Tabernarius  Ferficornm  L.  V.  C.  12. 

Ait,  lapjs  univerfus.  \Jilapillij  {\clafi des  ^pQv^mi- 
nentiam  pro  pretiofis.  Solinus  Polyh.  C.  LIL  Indico- 
rum  lafidum  inadamantibus  dignitas prima.  &D.  Au- 
guftinus  Dulciloq.  L.  III.  C.  3.  non  de  aurOy  de  argen- 
to,  de  LAPiDiBUS  ,  aut  decoris  vefiibus  ^c. 

Legitur  deinde,  hopia  Indica.  Varie  id  a  variis  re- 
legitur,  &nefcio  quo  non  trahitur.  Accurfium  ad  hunc 
locum  fomniare  non  eft  mirum ,  in  ofio  quippe  verfa- 
tur,  &  multo  quidem,  nam  numero  plurium  ^//Vf  In- 
dica  efle  dicit,  quae  faciunt  homines  dormire.  Si  nu- 
gari  iiceat,  ftrenue  nugemur,  &  cum  in  quibufdamLi- 
bris  fit  chopia ,  tranfpofita  afpiratione  legamus  cofhia^ 
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&  intelligamus  fabas  iIIas  ,  quas  to{t.is  &  calda  mixtas 
nunc  hrge  potamus,  praefertim  poft  heiternam  crapu- 
lam.  Quamvis  autem  illae  fabae  in  India  non  prove- 
niant,  7;/^/r/?j  tamen  dici  non  magis  abs  re  eft,  quam 
varias  merces  nomen  fortiri  ab  Regionibus ,  quarum 
non  folo  nafcuntur ,  fed  folis  navibus  advehuntur :  & 
ita  paffim  Scriptores.  Sin  dicas,  ut  dicit  Tabernarius 
hidkorum  L.  II.  C.  ii.  ufum  ejus  caldae  in  ipfo  Orien- 
te  non  fuiiTe  ante  fefquifaeculum ,  &  quod  excurrit , 
adfirmabis ,  quod  negant  alii ,  utique  quod  eil  incer- 
tiilimum.  Sed  mittamus  nugas ,  &  credamus  potius, 
in  Vulgatis  Libris  re6te  legi  o^era  Indlca  ,  &  intelligi 
ea,  quae  manu  artifice  fiunt,  ut  mox  quaedam  enume- 
rantur.  Plane  quemadmodum  poft /^//Vi?w //;//x;^/y?/w, 
Marcianus  deinde  fpecies  quafdam  recenfuit,  &  generi 
adjccit.  Non  potes  cum  Haloandro  legere  omnia  In^ 
dica  ,  quia  tunc  fruftra  erat  tot  fpecies  Indicarum  mer- 
cium  praemiiiile  ,  &  pollea  adhuc  adjeciire.  Salma- 
fius  Exerclt.  Tlin.f.  m.  837.  ex  hofia  facit  Aethio^iay 
quod  nihili  eiL 

Poil  hopia  vel  o^era  Indica  proximc  fequitur  vel  ad- 
ferta^  pro  quo  plurimi  Codic^s  fubilituunt  vela  Sar- 
matica,  quod  nimis  abit  a  Libro  Florentino.  Panci- 
rolus  adferta  explicat,  quae  adferuntur  elFe  Indica,  li- 
cet  revera  non  ilnt,  adulterina  fcilicet  &  fucata:  idquc 
quodammodo  potcfi:  fcrri ,  laudari  autem  non  poteil. 
Quid  fi  nos  hopla  per  fe ,  &  abfquc  adjcdione  ferve- 
mus,  &  dicamus  non  liquere  ;  quid  fit,  ut,  fi  verum 
amamus,  non  liquet  eiiam  de  multis  aliis,  quae  hic  re- 
ccnfentur ,  c^  deinde  -l  Indica  ncAamus  ad  vccem 
fequentem  ,  ita  emendatam  :  Indica  vela  ,  ferica  &c. 
Mox  quidem  adjicit  dc  vejlc  ferica^  fuhfcrica,  vel  at- 
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tlnCfa,  fed  fericum  fimpliciter  appellando  intellexifTe 
potuit  c4t;rc(pue? ,  ut  dc  kna  Ulpianus  in  /.  70.  ;pr.ff.  de 
Leg.  III.  de  velis  Indicis  &  purpureis  alii  dixerunr. 
Sic  quoque  pofTumus  rtlintxQvel  attin^fa,  quod  mox 
fequitur,  &  intelligere  de  vejie,  quae  praeceilit:  alio- 
quin  non  defunt  Libri ,  qui  pro  vel  attin^ia  cxhibent 
vela  tinBa.  Sed  hae  funt  merae  conjeclurae ,  quibus 
quifque  tribuat ,  quantum  velit ,  ego  certc  multum  iis 
non  tribuo. 

Ait ,  fpadones.  Pro  eunuchis  hic  fpadones  dixit ,  ut 
faepe  alias;  caeteroquin  fcimus,  qui  differant.  Vidcs 
hic ,  ut  fupra  dicebam ,  enumerari ,  quae  ex  folo  Bkirba- 
rico  invehuntur,  nam  in  Imperio  Romano  Lex  CornG- 
lia  caflrationem  vetuit,  quod  deinde  ab  Imperatoribus 
porredum  &  fcverius  punitum  fuit,  ita  tamen,  ut  Bar- 
barae  Gentis  cunnchos  invehere  in  Orbem  Romanum , 
ibique  emere  &  vendcre,  nemo  unquam  prohibuerit, 
quo  de  cft  /.  I.  &:  x.  C.  de  Ennuch.  Pancirolus  d.  l.z. 
non  rede  intellexit,  fed  pergamus. 

Ait ,  Item  marocorum  lana  ,  fucus  ,  cafilli  Indici^ 
Quae  fit  i)Ja  marocorum  lana ,  difficile  eft  diclu.  Hinc 
marocorum  vox  omifTa  Haloandro ,  &  apud  Stephanum 
aliofque  Editores ,  fuco  quoque  mutato  ,  ita  lefta: 
item  apecorum  lana  fuccus.  Atque  ex  ea  ledione  apud 
Alciatum  L.  I.  Traeterm.  in  verbo^fa>j-,prognatum 
t^lanafuccida.,  quod  emcndationi  fuae  adfcribit  Pius 
Antonius  BartoHnus  AuCiar.  C.i8.  alto  apud  utrumque 
^tmarocoris  {-^tviiio.  Guido  Pancirolus  emendat  <2r- 
borum  lanam^  aut  AethiofumytX  Arabumy  &  oftendir, 
efle  ibi  ejufmodi  lanigeras  arbores.  Si  haec  medicina 
placeat ,  non  efl  locus  adeo  infanus ,  quem  non  mox 
fanem:  praeftat  ignorantiam  fatcri,  quam  nulla  adeo 
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religione  verfari  in  fcripiis  Veterum.  Si  marocorutit 
vox  gloflema  eflet,  ut  Haloandro  fuiile  videtur,  inde 
natum  credi  polTet,  quod  fciolus  aliquis  eam  lanae  Tid,- 
fcripfiflet,  quia  in  Mauritania  ,  eo  Regno  ,  quod  ab 
Urbe  cognomine,  hodie  Maroccum  dicitur,  ovium  & 
caprarum  infignis  fit  proventus.  Sed  adhuc  magis  eft, 
ut  ignoramiam  fateamur ,  quam  ut  ejuimodi  annota- 
tiones  in  tc  vAiJLw^i  irrepfilTe  fufpicemur  ,  e{}  enim  res 
magni  exempli.  Vellem  Marcianus  fcripfilTet ,  ombri^ 
corum  lana^  l\j.'li>j.-^\rj,  funt  oves  peregrinae;  de  his  egit 
Scaliger  ad  Varronern  de  L.  L.  p.m.  \%.  &  Vollius  ad* 
Tomp.  Mel.  L.  I.  C.  8.  verf.  i.  &  de  Umbris,  qui  ex 
mufmone  &  ovibus  nafcuntur,  Plinius  L.  VI  11.  C.  49^ 
Pro  non  intelle^ta  ombricoriim  voce  fcribi  potuillet  om- 
rocorumy  &  duabus  piioribus  literis  tranfpofiiis  moro- 
corum  vel  marocorum ;  non  efl  facilior  lapfus ,  quam  in 
dcfcriptione  peregrinarum  mercium ,  harum  enim  cum 
nihil  quicquam  intelligerent  Librarii  vel  diftantes ,  vel 
fcribentcs ,  voce  vel  calamo  ficile  erratum  fuit.  Vel 
Ita  cenfeo,  vel  Marocornm  verbo  iatclligi  Populum  vel 
Regionem,  cujus  memoria  excidir. 

Sequuntur  tandem  capillilndici.  Evuhls  his  capillis, 
Pancirolus  fubllituit  lapillos.  Quod  fiadmittas,  lapis 
univerfus^  qui  praeceliit,  non  ctiam  de /tf//V//j- intelli- 
gendus  etl ,  ut  tamen  intellexit  Pancirolus ,  fed  dun- 
taxat  de  marmoribus ,  magnetibus ,  cotibus ,  aliifque 
non  pretiofiliimis ;  alioquin  bis  idem  dixiiret  Marcia- 
nus.  Sed  ne  fic  quidem  admittenda  eit  emendatio, 
quia  fupra  lapillos  per  fpecies  enumeravit.  OHm  pro 
capillis  Indicis rcfcribebam  bacillos  Indicos ,  &  intellige- 
bam  ejufmodi  baciilos,  quorum  magna  copia  eiiamnum 
^x  India  .adfertur,  quiquc  dcambulationibus  vulgo  in- 

fer- 
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ferviunt.  Sed  non  opus  eft  quicquam  mutare  ,  per 
capillos  enim  non  putem  hic  fignificari  pilos  cafttis^ 
at  quofcunque  alios,  nam  pilicapitis,  iique  Indici,  nef- 
cio  cui  ufui  fuilTent  apud  Veteres :  quod  audio  >  ad 
prnandas  mulierculas,  oppido  ridiculum  eft  ,  quis  eas 
unquam  legit  fdf/i///j" /;/i^/Vij  ornatas?  &  quod  hoc  ge- 
nus  efTet  ornamenti  ?  pilos ,  quos  ferunt  Indorum  ca- 
pira,  nemo  pili  feceiit.  Cum  autem  capillos  fimplt- 
citer  pihs  interpretor  ,intelligo  pilos  quorumcunqueani- 
malium,  etiam  ombricorum,  quorum  quaedam  lanam , 
quaedam  pilos  ferre  Plinius  memorat  d.  loc.  De  lanazxi'' 
te  dixerat  Marcianus,  pilos  hic  adjicit,  ut  vulgo  haec 
conjunguntur ,  etiam  in  /.  i8.  pr.jf.  de  Ufur.  Nec  du- 
bitandum  Q^yCapillorum  voce  fimpliciter ///(^j-  contine- 
ri,  tam  in  oratione  foluta,  quam  verfa ;  Jofephus  Scali- 
ger  &  alii  id  aliquotiens  probarunt ,  ego  nihil  addam. 

Quemadmodum  vero  Haloander  hunc  §.  7.  conjun- 
git  praecedcnti  §.  6.  inferta  exempli  nota,  hocmodo: 
7te  decipiat  projiterivolentemfpecies pertinentes  adve^ 
^igalt  puta  cinnamomumy  ita  &  hic  in  fine,  abfoluto 
mercium  catalogo,  adjicit,  ^  caetera^c^Mod.  &  Alciatus 
habet  Traetermijf.  Libr.  I.  verb.  fpecies.  Sed  id  pro- 
bare  non  pofTum,  tantae  enim  multitudinis  recenfio  po- 
ilulat,  ne,  ut  fupra  monui,  ea  exempli  loco  duntaxac 
enumerata  effe  dicamus ,  maxime  &  propter  to  item  in 
fi.n.  d.  §.,  7.  quod  perfec^am  formam  videtur  indicare. 
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Taulus  e^nendatus  L.  III.  Sentent.  T.  \'I.  §.  Su- 

pellcdile  6y.  ut  fibi  conftet  in  L.  3.  $•  2.. 
ff.  de  Supell.  legat. 

aUaeri  folet ,  quid  rupelledilis  lesnto   continca- 
tur?  deeo  Paulus  Fragyn.L.  ilLr.Vl.%,fU' 
*  pelleffile  6y.  in  hunc  modum  dixilTe  fertur: 
Suj?elleflile  legata,  capfae,  armariay  non /olum  libro- 
rum,  aut  quae  veftis/>onendae  gratia  paratafufit  ^  de- 
bentuVyfed^  byffina^  &  crvftalljna,  (^  argentea,  C^ 
vitrea  vafi,  tam  efcariay  quam  jpocularia ,  ^"veftes 
ftratoriae  legato  cedunt.    Quod  ait,  fupelle^tile  legata, 
etiam  bibliothecam  lcgato  cedcre,  ncutiquamconvenire 
dixeris  cum  ufu,  ex  quo  tamen  voluntatis  elicitur  inter- 
pretatio  /.  7.5.  i.  ^i.ff.  de  Supell.  leg.  1. 6^.ff.deLegat, 
111.  ubi  enim  bibliotheca  ad  ufum  oeconomicum  ?  ar- 
gumentum  quidem  praebere  videbatur,  quod  bibliothe- 
cam  inftruEio  cedere  ait  /.  ii.  §.  54.  if.  delnftr.veHnftr. 
leg.  &  Paulus  Sentent.  L.  111.  T.  VI.  %.  inftru^o  fundo 
51.  cui  cedit  ^  fupellex  d  I.  11.  5.18.  Paulus  d.  L.lll. 
T.  VI.  §.  inftruHa  domo^6.  fed  funt  haec  plancdiverfa; 
bibliotheca  &  fupellex  cedunt  inftruflo  fundo,  ob  am- 
pliiudinem  vocis,  all:  idco  verum  non  ell,  alterum  al- 
terius  legato  coniineri.     Quinimo   expreile  ,  quod  ait 
d.  l.fupelle^ile  67.  addita  ratione  improbat  idem  Pau- 
lus  in  /.  3.  §.  1.  ff.  de  Supell.  leg.  nam  enumcratis  qui- 
bufdam  ,    quae   fupelledile    legata    contineantur ,    ita 
porroiniii:   Traetcrea  capfae,  arrnaria,  Sedfunt^qui 

reSle 
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reBe  futant^  capfas  ^  armaria  ^fi  llbrorum^  aut  vejlttmy 
aut  armamentorum  (  redius  Haloander,  armorum^  uC 
apud  Bafilicos  quoque  oVa^v)  gratia  parata  fint  ^  non 
ejfe  in  fupelle6iili :  qttia  nehae  quidem  ipfae  res,  quibus 
adtributae  ejfent ,  fupelleEiilis  inftrumeuto  cederent. 
Rationem,  quam  addit,  veramefTe,  quod  ad  pugilla- 
res  &  codices ,  ipfe  illc  Paulus  ex  Alpheno  docet  in 
/.  6.  §.  \.fi\  de  Siipell.  leg.  &,  quod  ad  vellem,  Pom- 
ponius  in  /.  1 .  jf,  eod.  Tit.  &  Celfus  ex  Tuberone  in  /.  7. 
§.  I.  *D.  eod.  rurfus  7it.  Sed  ita  Paulus  in  d.  l.  3.  §.  x. 
Paulo  erit  oppofnus  in  d.  %.  fupelle^HLe  6j.  Cujacius  ad 
^aulum ,  praefert  ejus  Jurifprudentiam  in  d.  %.  fupel- 
liBile  6y.  ratus ,  in  ^.  /.  3.  §.  x.  rcferri  diiTentientium 
opinionem  ,  &  rl  re^e,  quod  tunc  Paulo  non  conve- 
niret ,  elTe  a  manu  Triboniani.  Ubi  haerent  Interpre- 
tes ,  male  fe  habet  caufa  Triboniani ,  nam  ,  cum  alia 
ratio  non  fuccurrit ,  in  eum  quaquaverfum  fit  impe- 
tus ,  obtrufa  continuo  alia  Jurifprudentia  ,  quam  ipfe 
fcilicet  interpolatione  fua  interverterat.  Quemadmo- 
dum  vero  fsmper  fui  profefTus ,  me  his  Magiftris ,  in 
eo  genere  difciplinae ,  non  uti ,  ita  fane  ea  ratio  ad  rem 
praefentem  prorfus  efl  inutilis.  Quid  enim  ?  interpo- 
lavit  Tribonianus?  undevero?  cedojus  novum.  Quin 
amove,  fi  ita  videatur,  rore^e^  &quidaudies?  tunc, 
inquit  Cujacius,  Pauius  retuliiTet  fententiam  difTenticn- 
tium.  Refte  ,  fed  &  fuUliret  addita  ratione  ,  &  nihil 
quicquam  refpondilTet ,  &  lcftorem  dimififTet  incertio- 
rem ,  quam  dudum.  Nolim  ita  exiftimare ,  fed  po- 
tius ,  verifRmam  efle  Pauli  Jurifprudentiam  in  d.  /.  3. 
§,  X.  nec  tamen  a  fe  difrentire  in  d.  §.  fufelleEiile  67, 
lllum  enim  §.  67.  perperam  efTe  conceptum  ipfa  figni- 
ftcat  oratio ,  hians  f ere ,  quocunque  latere  accepta ; 
,  vide- 
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videtur  nutem  mala  vocum  disjedione  hborare,  ac  il- 
lud  praepollerum  qi/ae '\{2i  fuo  loco  reflituendum:  Su- 
pellertile  legata^  capfae^  armaria  {non  qiiae  folum  li- 
hrGrum ,  aut  veftisponendae gratia  parata  fuut )  aeben- 
tur,  fcdfS  bxljlna  ^^-  Nihil  mulo,  nifi  locum  tP  quae\ 
atque  itaPaulus,  quafi  per  interjedionem,  ea  armaria 
excipiet ,  quae  duntaxat  habentur  librorum  aut  veilis 
f^ratia ,  caeteris ,  quac  funt  ufus  communis,  fupelledi- 
ii  cefluris.  Plane  quemadmodum  de  iis  Paulus  fcripfit 
in  d.l.i, %.  2.  &  Graeci  L. XL IV. Baflic. T, XIILC.  3. 

hrccTnoTivrk.  Poflemus  3z  ita  emendare  d.§.6j.  fola 
verborura  tranfpolitione  :  SupelleCrile  legata^  capfae^ 
armaria^quae  folum  librorum^ant  vejlis ponendae gra^ 
tia  parata  funtf  non  debentur.  .  Sedtunc  non  cohaere- 
ret  conjungendi  vocula  ,  quae  mox  fequitur  in  hifce, 
fed^  byffina,  quae  cum  delenda  eiret,  majori  undiqua- 
que  mutatione  ,  priori  refl:itutioni  videtur  efle  acquief- 
cendum. 

Magis  fe  haec  commendabunt ,  fi  de  re  ipfa  contra 
Cujacium  confliterit.  Nempe  confentiunt  JCti  ,  id 
fupellectilis  nomine  cenferi ,  quod  paterfamilias  habet 
ulus  communis  &  oeconomici  ergo  /.  6.pr  ff.  de  SnpelL 
leg.  quem  domeflict  nomine  exprimit  Pomponius  in  /.  i. 
if.  eod.  Tit.  &  quotidiani  Tubero  in  /.  7.§.  i.  eod.  rurfus 
Tit.  Si  igitur  Ipeciali  alicui  ufui  armaria  flnt  deputata, 
ut  librorum  vefliumque ,  quae  fupellediHs  appellatio- 
ne  non  continentur ,  ejus  quoque  legato  non  contine- 
buntur  ,  quod  &  ait  d.  l.i.%.^.ff.  h.  Ttt.  plane  qucm- 
admodum  &  vafa,  quae  ufuscommunis  non  funt,  fupel- 
ledlili  non  cedcre  ,  idem  Paulus  fcripflt  in  praecedenti 
$.  I.  &:Javolenus  ex  Labeone  &  Treb;atio  in  /.  11.^. 

eod. 
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eod.  Tit.  Atque  idem  de  bibliothecadicet  d.  %.JnpelleC' 
tile  67.  ita,  ut  reftitui,  reilitutus :  fcilicet  capfas  & 
armaria  rerum ,  quae  fupelledilis  ergo  habentur ,  fupel- 
ledili  cedere;  quae  non  fupelledilis ,  ut  librorum  vef- 
tiumque,  non  cedere. 

Caeterum  adhuc  alia  parte  vitiofuseft  d.  %.fH_pelle6fi' 
le  67.  mox  enim  fequitur , ^9^/  ^  byjjina  &  caetcra  vaja 
legato  fupelle(ftilis  contineri.  quod  valde  obfcurum  eil. 
Si  enim  haftenus  notum,  quid  fit  byjfum  in  /.  16.  §.7. 
JJ,  de  Tublic.  C^  w^/^.quid  itemalibi,  ex  byjGTo  vafa  non 
fiunt.  Verum  byjjma  vel  bujjina  videntur  eiTe ,  quae 
Graccis  dicuiitur  ^rJ^irct,  quod  enim  Latini  buxitm , 
.Graeci  Trvr^ov  appellant,  &  duplex  S.  non  raro  ufurpa- 
tur  pro  X.  nam  non  minus  Ulyjfcs  dicitur,  quam  L^- 
,/)';c^j*.Itaque  bujjinorum  feu  buxinorum  nomine  intelligi- 
mus  'quaeque  lignea;  buxum  quippe  lignum  eil,  &  fic 
conjunget  Paulus  vafa  lignea,  cryitallina,  argentea, 
&  vitrea.  Nec  quicquam  obeil ,  recenferi  bnxina  vafa 
cum  argenteis ,  quum  buxina  fmt  pyxides ,  &  pyxides 
quoque  dicantur  argenteae,  non  ligneae  duntaxat ,  id 
enim  ii  fiat,  fieri  contradicentc  adjeAo.,  fupra  obfervavi 
L.  III.  C.  13.  Quod  autem  Cujacius  ad  Taul.  Sentent, 
L.IIL  T,  VLd.%,Sujellemie67.  &  Salmafius  Objerv, 
adJusAtt.  c^  Rom.  C  XXIILp.  m.  480.  quiaex  byiTo 
vafa  fieri  nequeunt,  byjjma  apud  Paulum  mutant  in 
myrrinay  ob  duritiem  fequendum  non  videtur.  De 
caeteris,  quae  habet  d.  %.  6y.  agitur  quoque  in  /.  3.  5.  z, 
3.  4.  ^  5.  /.  8.  ^  /.  ii.fde  Supll,  legat. 
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Cyuid  interfit   inter  iter,  afium,  ^  viam. 

DEfinire  haec  dc  diftinguere  docuit  Ulpianus  ia 
/.  i.T).  de  Servit.  Traed.  rujlic.  Iter^  inquit , 
tjijus  eundi ,  ambulandi  homini^  non  etiamjumen^ 
tumagendi.  A^us eft jus  agendiveljumcutumvelvehi' 
culum.  Itaque  qui  iter  habet .,  acium  non  habet:  qui  ac- 
tumhabet.,  ^  iter  habet ^etiam  fine jumento.  Viaeftjus 
eundi  C5  agendi  ^  ambulandi :  nayn-  fe  iter ,  ^  acium  ^ 
fe  via  continet.  Procul  dubio  alii  recle  ediderunt  in  fe^ 
ut  ell  in  MS.  meo,  &  in  Inftitutionibus .,  in  quas  L.  IL 
T.   IIL    illa   Ulpiani ,    paucis    additis  ,     Tribonianus 
tranlTcripfit.  Non  dicani,  nifi  dc  difficilioribus ,  qu.ie- 
quae  ab  aliis  non  refte  expedita  reor.  Saiis  autem  inde 
conftat,  ut  &  cx  /.  7.  fr.  ^  l.  ii.ff.eod.Tit.  iter  abfolvi 
Ibla  facultate  eundi,  ambulandi,  fed  plus  clle  in  adu, 
hunc  enim  qui  habct,  polle  agere  veljumentU7n  vel  ve- 
hiculum,  five,  ut  Paulus  dixit  in  d.  l.  7.1>r.  flauftnwi 
ducere  ^jumenta  afjre^  five,nt  Modeibinus  in  d.  /.  ii. 
armentatrajicere  ^vchiculum  ducere. S'm  autem  ealo- 
ci  fit  anguilia,  ut  jumemum  duntaxat  duci  poflit,  non 
vehiculum,  adhuc  adus  erit,  quum  aherutrum  fuffi- 
ciat  /.  is-ff-  ^^  Servit.  &  fane  iter  eflc  nequir,  cum  ju- 
menti  duftio  notiflimos  itineris  terminos  cxcedat,  ut 
verum  eit  ex  definitione,  &  d.  l.  j-I^r.  Ica  difcimus  iter 
dillinguerc  ab  a6tu ,   &  qua  re  fiat ,  ut  adui  iter  per 
confequentias  infit.    Sed  de  via  quid  dicemus;   valde 
turbat  ejus  definitio,fi  enim  nihil  fit  aliud,  quamj^V/j- 
^undiy  (kagendty  ^  ambu/andi,  non  video,  quidvia 
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habeat  praecipuum  practer  iter  &  a61um  :  eundi  &  am- 
bulandi  facultas  eit  ex  itinere,  ngendi  ex  a61u.     Utrum- 
que  habet ,  qui  adum  habet ,  nec  ,  ut  videtur  ,  quic- 
quam  amplius  ,  qui  habct  viam.     Unde  Franc.  Con- 
nanus  Comment.  Jur.  Civ.  L.  IV,  C 11.  eo  fcre  devenit, 
ut  a6lum  a  via  non  diftinguendum  exiflimaverit ,  certc 
ita  in  definitione   non  eil  ,    quod  diflinguat.     Igitur 
ipfe  ille  Connanus  ,  in  definitione  viae  ,  pro  emdi  le- 
gendum  putabat ,  ijehiindi ,  cx  vefligio ,  inquit ,  vete- 
ris  Libri ,   quod  fequitur  Doncllus  Comm.  Jur.  Civ.  L. 
XL  C.  6.  in  fin.  & ,  neutro  laudato ,  Grotius  in  Flor.fparf. 
ad  /T.  Inft.  de  Servit.  praed.  quodque  ego  omnino  pro- 
bo  ,  quia  viae  proprium  eit  vchere ,  nec  viam  ede  exi- 
llimaraus ,  qua  vehiculum  irc  non  poteit  /.  11,  pr.ff.  de 
Se-rv.  fraed.  ritft.  Sed  ita  necdum  defungimur  difficul- 
tate  ;  quia ,  utcunquc  jus  vehcndi  contineatur  via  ,  id 
ipfum  tamen  &  aftu  contincri  dixeris ,  quia  ,  qui  hunc 
habet ,  uiique  potelt  agere  vchiculum  ^  non  vacuum, 
opinor  ,  fed    lapidibus  ,   trabibus  ,  aliifve    onultum  , 
quo  nec  trahere  clTe  videatur  praecipuum  viae  ,  ut  ta- 
men  Paulum  dixille  putes  in  l.j. pr.ff.de Servit.^raed. 
ruft.  Cujacius  L.  XXII.  Obferv.  C.  35".    fcrupulum  , 
quem  injicit  definitio ,  non  exemit.     Exemit  quidem 
Hotomanus ,  Mcnagio  Amoenit.  Jur.  Civ.  C.  XXXVI. 
aliifque  laudatus  ,  fed  truculenta  crifi  ,  qua  Ulpianus 
adum  definivifTet ,  y'//i'  agendi  jumentum  ^  mn  etiam  vc- 
hiculum^  Sc  vhm,  jus  eundi ,  agendi  &  avehendi;  qua 
emcndatione  etiam  ideo  non  utimur  ,  quod  &  alibi  paf- 
fim  vehiculum  adui  tribuatur.  Ant.  Faber  ConjeB.  Jur. 
Civ.  L.  I.  C.  20.  &  Janus  a  Cofta  ad  frinc.  Inft.  de  Ser- 
vit.  praed.  folam  ambulationem  viae  >c^T)f^oi/  efTe  vo- 
lunt ,  eoquc  in  definitione  ab  aftu  diftingui ,  fcd  quum 
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ac%i  infit  irer  ,  atque  adeo  ambulatio ,  apparet ,  haec 

fruftra  dici:  quinquam  &  ita  fere  Duarenus  T)ijput, 

Anniv.  L.I.  C.  31.     Succedat  tandem  Aegidius  Mena- 

gius  ;  is  autem  prolixo  Caj?.  XXXVI.  Amoenit.  Jur.  Ctv. 

in  quo  totus  efl  in  hcc  argumento,  nihil,  quod  fciam, 

praeftitit ;    nunc  Theophilum  exfcriplk  ,   nunc   Bafili- 

cos ,   nec  tamen  quicquam  inde   attulit  in  rem  fuam. 

Hotomani  emendationem  nunc  damnat ,  nunc  defen- 

dit:  fane  Ulpianum  in  d.  l.i.f.  de  Scrvtt.  Jraed.  ruj}. 

aliquid  ad   inilar  ejus  emendationis  fcripfille  adfirmare 

non   dubitat ;   quum  autem  aln  JCti  vchiculum   adui 

adfcribant,  fimul  refpondet,  Anctores  noilros  fibi  hac 

in  re  non  conftitilTe ,  aliis  fequuiis  verborum  proprie- 

tatem,  aliis  loquendi  confuetudinem,  &  Tribonianum- 

id,  qua  erat  imprudentia,  fufque  deque  habuiiTe.     In- 

dignum  facinus!  iia  vero  JCti  noftri  in  re  trita  &  quo- 

tidiana  ?   tam  varie ,  tam  vere  Protei  ?   &  cedo  ,  ubi 

difcrepent.     Omnes  uno  ore'.  aEitim  ejfejus  agendi  vel 

jumentum  vel  vehiculum^ii^Q, ,  in  eo  qui  dillentiat,  fcio 

ullum. 

Scmper  tamen  exillimavi,  viam  latius  patcre,  quam- 
a6lum  ,  a6lum  ,  quam  iter ,  &  Ulpianum  id  dcfinitio- 
nibus  fuis,  ubi  id  agendum  erat,  fatis  cflc  complcxum.  - 
Quod  cum   obtinere  non  potuerint  Interpretes ,  a  me 
fententiam  rogati ,  videamus ,  an   non  in   definiiione. 
adtus,  agendi  verbum  luccm  adferat ,  &  difficultatem 
plane  extricct.     Quum  Lex  ait ,  acium  ejje  jus  agenui 
vcljumentum  velvchiculum.,  iiHque  eadem  iignificatio- 
ne  eam  voc^m^^vehiculum  refert,  atque  2,dijumentum: 
Azi^  ^wxtx^  jumenta  bubulcus,  cum  anic  fe  propelh'r, 
ipic  pone  fequens,  ut  ex  Virgilio   aliifque  paHim  hic 
Interpretes  adnoiarunt.     Igitur ,  fi  eadem   noiione  id 

ver- 
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verbum  referas  ad  vehkulum  ,  de  eo  vehiculo  fermo 
erit ,  quod  poteric  agi:,  propelli ,  protrudi ,  curriirH. 
truJatUem  vulgo  vocanr.  Aeque  eommoda  eft  vox 
ducendt^  qua  utuntur  quoque  JCti,  cum,  in  defcriben- 
do  adu,  id  genus  vehiculi  exprimunt  /.7.  pr.  &  /.  13.^^ 
deServ.  fraed.  rtiflic.  nam  ducere  vehiculumy  ex  pro- 
prietate  verbi,  nihil  eft  aliud ,  quam  manu  trahere,  feu 
attrahere  &  adducere:  quod  rurfus  currum  manualemy 
five  traham  notat.  Neque  praeter  duas  illas  voces, 
in  definitione  aiftus,  aliam  reperio;  neque  vel  fimpli- 
citer  vehendi  verbum,vel  jus  vehendiy  vel  ahudquid, 
quo  fignificaretur  plena  vedlio,  &  ea  etiam,  quae  fic 
bigis  quadrigifve  :  quod  viae  proprium  eile  opinor. 
Ita  enim  fentio:  qui  habetiter,  poteftire,  ambulare, 
cques,  pedes,  nihil  interefl.  Idem  poteft,  qui  habet 
adum ,  fed  5c  praeterea  agere  armenta ,  &  uti  vehicu- 
lis  manualibus.  Qui  viam  habet,  praeter  haec,  potell 
curribus  adhibere  equos ,  boves,.  &,  ut  libuerit,  uti 
omnigena  vedione. 

Nifiita  dillingu^s,  nut  fallor,  aut  in  definitione  alia 
diftindiqnon  elt.  Confirmanc  haec  veteres  Gramma- 
tici,  ubi,  quid  fit  iter,  adus ,  &  via  exponunt  ;  loca 
non  recitabo,  quia  ab  Interpretibus  noflris  promifcue 
recitata  funt,  fed,  quod  fpondere  aufim,  in  rem  nof- 
tram  potius,  quam.  luam.  Unde  addo,  quod  illi  omife- 
runt,  nempe  vehiculum,  quo  verbo  potiflimum  Au- 
dores  noflri  utuntur  in  definitione  aduSjfecundum  Var- 
ronem  non  efre,nifi  rninorem  veham,  qualem  & nos , qui 
aduiconveniat,  defcripfimus.  Sed  quia  fallunt  faepe  ar- 
gumenta,  quae  ab  etymis  ducuntur,  dabo  aliam  ratio- 
nem,quamresipfa  fuggerir.  Viaelatitudo,exXn.Tabb. 
otto  pedum  eft  in  porredum  ,  fedecim  in  anfradum 
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l.%.  jf.dc  Serv,  praed.ruft.  atque  haec  fervatur,  nifi 
aliud  convencrit  /.  13.  §.  2.  eod.  Tit.  A61us  htitudo  non 
quidem  definita  efl  Jure  civili,  nam,   ii  nihil  didum 
fir,  nrbitri  partes  erunt  d.  l.  13.  §.  1.  attamen  olim  de- 
finiram  fuilTc  dubitare  non  patitur  V^^rro  de  L.  L.  Lihr, 
VL  Artus^  inquic,^^////  minimus  confiitutus  tn  latitudi" 
nem  fedes  quatuor.     Quocum   convcnit   Paulus  apud 
Feftum  in  verb.  A6fus,  quem  definit,  iter  inter  vicinos 
quatuor pedum  latum^  f£ Ifidorus  L.XVI.  Orig.C  ult 
qui  vinm  ait  capere  duosaEfus.  Quatuor  pedibus  quidem 
fucceflit  boni  V  iri  arbitratus,fed  is  folet  Itatuercfecundum 
ea,quaefiunt£;n  tI  TrXeiTov;  quin  olim,ubi  tatitudo  legi- 
tima  fuit  IV.  pedum ,  aflus  non  minus  fuit  Jus  agendt 
vebiculum ,  quam  poft  ,    ubi  latitudo  fuit  arbitraria. 
Nunc  fcire  velim  ,  qui  vehiculum  ,  ab  equis  bubufve 
tradum,  potuerit  agitari  fpaiio  quatuor  pedum  ;  nemo 
id  dixerit.     Quare  fupereli ,  ut  Auiflores  noftros  intel- 
ligamus  de  eo  vehiculo,  quod  ejufmodi  fpatio  agitari 
potuit,  de  minori  fcilicet,  &  manuali ,  quod  propelli 
adducique  folet.     Etiam  nlias  in  conflituenda  fervitute 
de  genere  vehiculi  fuifle  adum ,  palam  efl  ex  /.  4.  f .  i. 
ff".  de  Servit.  &  /.  11.  pr.ff.  ^iemadm.  Jervit.  amitt. 
ut  ita  diflindio  vehiculi  ei  rei  facpe  formam  dederit  ac 
modum. 

De  Graecis  dicam  uno  verbo,  nequc  enim  lubet  de- 
fcribere.  Thcophilus  viam  dcfinit  ^ikatici'  ri  e^g  Tro^tvi. 
cS-xf,  Kou{ix&tv  .f  y.cfji  vTTo^vyiov.  Voccm  aliquam  cxcidifle 
arguit,  inquit  Mcnagius  d.C. XXXVI.  illud  poflrcmum 

xctf.  Ille  igitur  legit,   Kcii  iXctvveiv  ^x^fxa,,  >ccq  vTro^vyiev ,  VCl, 

y.cr^  ciyiiv  cxif^fx^i  y-oLJ  vTTo^vyiov.  Quod  non  probo  ,  nifl 
quod  iyjif  mutet  in  uynvy  id  enim  omnino  fequor.  Cae- 
leroquin  fl  poflrema  conjun^im  legas,  fublata  diftinc- 
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tione,  integer  fenfus  erit,  hacratione:  Via  ejljus  eufi- 
dt^  ^  agendi  quoque  jumenttim,  Sed  quum  ita  fatear 
abeffe  '/,ejirr,^ov  viae ,  ut  abeft  etiam  in  Latina  defini- 
tione,  mCieundimu.tesinvebundiy  ego  quoque  malim 
apud  Tiieoptiilum ,  non  verba  aliquot  infarcire ,  fed 
levi  mutatione  ita  legere  :  y^  ay&tv,  yj^  xsz^o^vyfiv.  Sic 
tria  dicit;  yro^ivicB-cn ,  quod  itineri  ;  uyeiv ,  quod  a6tui; 
'^^c^vyeiVi  quod  viac  proprium  eft:  nam  apud  Graeccs 
■C^zs-o^vyeiv  eft  currui  jungere  equos,  boves,  mulos.  qua 
re,  ut  fupra  dicebamus,  via  ab  adlu  diftinda  eft.  Per- 
peram  etiam  Menagius  a^us  definitionem  mutavit  in 
Bafilicis ,  quamvis  enim  de  vehiculo  non  dixerint, 
propterea  id  addendum  non  erat,  de  vehiculo  non  dixit 
quoque  Ifidorus  L.  XVI.  Orig.  C.  nlt,  nec  Pauli  inter- 
pres  L.  I.  Sent.  T.  XVIL  nec  plures  alii ,  quum  de  aclu 
loquuntur :  non  alia  de  caufa  ,  quam  quod  ,  ut  adus 
fit,  alterutrum  fufficiat ,  vel  jumentum  agere ,  vei  ve- 
hiculum.  Unde  rurfus  Gracci ,  omilTa  jumentt  mcn- 
tione ,  aBum  dixerunt  dy^cc^iKyjv  c^cv ,  quod  etiam  non 
erat,  ut  reprehendcretur ;  certe  haec  mucare&  intcrpo- 
lare  infarjam  eft. 

Conltat  autem ,  qua&  hic  difputavi ,  efTe  de  difFe- 
rentiis ,  quae  ex  deiinitionibus  pofTunt  haberi ;  an  a- 
liunde  aliae  conflitui  poffint  ,  &  qucmadmodum  haec 
confiftant  cum  reliquis  Juris  noftri  capitibus,  alia  &  lon- 
gioris  operae  quaeftio  eft. 


CA- 


368        CORNELII  VAN  BYNKERSHOEK 

C    A    P    U    T      VIII. 

Non  uno  loco  emendata  L.  i.  ff.  de  Diverf. 
tempor.  praefcript. 

SI  dixero,/.  i.ff.deT^lverf.tempor. praefcr.MlnMnc 
legitar ,  mendofam  q^^q.  ,  dixero ,  quod  res  eft. 
Legitur  aute  m  ita :  In  tcmpore  confiituto  judicatis , 
anintercalarisdiesproficerejudicato^  necue,  debeaty 
quaeritur  ?  Itcm  de  ternpore ,  quo  lisferit  1  Sicfine  dubio 
exifiimandum efi^nt auUum  litis tempus intercalari  die 
exifiimetur'.  'velutifide  ufucapionefit  quaefiio,  quac  tefU' 
poreconfiituto  explerifolet  ^aut  deaBioniius^  quaecerto 
temporefiniuntur ,  ut  Aedilitiae  pleraeque  artiones  f£fi 
quis  fundum  ea  lege  vendiderit.,  ut  nisi  in  diebus  tri- 

GINTA    PRETIUM    ESSET    SOLUTUM,     INEMPTUS    ES- 

SETFUNDUS,  dics  tntcrcalaris proficiet  tempori.  7nihi 
contra  videtur.  Eleganter  fcilicet  quaerit  Marcellus, 
hodieque,  nam  res  ufumliabet,  quaeri  poteft,  an  dies 
intercalaris  augeat  dierum  numerum?  Et  quidem ,  fi 
naturam  temporis  fpedes,  dies  intercalaris  aeque  dies 
elt,  ac  caeteri ;  fed  tamen,  propter  intercalationem 
pro  die  non  habetur,  feu  potius  biduum,  quod  in  Bif- 
fexto  eft,  cenfetur  pro  uno  die,  qucmadmodum  Cel- 
fus  id  docuit  in  /.  98.  f.  de  V.  S.  Quapropter  in  nundi- 
nis,  menfibus,  annis,  quorum  tempus  civile  &  a  Po- 
puloeil,dies  intercalaris  numerum  dierum  non  auge- 
bit,  nec  actio,  cui  annus  Jure  Civili  praefcriptus  efl., 
eo  anno,  quo  intercalatur,  extinfta  erit  pridie  Kalend. 
Jan.  vcrum  ipfis  Kalendis.  Civiliter  itaque  dies  inter- 
cnlaris  numerum  non  auget,  nat^iraliter,  ut  intercedit, 
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ita  auget :  unde  fi  qui s  dicat ,  hitra  dies  decem ,  vigintl , 
triginta,  &  fic  porro,  in  numerum  quoque  intercalaris 
coraputabitur ,  quoniam  verum  eft  ,  qui  ita  dixit , 
refpexifTe  ad  computationem  dierum  naturalem ,  non 
civilem. 

Secundum  haec  videamus  de  Marcello  in  h.  l.  a, 
Quaerit,  an  dies  intercalaris  proficiat  in  his  duobus,  tn 
tempore  conftitutojudicatisl  ^in  tempore,  quoCispe- 
rit^.  ita  tamen,  ut  ad  alterum  &  proximum  duntaxat 
refpondeat.  Saepe  folent  JCti  non  ad  omnia,  quae  pro- 
ponuntur,  refpondere,  fed  ad  unum  aut  Alterum  dun- 
taxat ,  omillis  reliquis :  exemplum  in  ipfo  Marcello 
eft  in  /.  io.ff.de  Servit.praed.  urb,  &  plura  alibi ;  quo 
non  animadverfo  Interpretes  in  Auclores  nofiros  quan- 
doque  immane  faeviunt  ;  fed  hoc  jam  non  agimus. 
Quia  autem  de  pofteriori  affirmat  Marcellus,  diem  in- 
tercalarem  proficere  ,  de  priori  quid  dicendum  videa- 
tur ,  quaeftionis  eft  ?  Et  fere  fubliflo ,  fi  fermo  eflet  de 
tempore  judicati  faciendi,  quod  olim  fuit  ex  Xlf.  Ta- 
bulis ,  iis  quippe  Decemviros  judicatis  ftatuiiTe  XXX. 
dies  jullos  audor  eft  Gellius  No6f.  Attic.  L.XX.  C.  i. 
Si  enim  per  XXX.  dies  intelligamus  menfem ,  ut  in 
Jure  intelligimus  /.  ^o.ff.  de  Reb.cred.  1.7.%.  jund./. 38. 
pr.ff.  de  Aedil.  EdiEi.  dici  poterat ,  fignificari  tempus 
legitimum,  atque  adeo  diem  intercalarem  non  numera- 
ri.  Alioquin  &  defendi  poiTet,  inter  XXX.  dies  ju- 
flos  ex  XII.  Tabb.  intercalarem  quoque  numerandum 
videri ,  quia  XXX.  dies  conllituti  funt ,  non  tam  uc 
tempus  civile  ,  quam  naturale ,  quo  interim  condem- 
natus  pecuniam  extricaret ,  quod  aeque  fit  intercalari, 
ac  quovis  alio  die.  Caeterum  poftquam  tempus  judi- 
cati  fiiciendi  ex  Conflitutionibus  clle  coepit  duorum 
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mcnfium  ,  &  quatuor  ex  Juiliniani  /.  i.  ^  3.  C.  de  Vfur: 
reijudic,  dubitari  nequit,  quin  hoc  curfu  temporis  le- 
gitimi  dics  intercalaris  non  computetur.  Tcmpore 
Marcelli  ecquod  tempus  judicati  faciendi  fuerit  legiii- 
mum  ,  non  facile  dixcrim ,  ccrtc  Ulpiani  &  Calliftrati 
aevo  fere  arbitrarium  fuifle  indicant  /.  i. &/.  i\.  ff.de Re 
jiidic.  {ewiUumGnmQntionc temj^orifjla^ufimd.l.i.  & 
duorum  menfinm  in  d.Li\.  alio  quidcm,quod dcduobus 
menfibus  dicitur ,  Cujacius  detorquet  L.  111,  Obferv 
C.  49.  fed  ne  nos  caligemus  in  tanta  luce. 

Pohquam  Marccllus  dixerat,  fic  exitiimandum  efTe, 
ut   dies  intercalaris  tempus  litis  augeat ,  non  pcrimat, 
cxemplum  cjus  rei  adfert  in  ufucapione   &  praefcrip- 
tione  :    veluti ,   inquit  ,  /  de  ufucafione  fit  quaeftio  , 
qv.ae  temj^ore  conflitutoexj^leri  folet ^aut  de  aiiionibus y 
quae  certo  tempore  finiuntur^  ut  Aedilitiae  pleraeque 
d^iones.     In  his  omnibus  diem  intercalarcm  non  numc- 
rari  apertum  elt,  fcd  non  aeque  apertum,  cur  de  adio- 
nibus  temporalibus  difturus,  Aedilitias  plerafque  me- 
morct,  cum  omnesfmt  temporales,  nulla,  quodfciam, 
excepta.     Conveniret  id  quidem  Praetoriis  a^^ionibus, 
quarum  pleraeqne  annales ,  quaedam  ,  ut  ilU  de  furto 
manifcfto  ,  pcrpetuae  funt ,  fed  quis  per  ^(f^///V/4j- in- 
tellexcrit  Traetorias  ^     Imo  ,  li  vel  Aedilitia  daretur, 
quae  perpetua  efret ,  minus  apte  Marccllus  ex  Juris 
Hoaoravii  parte  viliori  exemplum  daret ,  cum  pars  po- 
tior  in  hanc  rcm  fuFticiat.     Sed  ,  ut  dixi ,  vix  crcdi- 
dcrim  ,  vel  unam   a6iionem  ^Vcdiliti.^m  fuilTe  pcrpe- 
tuam  ,  &  fane  cum  dc  nulla  id  perhibeatur  ,  fequemur 
argumentum /r.  Infl.  de  Per]?.p  temp.  a£f.     Quinimo 
Edi6la  AediUum  tuilTc  paucitlima   conftarc  poterit  cx 
raiione  ,  quam  habet  Ulpianus  l.6}.f.de  Aedil.  Edief. 

In 
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Injure  noftro  ipfe  plara  nonoffendi,  quamtria;  quo- 
rum  primum  eft  de  eo,  qui  puerum  callraverit  in  /.  17. 
§.  18./:  tf^Z/.yf^////.&  apud  Graecos  Bafil.  L  LX.T. 
III.  C.  27.  %.  i8.  Secundum  de  vitiis  venalium  /.  i.  $.  i. 
&  /.  3S.  I^r.ff.  deAedtl  ^'^/(^.Ultimumde  beflia  noxia, 
juxta  viam  habira,  in  /.  40.  §.  i.  /.  41.  fS  4^.#  eodTit, 
Quod  ad  adiones  ex  Edifto  de  viiiis  venalium,  has  ad 
fummum  ultra  annum  non  extendi  liquct  ex  /.  19.  §. 
f//A  &  d.  /.  3S./r.  eod.  Tit.  A6lioDem  ex  Edicl:o,  quod 
poftremum  dixi,  perpetuam  eire,non  abfurde  quidem 
dici  poterat  argumento  ejus,  quam  Praetor  de  dejeftis 
&  effuris  propofuit  in  L  $.%■  S-ff-  dc  His  qul  ejfud.  vel 
dejec.  quemadmodum  &  adionem  ex  Edi(flo  de  caflra- 
tione,  ad  exemplum  Legis  Aquiliae  introdudam,  fed 
quia  utrobique  dellituimur  cxprefla  auftoriiate,  id  no- 
bis  dicere  non  licet.  Igitur  fic  omnino  habcndum  cft, 
omnes  afliones  Aedilitias,  utpote  a  Magiilratu  tempo- 
rali  profe6las,  elTe  temporales,  &  id  perfuaferit  ratio 
&  au6loritas  d.  ^rinc.  Infi.  de  Ter^.  ^  temp.  a6f.  Omnes , 
inquam,  Aedilitiae  aftiones,  nov\  j^leraeqne:  quum  ta- 
men  id  verbum  apud  Marcellum  fit,  in  mendo  cfTe  nul- 
lus  ego  dubitem.  Fuit ,  cum  juvenis  &  audacior  le- 
gerim ,  7it  Aedilitiae  Traetoriaeque aEiiones ^  quafi  frae- 
toriaeque,  compendio  fcriptum,  migraiTct  ini^leraeque. 
Quod  nunc  non  placet,  fed  ita  potius,  ut  ^vo  plerae-^ 
que,  elifa  litera  ,  refcribam  peraeque ,  quo  fignificet 
Marcellus ,  omnes  Aedilitias  certo  tempore  finiri.  quod 
vcrum  e(t. 

Sequitur  apud  Marcellum:  Et  fi  quis  fundum  ea  lege 
'vendiderit.,  ut  nisi  in  diebus  xxx.  pretium  es- 

SETSOLUTUM,INEMPTUS     ESSET      F  UN  D  US  ,    <//Vj" 

intercalarisproficiet  tempori.  mihi  contra  videtur.  Pro 
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tempori^  quod  Florcntiae  ell  traje6lis  literis,  plerique 
Libri  cxhibcnt  emptori^  quod  clarius  &  mollius  eil ;  fi 
Florentinam  fcripturam  tuearis,  duriflima  erit  loquu- 
tio  ,  nec  minus  obfcura.  Hic  autcm  verficulus ,  ut 
nunc  legitur,  videtur  repraefentare  fententiam  non 
Marcelli,  ftd  alterius  cujufdam,  exiilimantis,  in  lege 
CommifToria  diem  intercalarem  emptori  proficere , 
quamque  fententiam  mox  improbat  Marcellus.  At  vero 
cohaeret  hic  verficulus  praecedentibus,  quac  Marcelli 
funt,  nullo  ,  qui  interveniat,  laudato  ;  quo  fit ,  ut 
ipfe  njat,  quod  mox  negu.  Ego  conjecerim,  ca  ver- 
ba  perperam  legi  &  diitingui ,  &  leviiTima,  an  nuila, 
mutatione  lic  poiTe  reilitui :  ^ia^  Ji  qnis  ftmdum  ea  lege 
•vendiderit i  ut  nisi  in  diebus  xxx.  pretium  es- 

E  S  T  S  O  L  U  T  U  M  .     I  N  E  M  P  T  U  S    E  S  S  E  T    FUNDLS  ,    dies  in- 

tercalaris ^rojiciet  emptoril  mihi  contravidetur.  Nihil 
muto,  quam  et  m/ed^  vel  fet,  quod  perinde  eit,  vel, 
fi  hoc  mavis,  in  at ,  appofita,  pro  arbitraria  ratione 
interpunfiionis,  interrogandi  notn.  Praeferendum  ve- 
ro  eiiy?r,  quia  fic  nihil  omnino  mutatur,  potes  enim 
literam  S,  quae  ultima  eil  praecedentis  vocabuli  atfio- 
7ies^  bis  legerc,  ex  regula  gcminationis.  Atque  ita 
M^fcellus  ordietur  novam  quaeilionem,  num  videlicet 
in  lege  Commiiloria  dics  intercalaris  numerum  dierum 
augeat,  &  ordietur  advcrfandi  vocula,  quia  alia  &  fu- 
perioribus  contraria  eil  refponfio,  nam  ait  in  hac  fpecie 
non  augere  :  quod  confequens  eil  iis ,  quae  fupra  di- 
cebamus,  conilituto  fcilicet  inter  partes  dierum  numc- 
ro,  naturalitcr  conilitutum  videri;  nili  tamen,  quod 
cxcipicndum  reor,  partes  iignificaverint,  fe  his,  quos 
praefcripfcrint,  diebus  intellexiiie  tempus  lcgitimum, 
non  naturalc,  ut  fi  dexerint,  vel  in  hac  ipfa  lege  Com- 
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miiToria,  intra  dJestriginta,  id  eft^  menfem^  tunc  enim 
ea  verba  acciperem  fecundum  ea  ,  quae  jam  difputavi 
de  diebus  XXX.  jullis  ex  Lege  Decemuirali.  Sin  au- 
tem  omnino  fedeat  nihil  quicquam  mutare  in  hoc  verf. 
fervari  poterit  to  C^,  falva  tamen  interrogatione ,  & 
porro  dici ,  JCtos  noftros  aliquando  non  cohaerenti- 
bus  loquutionibus  de  fententia  in  fententiam  tranfire, 
ut  func  plura  ejufmodi  loca.  Sed  praefero  emendatio- 
nem  modellam  explicationi  contortae  &  difficili ;  & 
magis  praefero  ,  cum  fciam  ,  etiam  alias  fed  &  et  in 
Pandedis  commutari.  In  /.  74.  §.  nlt.  ff.  de  Evi£f, 
Elorentiae  legitur:  Oui  nomen  quale  fuit^  vendidit^ 
duntaxat  ut  ft  ^  non  ut  exigietiam  aliqiiid poffit  ^  ^  do- 
hm  fracftare  cogitur.  Pro  et  omnino  &  ibi  legendum 
^iifet,  ye\fETpi'o  fet  ^^,  quemadmodum  &  plerique 
antiqui  Editores  exhibent,/^^  ^.-  abfurda  alioquin 
eiTet  ejus  loci  fententia. 

Sic  puto  de-/:?.  /.  r.  de  qua  ,  quod  Accurfms  fcrip- 
fit ,  per  me  licet  dcleatur.  Cujacins  ad  /.  "j.ff.  de  Ufur^. 
t£  ufticap.  eam  quoque  attigit, fed  tam  parum  dixit,  ut 
praeftitil1,et  filere.  Miror  fane,  legem  difficilem  ab 
omnibus  levi  manu  fuifle  transmiflam,  ne  tentatis  qui- 
dem  difficultatibus,  quas  modo  fuftuli.  De  Aedilitiis 
flerifquentmo,  quodfciam,  verbum  dixit,  nifi  folus 
Accurlius,  qui  tamen,  ni(i  ego  hallucinor,  plurimum 
hallucinatus  eft 
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Variae  JCtorum  fenfentUe  de  cautione  damni  faBl 
^  infecJiy  fe  quae  fequenda  videatuf\ 

Vldeo  inter  Auclores  noflros  non  conflare ,  an 
fi  aedes  ruerinr,  non  interpofita  damni  infefti 
ftipuhtione  ,  damni  quoque  fadi  nomine  ca- 
vendum  fit:  Ulpianus  in  /.  7-  §•  '^-ff-  ^^  Tiamn.  infeif. 
]u1ianum  confultum  refpondiiTe  memorat ,  domino  ae- 
*dium,  quae  ,  antequam  cautio  damni  infecli  poftula- 
retur ,  ruerunt  ,  fi  ruinam  velit  egerere  ,  non  aliter 
permittendum,  quam  fi  duo  haec  praeniterit ,  primo 
ut  ruinam  utilem  cum  inutili  tollat,  &  deinde  caveat 
dedamno,  cum  futuro  ,  \}xc^  praeterito.  Sin  autem 
noluerit  egerere  ,  interdicftum  reddendum  ,  ut  tollat, 
aut  totas  aedes  pro  derclifto  habeat.  Rede  refpondir, 
utilem  ruinam  non  polTc  tolli ,  &  inutilem  relinqui, 
nam  quaecunque  prolapfa  funt,  tolli,  oportere  Alphe- 
nus  quoque  dixit  in  /.  9.  §.  2.  eod,  Tit.  Sz  habct  ratio- 
nem.  Sedquodait,  ni  ruina  tollatur,  praeflo  eflcin- 
terdifl-um,  }er  quod  compelletur  aut  tollere,  aut  totas 
aedes  pro  derelt&o  habere  ^  dilTicultatem  habet,  certe 
Gajus  in  /.  ^.  eod.  Tit.  audor  elt,  i'i.erisql'e  placuijfey 
nec  cogi  quidem  pojfe  ^  utrudera  tollat ,  fi  modo  omnia, 
tMjAE  TACF.ANT  ,  ^ro  dcreliffo  babeat.  Neque  ea  Ju- 
rifprudentia  fine  rationc  cll:,  cur  cnim  univerfas  aedes 
relinquit,  quarum  pars  duntaxat ,  forte  parics,  vicino 
nocuii  ?  rem  nollr.im  ultra  fui  pretium  nobis  nocere 
poile  vix  efl,  ut  in  Jure  obtinear.  Utque  id  in  fervo 
verum  eft  cx  Lcgc  XII.  Tabb.  de  noxa,  ita  ad  alia 

paf- 
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pafTim  tranflatum ;  fane  ab  animalibus  ad  ea,  quae  ani- 
ma  carent,  quin  ad  hanc  ipfam  fpeciem  tranitulit  UI- 
pianus  in  /.  7.  §.  i.  h.  Tit.  tfed  vero  quia  in  aedificiis, 
minoribus  praefertim,  partes  reliquaea  vitiofa  parte  tra- 
huntur  /.  3B.  §.  i. /^  eod.  Tit.  poiret  quodammodo  dc- 
fendi  ea  Juliani  fententia ,  fi  re  integra  cautio  poflule- 
tur,  tunc  enim  vtl  cavendum,  vel  totis  aedibus  caren- 
dum  elTe  ;  &  hoc  eil ,  quod  ipfe  in  /.9.  /r.  eed.  Tit. 
dixit,  unumquemquereintegra  cogendum,  autdedam- 
no  cavere ,  ant  aedlbus  carere  ,  nam  quod  de  aedibus 
dicit,  de  tods  intelligo,  ita  tamen,  utin  majoribus  quan- 
doque  rem  temperet  Pr^etor  d.  l.  .8.  §.  i. 

Caeterum  quod  ipfe  ille  Julianus  apud  Ulpianum  ait 
in  d.  7.  §.  1.  &  ea  ipfa  /.  9.  /r.  ff.  h.  Tit.  non  praeiti- 
ta  fcilicet  cautione  ,  (i  viiiofae  aedes  jam  corruilTent, 
domino  ruinam  tollere  nrn  licere,  niii  caviiTet  non  fo- 
lum  de  futurOi  fid  C^  de  praeterito  damno^  numquam 
mihi  probabitur  ,  &  ,  ni  fallor  ,  alienum  eil  a  ratione 
&  reliqua  au6loritate  Juris.  Sed  preilius  agamus.  No- 
vum  elt,  &  praeter  Jus  Civile  ex  uiilitate  introduflum 
de  damnp  infe6lo  EdicTum ,  neque  unquam  ,  ubi  Jus 
Civile  fufficit ,  indc  competit  adio  /.  18.  %.  1. 1.  i^.ff. 
deT)amn.  infe^.  extra  obligationis  enim  caufam  ell, 
quod  ex  eo  Edido  petimus,  Nihii  autem  quic- 
quam  eo  continetur  de  damno  fa6io  ,  fed  de  infeBo 
duniaxat,ut  ex  verbisEdi(?i:imanifeitum  eil  in  /.  -j.pr.h. 
T.  &  ex  interpretatione  &  ratione  Ulpiani,  id  adnotan- 
tis  in  d.  l.  7.  §.  I.  Unde  liquidum  videbatur,  ante  cau- 
tionem  lapfam  aedium  partem ,  quae  fola  damnum  de- 
dit,  fidominus  velit  derelinquere,  nullam  omnino  eile 
a^ionem ,  fi  nolit ,  fed  repetat  ,  non  t^^t  cogendum , 
nifi  ut  de  damno  infedo  caveat,  de  fado  autem  nequa- 
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quara  :  idque  e(le  veriiTimum  uno  ore  confentiunt  La- 
beo ,  Gajus ,  Atricanus ,  Ulpianus ,  Paulus  in  /.  6.  /.  7. 
§.  I.  /.  15.  §•  34-  ^-  44- jf  deVamn.  infeci.  /.3- §-3.  /.n. 
%.  l.if.  de  Aq.  &  aq. plnv.  arc.  Cui  confequensell,  ut 
nec  raiis,  in  alienum  agrum  delatae,  dominus  aliter  le- 
neatnr,  quam  fi  ratem  repetat,  idque  ipfum  eft,  quod 
contine^ur  /.  5".  f.  de  Jncend.  rnin.  natifr.  &  /.  f.  §.  4. 
D.  ^i  Exhibend.     Et  de  infe6lo  quoque  duntaxat  agi- 
mus  a6lione  de  aqua  &  aquae  pluviae  arcendae,  quae 
multam  cum  hac  de  damno  infedo  affinitatem  habet 
/.  I.  i  I.  &  /.  6.  §.  d.ff.  de  Aq.  ^  </^.  plnv.  arc.     Ne- 
que  in  privato  lantum  ,  fed  &  in  publico  rem  noflram 
iine  fraude  relinquimus,  ut  de  arbore  in  viam  lapfa  ex 
Labeone  Ulpianus  retulit  in  /.  i.  §.  40.  ff.  Ne  qnid  in 
loc,  fubL     Eoque  nihil  quicquam  ed  juitius ,  cum  non 
proponatur  fadum  ,  quod  illicite  fiat  ;   licitum  etl:  pa- 
rietem  habere,  licitum  arborem,  quae  fiventus,  tem- 
peftas ,  vel  quis  alius  cafus  dejecerit ,  domino  non  eft, 
quod  imputes ,   qui  nihil  fecit ,   nifi  quod  jure  fuo  ei 
licebat.     Fatum  eil ,  quod  damnum  dedit  ,  pro  quo 
iniquum  efTe  teneri  dominum  ,  vel  bubulcus  judex  per- 
fpexit  &  pronunciavit  apud  Longum  Tafloral.  L.  II. 
f.  m.  61.     Quin  nec  interpofita  Itipulatione  id  luet  do- 
minus,  ut  JCii  noftri  difputant  in  /.  14.  §.  3.  ^  4-  ^-  T. 
quid   igitur  luat  cautione  non    praeiHta  ?    nihii  iane 
quicquam. 

Ex  cadem  ratione  notandum  eft,  &  fi  rudera  velit 
toilere  dominus ,  nuUo  jure  de  damno  hdo  agi  ,  aut 
deco  cautionem  exigi,  contra  quam  de  infcfto,  illud 
enim  nulla  injuria  ,  aut  alicujus  fado ,  fcd  mero  cafu 
datum  eil ,  hoc  vero  infert ,  qui  fuum  repetit ,  fi  hac 
mercede  non  placet.    Ita  fentio,  niii  ii  tu  dode  Trebati 
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dilTentis;  fed  non  dilTentis,  refers  enim  apud  Ulpia- 
num  in  /.  9.  §.  i.h.T.  cum  Tiberis  abundajfety  t£  res 
multas  miiltorum  in  aliena  aedificia  detulijfet  ^  interdic- 
tum  a  Traetore  datum^iie  visfieret  dominis^  quominus 
fua tollerent.^auferrent ,fi7nodo damni  infecti repromit- 
terent.  Ufu  igiuir  fcrvatum,  nihil  a  domino ,  qui 
fuum  repetit ,  nifi  de  infedo  cautionem  exigi.  Ad 
haec  non  video,  (i,  ctiam  non  interpofita  cautione , 
damnum  datum  a  domino  elTct  farciendum ,  cui  bona 
eum  hoc  nomine  repromittere  juberet  Praetor?  conftat 
enim,quifuo  nomine  poffidet,  non  nifi  rcpromittere , 
fed  qui  alieno  ,  fatisdare  /.  7.  /r.  ff.  de  Damn.  infe6i, 
Satisdatio  polTet  efle  ufui,  at  non  fola  repromiiTio,  (i, 
ea  omifTa,  nihilominus  de  damno  fa6lo  teneretur  do- 
minus.  Denique  &  Alphenus  ea,  quam  defendimus, 
fententia  ufus  eit  in  /.  9.  §.  %.jf.  h.  T.  dummodo  verba 
ejus,  ut  legenda  funt,  legantur;  ait  ille,  fi  crufta  cx 
fundo  tuo  in  meum  lapfa  fit,  eamque  petas ,  dandum 
in  te  judicium  de  damno  infeEio^  ita  enim,  ut  quidam 
Codices,omnino  legendum  eft,  non  de damnojamfa^o, 
eftque  i(i  apertum  ex  addita  ratione  :  nam^  inquit , 
arbitriojudicis^  apidquem  res  prolapfae  fetentur^  dam- 
numy  quod  ante  fenfl y  non  contineri.  eft  &  apertum  ex 
tranfeundi  formula ,  nam  ita  incipit  %.  z.  Al^henus 
QuoQUE  fcribit ;  quo  Ulpianus  fignificet ,  idem  fcri- 
bere  Alphenum,  quod  de  Trebatio  dixerat  in  J.  i. 
d.  l.  9. 

Nova  igitur  eft  Neratii  Prifci  fententia,  quam  UI- 
pianus  mox  exponit  in  $.  3.  d.  L  9.  his  verbis :  Nera- 
tius  autemfcribit  ,fi  ratis  in  agrum  meum  vifluminis  de^ 
latafit ,  non  aliter  tibi  ^potejiatem  tollendi  faciendam^ 
quamfi  de  vKszimno  quoque  damnomihi  cavijfes.  ElTe 
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hanc  Neratii  fententiam  prioribus  contrariam  ,  indic?.t 
qu^que  to  autem\  eftque  haec  ipfi^  ex  Nerntio  rel.ua  in 
p.  %.jf.  de  Incend.  rutn.  naufr.  &  /.  5".  §.  4.  ff^.ad  Exhlh. 
/Ja 'e  Ki  eade;n  fpecie;  qu;\e,  qu:>d  ad  raiionem  Juris 
aitiner,  niliil  quiquam  dilierc  a  Ipecie,  quAm  Trebatius 
propoluit  in  d.  l.  9.  §.  i.  <k  ubi  aliu  i  quoque  fenfilTcc 
Neraiius,  quique  cjus  opinionem  fequuti  iunr.  Sequu- 
tus  certe  elt  Julianus,  ut  fupra  dixi,  in  d.  l.  7.  §.  1.  &/. 
9.  pr.  h,  T.  Sed  ob  rationes  Juris ,  quas  faiis  j  \m  expo- 
fuilT-i  mihi  videor,  magis  placcret  Alpheni,  Trebatii, 
aliorumque,  qui  dilTentiunt,  opinio.  Julianus  quidem 
in  d.  /.  9./^'.  h.  T.  fententiam  fuam  dc  damno  praeteri- 
to  hac  ratione  tuetur.-  quod  re  integra  cuftoditur,  hoc 
non  inique  etia?npoftruinam  aedium  fraeftabitm\  inte- 
gra  autevi  rc  unu-fquifque  cogitur  aut  de  damno  infeHo 
cavere  \  aut  aedibus  carere,  quas  non  defendit  ;  fed 
nunquam  peccatur  psrniciofius ,  quam  Jure  praetextu 
aequitatis  negledo.  Generalitcr  enim  fequenJum  cl"t, 
qui  cautionem  non  exegit,  fibi  damnum  dcdilTe  vide- 
ri,  ex  ratione  /.  203. /1  de  R.  J.  culpa  cnim  efl,  pro- 
pbfita  damni  infefli  (UpuLitione,  fibi  non  cavere  /.  18. 
%.  9.  &  /.  3*5.  /'^'-  fi^'  f^'  T.  Caeterum  ipfe  Gnjus ,  qui 
Jilioquin  aliter  fenticbat  in  /.  6._f.  de  T)a7nn.  inf.  propo- 
fitam  Juliani  fui  fententiam  in  d.  /.  7.  %.  z.  quam  proba- 
re  non  poterat,  mox  in  /.8.  tempcrare  ftudet,  cum  air, 
quodforte  tunc  reclc  dicetur^  cum  non  ipfius  (domini) 
nedi"entia^fed propter  aliquod  impedimentu??:  fibi  non 
profpexit.  Quinimo  ipfe  Julianus  fententiae  fuae  diffi- 
dit  in  d.  /.  9./r.  vers.  denique^  nam,  quod  primum  gc- 
ncraliter  dixerat,  nunc  ipfum  vidcAs  tcmperare,  ut  ferc 
lemperavit  Gajus,  &  relhingerc  adeum,  qui  prcpter 
anguftins  temporis^aut  quia  Rci^ublicae  caufa  aberat., 

non 
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non  fotuerat  damni  infeEit  Jltpulari.  Cui  Ulpianus  fa- 
perdicit ,  Juliani  fentefitia^n  utilitatem  comp^ohare  , 
quod  duntaxat  de  eo,  quod  praeceiTerat,  temperamen- 
to  inteliigendum  efTe  opinor ;  quamvis  ne  tunc  quidem , 
an  admittenda  fit  Juliani  fenrentia,  liquido  aufim  adfir- 
mare,  fi  ex  mera  ratione  Juris  rem  putemus:  ut  enim 
abfentibus  non  nccet,  itaneque  praefentibus,  Reipubli- 
cae  cauffa  abfentia  /.  1^0.  ff.de  R.J. 


C    A    P    U    T      X. 

Hic  illic  correBa  L.  40.  §.  i .  D.  de  Dam.  infe6l. 

Uin  vitiofa  fit ,  ut  Florentiae  legitur  ,  /.  40.. §,  i. 
2).  de  Damn.  infe[i,  negare  poterit  nemo,  le- 
giturautem  ita:  ^otiens comrmmis  farietisvi- 
tio  quidaccidit,focit{sfocio  nihilpraefiare  debet^cumcom- 
munis  rei  vitio  contigerit.  ^iodflquia  alter  eum  prejfe- 
ratjveloneraverat ^  idcirco  damnumcontigit^conjequens 
efidicere^  detrimentnmboc ,  quod  benefcio  ejus  contin- 
git^  ipfumfarcire  debcre.  Quod  fi  aequaliter  utriufque 
oneribus  frejfus  decidit ,  reBiffime  Sabinus  fcriffit , 
parietem  utriufque  canfam  ejffe.  Sedfialter  fluresveL 
pretiofiores  res  amiferit  ^  melius  eft  dicere^  quia  ambo 
onera  impofuerunt ,  ncutri  adverfus  alterum  competere 
aBionem.  Plana  eflejus  loci  fententia,fedinverbisquae- 
dam  reftituenda  funt.  Ait ,  beneficio ,  fed  mendofe ,  ne- 
que  enim  beneficium  efl,  parietem  communem  ita  prc- 
merevelonerare,  utdecidat.  GIoiTa  benefcium  interpre- 
t^tur  ma/efcium ;  ironice,  inquit,  fedquid  hoceft,  nifi 
ut  rideamus  ?  Omnes  tamen  Editores,  quos  ego  confu- 
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lui,  conftanter  exhibent  betiejicio,  nifi  quod  Ludovicus" 
Blaublommius  ad  margincm  Editionis  fuae  15x4.  Pari- 
fiis  apud  Claud.  Chevallonium  ,  notaveiit ,  in  vetu- 
fto  quodam  Libro  M.  S.  legi  vitio ,  quod  prope,  ni 
fallor ,  accedit  ad  genuinam  fcripturam  ,  fcd  propius 
adhuc,  fi,  ut  ego  legcrim,  Iegamus/<r;/6"i;///^.  Dixif- 
fet  autem  Ulpianus/^;/^  vitio,  quia,  fi  paries  fufiiciat 
oneri  ferundo  ,  utique  nihil  nocebit  appofitum  onus , 
fed  fi  quodammodo  ventrem  faciat ,  aliterve  ruinam 
minitetur  ,  jam  peccat  focius,  quod  ejusmodi  parietem 
oneribus  premat ,  6c  fi  prelTerit  Sc  decidat ,  J^ene  vitio 
ejus  decidifie  intelligimus  ;  atque  hinc  damnum  farcier. 
Vellem  tc  beneficium  liceret  accipere  pro  quocunque 
/^^^  fimpliciter,  veXcaiifa^  fedquia  eavox  inhanc  fcn- 
tentiam  mihi  le6ta  non  ett,  emendationi,  adhuc  quidem 
acquiefco. 

Quod  fequitur,  farietem  utriufque  caufam  ejfe  ^  non 
video  fenfum  habere  ,  nifi  tw(poi!7-*v  conlUtuamus  in  r» 
ntriufque,  ut  dixerii: ,  fuum  cuique  parietem  damnum 
dediife,  ii  utcrque  oneribus  preflerit.  Sed  potius  eil, 
xxiTc  parietem  dicamus  cfTe  vitiofum,  quemadmodum 
&  Taurelhus  ei  vocabulo  vitii  notam  nppofuit  ;  nec 
tamen  eo  auftore  mutem  in  pariata?n,  id  efl,  parem 
redditam  y  ab  antiquo/^r/<7/'^,  quamvis  &  Charondas 
illi  emendationi  applauferit ,  fcd  vel  fequar  omncs  om- 
nino  Libros,  excepto  Florentino,  qui  exhibent  parem 
utriufque  caufam,  vel,  ne  tantum  runt  ^xpariete^Xo^ 
rentino,  X^gzmparemtum  utriufque  caufam  effe. 

Adhuc  fequitur,  quod  purgem.  Sed  fi  alter  plures 
velpretiofiores  res  amiferit.  Dixerat  jam  ,parem  utriuf- 
que  caufam  eife,  ii  paries  aequaliter  utriuique  oneri- 
bus  preifus    decidat.    Id  nunc   verum  cile  o(lendit_^, 
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ctiamfi  alter  focius  plus  damni  patiatur :  quare  placerct 
haecleftio, /£"7/,  per  geminationem,  ^xo  fet  et  Ji^ 
fet  enim  «&  fed  promifcue  fcribi  in  Pande6iis  Fiorenr. 
norum  eft.  Exemplum  ejus  fcriptionis  &  emendationis 
(  fi  tamen  emendatio  vocanda  fit )  fupra  dedimus  ex 
/.  74.  $.  ult.  f.  de  Evi[f.  Si,  ut  vulgo,  haec  verba  le- 
gas  &  intelligas,  pius  fatis  languebit  fenfus.  Atque  ita 
Ulpianus,  a  triplici  mendo  liberatus,  ledorem  fuum  in 
polterum  non  morabitur. 


C    A    P    U    T      XI. 

^Hi  foftulare  pjfnt ,  ^^  L.  i.  §.  3.  D.  dc  Poftul. 

JCti  noftri  in  ejufmodi  quaeftionibus  ita  femper  fo- 
lent  verfari ,  ut ,  qui  non  pofTint  facere  id  ,  quo 
dc  agitur ,  duntaxat  cxponant  ,  nam  fi  fcierimus, 
qui  non  polTmt,  intelljgemus  ftatim  ,  qui  poflint, 
ut  infimiliquaeitioneMacer  notabat  in  /.  %.jf.  de  Accu- 
fat.  Qu?m  varia  autem  fit  non  poftulantium  ratio,  tres 
ordines  diftinxit  Praetor  in  /.  \.\.i.ff.  de  Toftul.  &  ex 
eo  C.  2.  Caujf.  III.  ^iaeft.  VII.  primum  eorum ,  qui 
penitus  prohibentur ;  fecundum  ,  qui  pro  aliis ,  quam 
le  ;  tertium,  qui  pro  aliis,  quam  fe  &  quibufdam  tan- 
tum.  De  primo  ait  Ulpianus  in  /.  i.  §.  i.ff.  de  Toftul. 
Inittum  fecit  Traetor  ab  his  ,  qui  in  totum ^^rohiben- 
tur poflutare.  In  quo  EdiBo  aut  fueritiam  aut  cafum 
excufavit.  Tueritiatn ,  dum  minorem  annis  decem  ^ 
feptem^qui  eos  non  in  totum  comflevit,prohibetj?oftulare: 
quia  moderatam  hanc  aetatem  ratus  eft  adfrocedendum  in 
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jpuhliciim.  §ua  aetate  y  aut  paulo  majore  fertur  NervA 
flins  ^  publice  de  Jure  rej^^or.fitajfe.  Quod  dixit ,  Prac- 
toremj^ueritiam  aut  cafum  excu/afe,  apparct  perinde 
efle,  atque  fi  dixiiret,  quofdam  cb  minorem  aetatem , 
aut  vitium  eorum,  quibus  de  agitur,  poftulare  noluif- 
fe.     Pueritiam  definit  XVlf.  aniiis  minorcm   aetatem, 
cum  eo  demum  tempore  depofita  practcxta  togam  viri- 
lem  fumi  more  Majorum  obtinucrit.     Unde  &  ea  for- 
te/^rimaaetas cil  m  /.  6^. /'r.^D.  ad L.  Fa/cid.  Iiatamen, 
ut ,    qui   poilulabit ,   annum  XVII.  compleviire   opor- 
teat.     Quod  autem  air,  Praetorem,  quos  vetat,  excu- 
fafe ,  adeo  difplicuit  Cujacio  ,  ut  Obferv.  L.  XXVI. 
C.l%.  ^Ti&L.V.Paul.adEdiif.ml.^.ff.deToflul.  pro 
excufavit  reponendumcenfuerit  excuriavit  y  verbo  an- 
tiquo,  ^\o  Qurta  excluft^  quia  fcilicet  r.ec  volentibus 
pueris  jus  pollulandi  efl.     Hanc  Praeceptoris  fui  emen- 
dationcm  fcquitur  &   probat  Marquardus  Frchcrus  de 
Exiflimat.  L.lll.  C.iG.     Sed,  nitallor,  perfpicue  eft 
mendofi^  ;  excuriare  enim ,  ut  vox  ipfa  indicat ,  nihil 
elTct  aliud ,  quam  Curia  excludere  ,  movere  ,  exfelle- 
re.     Quae  fignificatio  quam  fit  ab  hoc  loco  aliena ,  inde 
conftare  potcrit,  quod  Praetor,  quanium  cgo  memini, 
nunquam  Jus  dixeiit  in  Curia ,  led  olim  in  Comitio, 
ciiam  fub  dio,  poit  in  Bafilicis.     Unde  quum  de  mor- 
tc  Germanici  ageretur,  Tiberius  apud  Tacitum  L.  III, 
Anrial.  C  ii.  Id  folum  Cermanico  fu/^er  Leges  Jraefii^ 
terirnus^  quod  inCuria J^otius.,  quamin  foro^  a/udSena- 
tum^  quam  apidjndices  .y  demorteejus  anquiritur.  In 
Provincis  quoquc  cauiae  agcbantur  in  foro  vel  Bafili- 
ca.     beneca  in  Tracfat.  L.IX.  Controvcrf.  dcLatrone 
Porcio ita dixit :  Cum in Hifpaniapo Ruftico Porciofro- 
piuquo  fuo  diceretj  ufqueeo  ejfe  confufum,  ut  afoloecifnto 
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inciperet , riec anteapotuijfe co'ifirmari ,  teVtum ac  parie- 
tes  defiderantem^  quamimpetravit  ^  ut  judicium  exforo 
in  Ba/ilicam  transferretur.  Ufque  eo^  inquit,  ingenia  in 
fcholajticis  exercitatiouibus  delicate  nutrtuntur ,  ut  cla- 
morem^  filentium^  rifum^  caelum  deniqiie  fati  nefciant. 
Laudancur  tamen  Latini  magiilri ,  qui  excuriandi  voce  ufi 
funt,  vel  potius  laudatur  unus  A^arro  apud  Nonium 
Marcellum  in  voc.  Excuriari.  ubi  fic  cft:  Excuriariy 
Curia  excludi.  Varro  'i7r7rc^vr>i :  Apollonium  ideo  excu- 
riant ,  quia  nihil  habebat.  Sed  non  eft  ,  unde  conftet, 
excuriandi  verbum  de  interdi6la  poftulaiione  apud  Var- 
ronem  oportere  accipi;  &  ob  paupertatem  eur  quis  a 
poftulando  arceatur ,  cum  fere  bonae  mentis  foror  fit 
paupertas?  potcH:  autem  Varro  variis  modis  aliter  in- 
telligi.  Dixerit  fortafie,  Apollonium  Curia  i.  e  Senatu 
moium,  quia  nempe  Senatus  in  CAiria  conveniebat, 
Tacitus  d.  C.  n.  &  ideo  Apolloniutp.  dixerit  Sen.itu 
motum,  qnia  nihil  habebat  y  i.  e  quod  cenfum  Senato- 
rium  non  haberet ,  nam  quibus  non  licebat  tam  ^^i>-z 
beatis,  eum  ordinem  nmittebant,  atque  ita  excHriaban- 
tur  ^  (lyo*  Curia  excedebant,  quemadmodum  Tacitus  id 
effert  L. IV  Hiflor. C. 41.  &  43.1dem ,  eademlocutione, 
Tarquitium  Curia  exahum  dixit  L.  XII.Annal,  C  59. 
Fortalle  &  hoc  voluerit  Varro,  Apollonium,  quod 
nihil  haheret,  fuillc  motum  Cu-ria  i.  e.  Tribu\  quaeque 
enim  Tribus  habebat  Curiam,ad  quam  Tribules  per- 
linebant ,  ut  variis  locis  ex  Fefto  Pompejo  cognofci- 
mus,  Quum  vero  extremus  cenfus,etiam  eorum,qui 
Capitecenfi  vocabantur,  fuerit  aeris  CCCLXXX.  ut 
ex^Gellio  difcimus  L.  XVI.  Non.  Att.  C  10.  non  eft, 
quod  miremur ,  Appollonium  ,  quia  nihil  quicquam 
habebat ,  ea  ratione  fuiOe  Tribu  morum.  Valde  quo- 
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que  dubitem',  an  non  de  hac  ipfa  Curiae  motione  in- 
lelligendii  fit  poena,  cujus  Pimlus  meminic  L.  V.  Sen- 
tent.  r. XV.  i  5.  & T.  XX.  & T. XXV III .  5.  i.  &  /.  38. 
§.  10.  ff.de  Poen.  &  Tertullianus  de  S^eBac.  C.  XXII. 
ut  ("cilicet  ejus  pocnae  rei,  cx  numero  Tribulium  ex- 
pundi,  carerent  commodis  Tribuum  :  iis  quippe  com- 
raodis  non  omnes  promiicu:;  Civesfrucbantur,  verum 
duntaxat,qui  Tribum  habebant  /.  2,s.;pr.ff.  de  Legat. 
III.  fada ,  ut  videiur,  inter  Curias  cujulque  Tribus 
diftributione  a  magiilris  Curiarum.  Plautus  hoc  indicat 
AhIuL  ACf.  I.  Sc.  1.  verfz%.  ^  feqq. 

Sed  quid  agam  fcio. 
Nam  nofter  7toftrae  qui  eft  magifter  Curiae , 
^ividere  argenti  dixit  numtnos  in  Viros. 

Ncfcio  ,  an  Cujacius  ad  Paulum  diCt.  locis,  rede 
dixerit  de  iis,  qui  Curia /ubmoventur  ;  fed  jam  nimium 
fumus  digreili. 

Caeterum  vei  hoc  ipfo  apud  Ulpianum  peffima  cft 
excuriandi  vox,  quod  optima  fit  excufandi.  Fere  eft, 
ut  ea  in  re  Interpreiis  vice  fungi  poflit  Calliflratus  ia 
/.  11- ff.  de  Decurion.  qui  quod  primo  ^rohibitionem 
dixerat,  ut  cil,  deinde  excufationem  vocslK.  Et  in /.  4. 
§.  3.  D.  de  Offic.  Troconf  quae  &  ipfa  Ulpiani  eft , 
excufantis  nihil  eit  aliud  ,  quam  cum  humanitate  qua- 
dam  recufaniis.  Similem  ejufdem  Ulpiani  locutionem 
animadvertere  licct  in  /.  17.  %.  2,.  jund:.  /.  i^.ff.  de  Tro- 
curat.  quamvis  &  illa  /.  19.  continua  oratione  conjungi 
videatur  poife  cum  /.  14.  eod.  Tit.  Plura  etiam  ex  Jure 
noih'o,  de  excufandi  vocabulo  in  hanc  rem  attulit  Vir 
non  inelcganiis  ingcnii  Timaeus  Faber  ad  %.  pen.  Inft, 
de  Excu/at,  tut.  quae  ii  vidcre  potuiiTct  alius  Faber, 
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Antonius  nempe  in  Ratlonal,  ad  h.  l,  i.  §.  3.  abftinuif- 
fet,  credo  5  profunda  illa  fubtilitate ,  qua  nunc  excu' 
fa?tdi  vcrbum  explicare  fibi  vifus  ell.  Nec  ,  fi  haec 
vidilTet  alius  itcrum  Faber,  Petrus  fcilicet  in  Comment. 
ad  /.  2.^  de  R.  J.  illud  exciifavh' ,  opinor  ,  mutaiTet 
in  excefit^  fielis  literarum  compendiis.  Si  ita  legere- 
tur  ,  bene  effet ,  quum  fecus  ,  contra.  Probat  idem 
Faber  fuum  illud  excepit^  Semeftr.  L.  III.  C.z^.  nec 
tamenminus  conjicit ,  fi  reccptae  ledioni  (landum  fit, 
To  excufavlt  exponi  polTe  comfrehendit ,  alkgavit ,  ut 
in  /.3.  §.  I.  j^.  de  Sepulchr.  viol,  fed  utrobique  aeque 
perpcram.  Nec  melius  pro  rccepta  ledione  fe  extricavic 
Aeguinarius  Baro  in  Corament.ad  h.  /.  1.5. 3.  piget  id  re- 
ferre,refellerepuderer.  Aperta  eitfenteniia  d.  §.3.  nam 
quiibi  ^Ara//^;;/'«r,  molliori  verbo  arcentur,  removen- 
tur,  fed  abfque  inhonefta  caufa  eorum,  de  quibus  agi- 
tur.  Quomodo  &  Tranquillus  ea  voce  ufus  eil  in  Au- 
guft.  C.  3S'  §S^^/^^^^j  inquit,  ad  excufandi  fe  verecun- 
di/im  compulit  .^  fervavitqueetiamexcufafitibus  infigne 
veftis  ^  ^  Jpe6tandi  in  Orcheftra,  epulandique  publice 
jus.  De  Senatoribus  loquitur,  de  quibus  idem  Dio  fcri- 
bjt  L.  LIV.  Sed  quum  is  id  refcrat  de  Senatu  motis ,  non 
exiftimandus  ell:  Tranquillo  contradicere ,  ut  exiftima- 
tus  eft  Cujacio  ad  Rubr.  'D.  de  Excufat,  alii  enim  ob 
fordes ,  vel  quam  aliam  infamem  caufam ,  vere  movc- 
bantur  Senatu ,  exuti  omni  dignitatc  Senatoria  ;  alii 
quafi  movebantur ,  ^iyq  excufabantur^  ob  folam  vilita- 
tem ,  abfque  inhonefta  caufa ,  falva  dignitate.  Non 
itaque  eft  quicquam ,  cur  Tranquillo  non  accedatur 
aeque ,  quam  Dioni ,  uterque  enim  idem  fcripfit.,  & 
Cujacius  perperam  difTcnfura  arguit.    In  fumma  tencn- 
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dumeft,  Audorcs  cum  nollros,  tum  exteros  res  afpe- 
riores  faepe  tempenue  leniori  phrafi,  cujus  rei  exemplA-' 
dedi  fupra  L.L  C.zi. 

Ita  autem  Praeror  cxcufando  prohibuit  minore^ 
XVII.  annis ,  ut  majores  admiferit ,  quia  ,  inquit  Ul- 
pianus,  moderatam  hanc  aetatem  ratus  eft  ndfrocedendiini- 
in  publicum.  Et  fic  quoque,  ut  fupra  dixi,  moreMa-! 
jorum  obtinuit,  ut,  qui  ejus  aetatis  efTent,  togam  vi- 
rilem  fumercnt ,  eoque  cenferentur  apti ,  qui  civium 
munia  obirent.  Cumque  haec  fit  ?€>;  a;c^5r^'r/j ,  non  pur 
tem  cjus  aeratis  fuilTe ,  quem  Fcftus  defcribit  in  Impro^^ 
Its.  Improlis ,  inquit,  ^y?,  quinondum  eftadfcriptus  ii^ 
Civitate  ;  quique  adeo  nondum  obit  munera  Civium/ 
Confirmant  id  Gloflae  veteres ,  in  quibus  ita  eft :  Im-' 
prolis  ,  rtOrA<£  y^r-^'^  Trc^.iT/^cuiv:^ ;  ita  certe  GIofTas  re- 
praefentat  Scaliger  ad  Feftum  d.  loc.  &  ita  Cujacius  ad 
NovelL  V.  qui  faUi  etiam  eos  notavit,  qui  aliter  Glof- 
fas  exhibuerunt,  ut  aliter  cxhibuilTe  video  Turnebum 
L.  XVIIL  Adverf.  C 16.  qui  ipfe  perperam  interpreta- 
tus  eft  improlem  apud  Fellum,  L.  VII.  Adverf.C.  -lV. 
Actas  illa  XVII.  annorum  ,  fumma  quippe  pubertas ,' 
ad  prolem  modcrata  fuit.  Apta  quoque  fubeundis-Ci- 
vitatis  oncribus  ;  undc  (a6lum  puta  ,  ut,  qui  iis  annis 
ad  Rcmpublicam  adhibeb:intur ,  feu  adhiberi  poterantv 
tunc  demum  vidercntur  xsAirfJsoS-^tf :  ante  eos  annos  im^ 
proles  yfif  unTru  -^TcMrircf^Afoi.    Non  video,  quid  probabi- 

liuS  nOtCm    dc  improlibus   ^^  y.r-co  TroXirt^ji^i^cc:. 

Igitur  &  hac  actatc  Praetor  pollulare  permilit ;  po- 
teft  cnim  his  annis  ea  rerum  Jiu'ifqu2  peritia  acquiri, 
quac  in  hanc  rem  fufHcit  §.  5*.  ////?.  J^luib.  e.x  can/.  ma\ 
num.  non  lic.  /.13.  D.de  Manum.  vind.  &,  nc  dubites, 
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exemplum  hic  addir  Ulpianus:  §jia  ,  inquit ,  aetate^ 
atit  faiilo  majore ,  fertur  Netva  filius  fS  fubltce  de  Jtt- 
re  reffonjitajfe.  Si  vim  verbi  fpedes,  refpQv.Jitare^i- 
dctur  rainus  efle ,  quam  rcfpondere ,  ut  quaeritare  mi- 
nus  eft,  quam  quaerere  ,  au^lore  Donato  ad  Tcrent. 
Andr.  AH:.  I.  Sc.  I.  ied  tnmen  utrumque  verbum ,  cum 
refpondendiy  tum  reffonfitandi^  inteiligendum  cft  dc 
Rcfponjisy  quae  de  Jure  confulentibus  folcnt  impertiri, 
ut  Aeguin.  Baro  in  Comm.  &  Anr.  Faber  in  Ration  ad 
h.  5.  &  pofl  eos  contra  Mornacium  obfervavit  Menagius 
toto  C.  II.  Amoen.  Jur.  Civ.  in  quam  fententiametiam 
aiias  refponfitandi  verbum  ufurpari  certum  eil.  Sienim, 
uthocaddam,  de  pofitionibus  defenfis  &  difputatione 
Juris  haec  intelligas,  ut  intcllexic  Mornacius,  non  re- 
dehocexemplo  ufus  fuiiTet  Ulpianus,  quia  nempe  ex 
difputatione  Scholaftica  non  recle  probaretur  aptiiudo 
forenfis,  quae  in  poftulationibus  una  virtus  cfl.  Lau- 
dantur  &  alii  in  Hiftoria  Romana,  qui  Juvcnes  prae- 
cocis  ingenii  &  operae  fucrunt.  Oratores  aliquot  re- 
cenfuit  Au6lor  T>ial.  de  Oratoribus  C.  34.  in  fin.J^ 
Quintilianus  L.  XII.  Infi.  Orat.  C.  6.  ubi  eleganier, 
quid  de  maturo  aufufequendumvideatur,difputat.  Cot- 
ta  quoque  co  ipfo  die,  quo  virilem  togam  fumpfit ,  C. 
Carbonem  poftulavit,  &  reum  peregit,  ut  Valerius  me- 
morat  L.  V.  C  4.  %.  4.  &  Plinius  {tadolefcentulumQ.g\^^ 
caufam  Julii  Paftoris  ipfe  retulit  L.  I.  Efiff.  18.  Ccl- 
fus  adulefcens  quoque  de  Jure  fcripfit  /.91.  %.  l.ff-  de 
de  V.  O.  Et  de  Atracino  apud  Hieronymum  in  Chron. 
Eufeh.  Ann.  Mund.  5180.  Olymf.  189.  haec  referuntur: 
Atracinus^  qui  feftendecim  itatus  annis  Celium  accu- 
faverat,  clarus  inter  Oratores  habetur,  Ad  extre- 
mum  morborum  taedio  in  balneo  volutante  exanimatus 
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baeredem  reliqutt  Augtijlum.  Verba  exhibui ,  qua 
monerem  ,  pro  volutante,  trajeflis  literis ,  legendum 
videri  voluntate  i.  e.  volens,  morte  voluntaria.  Quem- 
admodum  autem  hic  milites  togati,  fic  nec  fagati  ante 
annum  XVII.  legipoterant  ex  Lege  Gracchana,ut  Plu- 
tarchus  memorat  in  C.Graccho^.  m.  z^.^.  Athenis  au- 
tem  non  antc  annum  XVII.  narrnnte  id  Ulpiano  ad2)^- 
moji.  Olynth.  III.  Sed  exemplorum  faiis  clt,  ut  pro- 
bem,  Jus  Romanum  hac  parte  &  in  moresRomanorum 
tranfiiirc. 
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Rurfus,  mii foJluLjre ^offlnt ,  adL,.  i.  l.  i.  dcl.  ^- 
D.  de  Poilul. 

POrro  videamus ,  qui  poftulare  nequeant ,  ut.ita 
fciamus,  qui  poffint.  In  primo  ordinecum  pu?- 
ro ,  feptendecim  minori ,  Practor  excufavit  6c 
furdum,  qui prorfits  non  audit  d.  l.  i.  §.  3.  A^^quin  Ju- 
ventius  Celfus,  aliique  Juris  noftri  au61orcs,  ncminem 
elTe  dixerunt,  qul ^enitus  nm  e::audiat  .>  fi  qnis  f/^ra 
cerehrum  illius  loquatur  l.  10.  C  Qui  teflam.fac.pojf. 
quod  funt ,  qui  fuavitcr  ridcnt,  detendit  tamen  Aegi- 
dius  Menagius  profunda  philorophia^;/;^^;//>.yf/r.C/x;. 
C.  XXVII.  Quicquid  fit,  hoc  certum  cft,  eum,  qui 
ita  duntaxat  audit,  hic  prorfus  audire  nonvidcri;  nc- 
que  cnim  quifquam  a  Praetore  deiiderct,  ut  Decretum 
pronunciaturus  fupra  cerebellum  Advocati  Stcntorc  cla- 
mofior  fc  oltcndat.     Seaindum  quac  &  rede  ncgat/.  r. 

§.  ult. 
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l  ult.ff.  de  O.^  J.  &  /.  \.  fr.ff.de  V.O,  furdum  pof- 
fe  iHpulari,  non,utait  d.%.  ult.  qui  tardius  exaudlt^fed 
qui  omuiuo  nonexaudity  feu,  quodpeiinde  eit,  quife- 
cundum  ea,  quac  proponuntur,  habendus  eit,  aique  fi 
nihil  quicquam  audiret.  Quomodo  &  Paulum  intelli- 
gcre  oportet  in  /.  7.  §,  i,  2).  de  Vecurion.  fed  perga- 
mus. 

Haec  de  primo  ordine;  aliter  fecundum  excufavit 
Praetor  in  /.  i.  g.  s-ff^h-  T.  fcilicet  pro  aliis  ne  poltu- 
lent.  ///  quo  Edi^o^  inquit,  (hoc  eft,  /V/  qua-^arte 
Edi[ii^  ut  faepe  haec  ita  efferuntur )  excefftt  Traetor 
fexum^cafum.  .  .  .  Sexjimydumfeminasfrobibctj>ro 
aliis  pofulare.  Aliter  nempe  ac  Plato,  qui  in  fua  Re- 
publica  non  tam  mulicres,  quam  vetulas,  ncmpe  adhuc 
magis  garrulas  ac  rixatrices,  ad  caufas  agcndas  admifit 
L.  XI.  de  LL.  /.  m.  1117.  Et  Romae  olim  quoque, 
antc  C.  Afraniam ,  foeminis  fuiflTe  poilulandi  poteflatem, 
Ulpianus  mox  oilendit,  dum  inquit:  Origo  introduEia 
eft  a  Carfania^  improbiffma  femina^  qnae  inverecun- 
de  foflulansy  ^  Magifratum  inquietansycaufam  dcdit 
Ediiio.  ,  In  antiquis  Libris  fere  legitur  Calfhurniay  m 
Pandedis  Fior.  Carfania^  fed  Andreas  Alciatus  L.  II. 
Tarerg.Jnr.  C.  37.  reitituit  C  j^frania,  disjunftis  li- 
teris,  quae  male  coaluerant ,  &  una  infuper  trajcda. 
Vidcbatur  id  apertum  ex  Valerio  L.VIII.  C.  3.  §.  2. 
quiejufdem,  utvidctur,  C.  Afraniac  improbitatem  & 
impudeniiam  defcribit  ;  fed  contradicit  Cujacius  L. 
XXVI.  Obferv.  C.  38.  ^ym^^Carfaniam  quoque  in  Ba- 
iilicis  efle :  at  fruitra  ego  Carfaniam  quacfivi  cum  in 
ipfis  Bafilicis ,  tum  in  Scholiis.  Quod  deinde  ait, 
apud  Juvenalem  Satj/r.II.  verf.6^.  Carfaniae  nomen  effe, 
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mihi  eiiam  non  liquet,  ita  enim  lcgitur  in  omnibus  0^- 
brismeis: 

^amnetur  Ji  vis  etiamCarfinia'.  talem 
Non  fumet  damnata  togam. 

Et  fi  vel  Carfania  lcgeretur  ,  quis  dixerit ,  candcm 
ibi,  quae  hic  elt ,  mulicrem  eflc  ?  &,  fi  fit ,  nomen 
metri  ergo  non  elTe  contr.iftum ;  certe  Valerius  pcffime 
mutareiur ,  quod  lamen  Cujacius  d.  loc.  voluir.  His 
adde  ,  quae  pro  C.  /Ifrania  porro  dixit  Petrus  Faber 
•:[di  l.x.  ff.de R.J.  aliique,  quos,  ut  folet,  prolixo  or- 
dine  laudavit  Hilliger  T>onelL  Enncl.  L.XVlll.  C  3. 
lit.  V.  ipfe  nefcio  quid  commentus  de  varia  setatc  lum 
Carfaniae,  tum  Cajae  Afraniac  ,  commentus ,  inquam, 
nihil  enim  probat. 

Excepit  Praeior  5c  cafum  ,  dum  caecum  rcpellit,  ut 
mox  aii  iJlpiimus ,  fed  repellit ,  qua  poilulat  pro  aliis, 
ut  ante  dixerat  ,  &  deinde  ctiam  addit.  Id  autcm, 
certe  olim,  non  videtur  Jurifdidionis  tralatitiae  fuifle, 
pro  aUis  enim  caecos  poftulafTc  Paullum,  feu  ,  ut 
habet  vulgata  ledio ,  Publium  Senatorem  ^  ^  Ton- 
tium  Liipum-y  Equiiem  Romanum^  mcmorat  Valerius 
l^  ylll.  C.  7.  §.  5".  Non  refutaverim  vulgatam  Vale- 
rii  ledionem  ,  ut  nullo  argumento  rcfutant  alii  ;  quin 
fequor  potius ,  &  dc  ea  conflituo  ex  h.  l.  i.  §.  S-  fic 
enim  infit  Ulpianus :  Refert  etiam  Labeo  y  Publium 
caecum^  Jljpreuatis  Nonii  patrem^,  averja  /ella  a  Bru- 
to  deftitutum ,  cum  vellet  pojlulare.  Hunc  Tublium 
non  aliura  fuifle  putem,  quam  cujus  meminit  Valerius, 
uterque  enim  paris  nominis,  advocalus  uterquc,  uter- 
que  caecus ,  &  ,  ut  videtur  ,  uterque  Senator  ;    nam , 
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cum  de  Publio  dixilTec  Ulpianus,  incontincnti  addit, 
c^tCMmretinere  Senatorimn  ordtnem  ^  quemadmodum 
retinuilTe  Publium  ex  appellatione  Valerii  conllar. 

Ait  Ulpianus ,  Publium  illum  caccum  AJprenatis 
Nonii  fatrem  fuiffe.  Per  Afpreuatem  Kontum^  quamvis 
feretemporaconveniant,noninteiIigo  Lticium  Afprena- 
tem^  cujus  mentio  efl  apud  Senecam  Praefat.  L.  X^ 
Coittrov.  nam  ejus  famam  cum  ipfo  extincfamejfexcfm 
ibi  Seneca,  hic  autem  Afprenas  Nonius  oportet  valde 
fuerit  celebris,  quum  ex  eo  demonftretur  patcr.  Pan- 
cirolus  Var.  Leff.L.  IL  C.  19.  intelligit  L.  Nonium  Af- 
prenatem^  qui  cum  M.  Aquilio  Juliano  fub  Caligula 
Conful  fuit,  quemque,  eundem  elTe  cenfet,  quem  in 
ludicro  Trojae ,  aureo  torque  donatum ,  Auguftus 
T or quati  cog^cioxsxtxi  ferre  palTus  etl,  Suetonius  in  Aiig. 
C.  43.  amicus  fcilicet  ille  AuguRi,  &  a  Caffio  Severo 
yeneiicii  accufatus,  ut  idem  ..Tranquillus  retulit  in 
Aug.  C.  56.  &  de  quo,  vencficii  reo,  Plinius  quoque 
dixit  L.  XXXV.  C.  II.  in  fin.  Atque  hunc  Nonium 
Afprenatem  Pancirolus  eundem  facit  cum  L.  Afprena- 
/<?,  qui  jegatus  fuit  Vari,  cujufque  memoria  ctt  apud 
Vellejurn  Hifi.  Rom.  L.  11.  Sed  quem  Suetonius  mcr 
moravit  d.  C.  43.  fuit  Cajus  Nonius  Afprenas  ^  non  Lu- 
cius,  quofque  ita  perperam  ille  eofdem  e{k  dixit.  Jac. 
Curtius  EiKa,<^£v  L,  III.  C.  40.  per  Tublium  Afprena- 
tem  caecum  intelligit  Declamatorem  apud  Senecam,  & 
per  Afprcnatem  Nonium  eum,  quo  de  Suctonius  d.  loc. 
adeo  illuftrem  fcilicet  Torquati  nomine,  ut  parens  ab 
eo  demonftrari  meruerir.  Et  ita  quoque  RulTudus 
conjicit  in  Not.  ad  h.  §.  f.  Ego  de  rebus ,  adeo  in- 
ccrtis,  nunquam  certi  quid  adfirmavcrim,  potuit  Tu- 
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/»/;«/  ille  caeafsidcmfmi^c  cumTul^/hj^/pre^are,  ou- 
]us  multa  benedida  exllant  apudScnecamin  LibrisCon- 
'troverf  potuit  fuifle  alius ;  tuto  non  cii: ,  qui  dicar. 
Dc  Nonio  Afprenate ,  hujus  filio ,  nihil  ctiam  certi 
liatuo ,  ecquis  enim  ille  fuerit ,  nihil  profefto  quicquam 
eit,  unde  fciri  queat.    Sane  fuiiTe  virum  in  Republica 
celebrem  ,  fatis  inde  conitat ,  quod  ex  eo  demonilretur 
patcr  Publius ,  non  aiia  caufa ,  quam  ob  celebritatcm 
nominis ;  unde  de  M.  Catone  dixit  Cicero  de  Offic, 
L.  III.  C.  66.  Ut  ceteri  fdrentibus.,  Jtc  hic,  qni  lumen 
illud  frogenuit .,  ex  filio  eft  fiominandns,     Ita  Labeo- 
nem  patrem,  ob  Labeoncm  filium ,  tantum  in  Jurispru- 
dentia  nomen,  celebravit  Appianus  Beil.  Civil,  L.  IF. 
f.m.  ^17.  Et  per  filii  eloquentiam,  juilitiam,  autvirtu- 
tem,  fatr^i  quoque  ingentemcircumfundi  famam,  tene- 
hrafque  natalium   clara  Ince  difcnti  ,   laudatis  exem- 
plis ,  egregie  exfequutus  eit  Scneca  de  Benefic.  L.  III, 
Cap.  31. 

Cacterum  ad  h.  §.  5-.  de  caccis ,  qui  munera  obie- 
rint,  &dcjure  refponderint ,  videndus  omnino  eftTul- 
lii  locus  Tufcul.  ^iaeft.  L.  V.  C.  iii.  qui  de  iis,  ut  fo- 
kt,  acute  &  luculenter  dixit. 
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C    A    P    U    T       XI 11. 
j^dL.  19.  D.  de  Ritu  Nupr. 

EX  Marciano  L.  X/^/.  hiflztutiomm^  ita  Floren- 
tiae  exhibetur  l.\^.jf.  de  R.  N.  Caplte  trigefimo 
quinto  Legisjidiae',  quiliberos^  quos  habentin 
■poteftate^  injuria  frohibuerint  ducere  nxores,  velnubere, 
vel  qui  dotem  dare  non  voLunt ,  ex  Confiitutione  ^ivorura 
Severi  ^  Antonini  per  'Proconfules  ^raefidefque  ^ro- 
vinciarum  coguntur  in  matfimonium  collocare ,  &  dotare, 
^rohibere  autemvidetur  ^  ^  qui  conditionem  non  quae- 
rit.  Ait ,  Capite  XXXV.  Haloander  edidit ,  Capite 
LIII.  Apud  Sennetonios  Lugduni  15-49.  editum  eft, 
Capite  LIV.  utrobique  per  incuriam,  ut  credibile  eft, 
fcriptura  aberrante;  fed  curjacobus  Gothofredus  ad  L, 
Jul.  de  Marit.Ordin.p.-L^o.'^ lif).  refcribat,  Capite 
XV.  nulla  au^loritate,  nullo  item  argumento,  plane  non 
adfequor. 

Ait ,  Lcgis  Juliae,  Sciri  nequit ,  cujus.  Cujacius 
Comm.  poft.  ad  l.ii.ff. deTeft.  quae  eft  ex  Tapin.  L.  Il 
de  Adult.  intelligit  L.  Juliam  de  Adulterils^  quod  uc^ 
fateor  nullo  argumento  dici,  ita  verum  eft,  etiam  nul- 
lo  reprehendi  a  Jac.  Gothofredo  d.  p.  329.  cum  plane 
ignoremus,  quid  hac  Lege  Juliay  vel  hoc  CapiteiwZ" 
rit  cautura  ;  nam  alia  etiam  praeter  adulterium,  Lege 
Julia  ,  quae  de  Adulteriis  dicitur,  fuifle  tradata,  Cu- 
jacius  eo  loco  refte  docuir.  Ant.  Auguftinus  Libr.  de 
Legibus  &  SCtis p.  -j^.  micWigk  Legem  Juliam  de  ma- 
ritandisOrdinibusj  nullaaddita  ratione  ;  fedquumani* 
madverteret,  fingi  non  pofTe,  quod  hic  Marcianus  ait 
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de  Divis  Severo  ^  Anronino,  elle  cx  eo  Capiie  Legis 
Juliae,  videiur  aliquaniifper   fubiiflere  :   nam  coinme- 
moraio  Capite  L..  Juliae  ,  rnox  fubjicit  :    ita  etiim  tn- 
fcrif>tum  eft  ^  nihil  pjrro  detiniens.    Juftus  Lipfius  Ex- 
ciirf.2idi  L.  III .  Ann.  Tacit.  exverbis  h.  l,  19.  confinxii: 
&  recitavit   quoque    Capnt  XXXV.  Legis  Juliae  de 
maritandis  Ordinibus^  led  quum  in  eo  recitando  ad  no- 
mina  Severi  &:  Antonini   perveniilet  ,   mox   fubiliiit, 
neque  pertradare  aut  perfcribere  aufus  eft,  quod  fine 
pudore  non  potuit.     Eandcm  tamen  Legem  Juliam  in- 
tellexit  C^J  Jac.  Gothofredus  d.  pagg.    at  quum  &  ipfe 
animadverteret,  obilare  ea,  qnae  lequuntur  \Tih.l.  19. 
commentitia  quadam  rationc  eluiumivit,  dum  inquit, 
hanc  /.  19.  non  eile  quideiii  Caput  Legis^J nliae ,  icd 
quoddam  L.Juliae  (upplementum^  a  L>.  Severo  pollea 
addiium  ;   nec  tamcn  h:;bet ,  unde  quicquam  ejus  rei 
probeiur.     Dicam.us  potius ,  quod   hic  Marcianus  re- 
tulit ,  nec  Lege  Julia  dc  Aduitcriis ,  nec  de  maritan- 
dis  Ordinibus ,   nec   qua    alia ,   fancitum    fuiile ,   aut 
fanciri  per  rationem  temporis  poiuiile  ,  fed  hanc  /.  i^, 
aut  vitiofe  lcgi  in  Pand.  Flor.  aut  certe  vitiofe  a  Tau- 
rellio  cfle  editam  ;  ncque  enim  ,  ut   nunc  cil ,  verba 
coliaerent,  vcl  {cntentiam  conlinent,  quac  videii  pof- 
fit  idonea.     Nam  quis  dicat  recte ,  Cafite  XXXV.  Le- 
gisjuliae,  quiliberosy  &  reliqua?  deeflet  urique  r^- 
vetur  ,  continetur  ,  aut  alia  qua  fimilis  vox.     Puto  au- 
tcm  illa,  Capue  XXXV.  L.  jultae  ^  ad  verba  Marciani 
qui  Iiberos  (&:c.  nihil  quicquam  pcriinere,  non  magis, 
quam  To.  a  quo  fundus petetur^  fircm  nolit  ad  /.  ^S-  ff- 
de  T)amn.  infeli.   niii  vcro  utrobique  ca  quis  velit  ex- 
mngere,  quod  tamen  me  audore  nemofecerit,  Lcgi- 
)us  praeponenda  funt,  uiLibri,  unde  peiitae  fmt,  Ku- 
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bricam  {igniFicenr.  Etinm  aliis  locis  Digcftorum  Com- 
poritores  non  Libros  duntaxat,  fed  &  Capita  &  Titu- 
los,  unde  Leges  deiumptae,  Lcgibus  praefcripferunt : 
quod,  quia  infolentius,  facile  turbavit  Librarios,  com- 
mifta  fic  Rubrica  cum  ipfaLege;  &  fic  muki  diu  vi- 
tiofe  ufi  funt  /.  48.  ff.  dc  V.  S.  X/^eteres  Editores  in  h,  /. 
19.  t^  Capite  XXXV.  L.  Jtiliae  omiferunt ,  ficut  & 
omififle  videas  reliqua  Infcriptionum  verba,  plane  ut 
Graeci  in  ^afilicis,  folo  au^loris  retento  nomine.  Quae 
veterumi  omifTio  indicat  quoque  ,  ea  ex  Infcriptione 
eire.  Quia  autem  in  Codice  Florentino  inveniuntur , 
ut  caetera,  quae  ad  Infcripiiones  pertinent ,  reftitui 
pofllint ,  &  eo  rejici.  Ncc  majus  ejus  fententiae  ar- 
gum.enium  efTe  poterit,  qunm  quod,  ex  fide  forte  ve- 
terum  Librorum ,  in  Infcriptionem  modo  rejeda  fmt  in 
Editione  Haloandri,  Sennetoniorum  1549.  ^  Lugdu- 
nenfi  1593-  &  1600.  Atque  ita  expediia  res  erit ,  nec 
quicquam  opus  tot  hallucinationibus,  quibus  alioquin 
Viros  do6los  haerere  videas.  Marcianus  fcilicet  L.  XVI. 
Inftlt.  interpretatus  eft  Ca^ut  XXXV.  Legis  Jttliae^ 
nefcio  cujus,  ibrte  de  maritandis  Ordinibus,  fed  perin- 
de  efl ;  ea  vero  occafione  Marcianus  retulit  Conftitu- 
tionem  Severi  &  Antonini,  quam  hoc  loco  Pandedlis 
inferuerunt  Compofitores  Juris ,  praefcripto  Marciani 
L.  XVL  Inft.  fed&adjedo  Capite,  Titulo  ,  Rubri- 
ca,  quocunque  velis  appeliare  nomine ,  ubi  eam  me- 
moraverat  Marcianus. 

Ait,  ex  Conftitutlone  Divorum  Severi  ^  Antonini. 
Ipfa  fenientia  Conflitutionis  fatis  indicat ,  tale  quid 
Lege  Julia  non  fuille  cautum,  fed  poftea,  exoleta  jam 
magis  magifque  parentum  poteftate,  introdu(ftum. 
Olim  utique  limpliciter  verum,  liberos  invitis  parenti- 
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bus,in  quorum  poteftate  erant,  nuptias  contrahere  non 
potuiiTe:  ab  eojure  aliquaniisper  deinde  receiruni  eft, 
praetexta  aquitate. 

Ait  ^prohlbere  videtnr,  qui  condltioncm  non  quaerit. 
Parentum  efTe  conditionem  quaerere  ,  filiabus  praeler- 
tim  fuis,  fi  Leges  non  juberent,  fatis  diceret  ip!a  ratio. 
Eleganterex  Ambrofio  id  explicat  C.  13.  Caujf.XXXlI. 
0.  //.  Hodie  qaia  parentes  in  hanc  partem  prolixe 
peccant,  pefTimo  more ,  filiae  pafiim  pefTumdantur. 
Conditionis  verbum  vulgare  eft  de  nupiisy  loca  aliis  no- 
tota  non  adfcribo,  nec  plura  eiiam  addo  in  re  mani- 
fefta.  Id  obfervari  poterit ,  quia  minus  vulgare  efl , 
conditionis  vocem  de  quocunque  coitu  accipi  apud  Ca- 
pitolinum  in  Antonino  C.  ii;.  &  Lampridium  in  Helio- 
gabalo  C.  5".  ^  8. 


C  A  P  U  T    XIV. 

Ufquequaque /ervata  leciio  L.  ii.  pr.  flf.  de  Capr. 
&  pofllim.    reverf  mutata  Jaltem   . 
inter}unLfione. 

DOcui  fupra  L.  I.  C.  lo.  qua  mente  dixerit  Try- 
phoninus  in  /.  ii.  pr.  jf.  deCaptiv.  ^  poRlim. 
reverf.  in  pace  etiam  poiUiminium  his  clle,  de 
e^uibus  nihiliu pa^iis  erat  comprehenfum ,  ^-  fimul  ea  ver- 
ba  vindicavi  ab  variis  Interpretum  injuriis.  Intellexi 
fciUcet  Tryhoninum  de  fpecie ,  quam  ipfe  ,  intcrpre- 
tationis  loco,  mox  addidic,  atque  ita  expofuit :  Verum 
in  pace  qui  pervencriint  ad  alrteros  j  fibellum  fubito  exar- 
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fijfet  ^  eorum/ervi  efficiuntur,  apud  quos  jam  hoftes  fito 
fa£fo  deprehenduntur^quibusjuspoftliminii  eft,  tam  in 
bello  ^  quam  in  pace:  niji  foedere  cautmn  fuerat  ^  ne  ejfet 
his  jus  poftliminii.  De  iententia  ejus  ioci  dixi,  quod 
fatis  eft  ,  {^di  de  fententia  dicere  contentus,  a  verbis 
tunc  abftinui.  Sed  vero ,  quia  Gramm.iiici  ,  &  qui 
Grammatici  non  funt ,  varie  ea  follicitant ,  defen- 
dam  ,  ut  exhibui  ex  Libro  Florentino.  Ita  ,  opi- 
nor ,  nihil  deerit ,  quod  in  illo  Tryphonini  loco  de- 
iideretur. 

Dixit  autem,  qui  pervenerunt  ad  alteros.  Non  pati- 
tur  hanc  locuuonem  Claudius  SArmafius  Obfcrv.  adjus 
Att.  ^  Rom.  C.  XXFI.p.  si^-  ^  C.  XXFIL^.  618. 
&  pro  ea  refcribit,  qui  fervenerunt  ad  exteros.,  repre- 
henfo  Heraldo  ,  qui  haec  e  GIoiTemate  efle  pumvit. 
Reda,  ni  fallor,  reprehenfio,  fed  in  eo  reprehendendas 
&  ipfe,  quod  locutionem  redam  &  Laiinam  mutavir. 
Alternm  fimpliciter  pro  ^z////?/^  fexcenties  dixit  Plautus, 
ac  praeter  Plautum  alii.  Etiam  in  numero  plurium  , 
ut  hicj  frequentatur  ea  vox  Auftoribus  Latinis.  Apud 
Horatium,  L.  //.  Efift,  ult.  fic  eil: 

Termutet  dominos ,  C^  cedat  in  Ai^TEKh  jura. 

plura  exempla  ad  manum  funt ,  fed  ne  otiofe  videar  dili- 
gens  in  re  certa,  haec  mitto. 

Valde  autem.  offendunt,  quae  fequuntur:  apud  qiios 
jamhofttes fuo faclo defrehenduntur.  lllud  fuo  fa^ovitm.o 
efl ,  qui  pollit  concoquere ;  & ,  quod  locifufpedi  fere  in- 
dicium  eil ,  variant  lediones  in  antiquis  Libris.  Qui 
notas  perpetuas  fcripiit  ad  Jus  Civile,  laudavit  Bu- 
daeum,  Haloandrum  &  Hugonem  a  Porta,  atque  fi 
iegerent,  fuo  fa[io^  fed,  qua  eft  imprudentia,  impo- 
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fuit  Leclor: ,  illi  enim  una  omnes  voce  fuo  fato ,  quo- 
modo  &  EJitiones  apud  Rob.  Stephanum,  Senneto- 
nios ,  &  Vintimillii  apud  viduam  Chevallonii  ,  & 
•aliquot  reK:cntiores.  Et  puto  eum  hominem  etiam  Gro- 
tio  impofuiiie,  qui  dejure  B.  &  T.  L.  III.C.  6.  n.  12. 
fcribit  quoque,  ac  fi  Librieilent,  qui  haberent//^^^?. 
Nullum  vidi ,  qui  fic  h^heat :  &  aperte  etiara  rcpu- 
gnarct  fenfus.  AntiquiiTima  autem  Editio  Blaublom- 
mii  apud  Chevallonium,  Pariliis  1523.  habet,  ut  Flo- 
rentiae ,  fio  facfo,  ut  fane  in  plurim.is  inter  hanc  Sz 
Florentinam  probe  convenit.  \'ideo  quoque  notarum 
a  Rull^^rdo  &  aliis ,  effe  ,  qui  legant ,  nj?ud  qms  jam 
hofles  fios  fa&os^  quod  miror  elTe,  qui  libi  poftea  vin- 
dicarunr.  Ex  ea  lcftione  fuam  quoque  interpolavit 
Salmafius  adjus  Att.  C^  Rom.  d.  C.  XXVIl.  /.  610. 
reponit  enim,  apudqnosjam  hofes fuisfa&os  depfehen- 
duntur.  Quin  illud /^/<?  fuo^  quod  in  Libris  antiquis 
adeo  vulgaie  ell,  non  aliter  notavit  Ruifardus ,  atque 
li  ingenio  fuo  deberetur.  Cujacius  L.  IV.  Obfcrv.  C.  9. 
narraturus  fcntentiam  h.  L.fato  quoque  cxhibuit,  quod 
in  primis  &  Grotius  dcfendit  dejure  B.f3T.  </.  L.  III. 
C.  6.  n.  II.  &:  prolixe  fcquuntur  alii,  nec  tamen  eorum 
quemquam  videas  meminiife  veterum  Librorum.  Ideo 
autem,  inquit  Grotius, /^zr^,  quia  nulLo  fuo  mertto  in 
fervitutem  deveniunt ,  fed  eo  tato,quo  Romae  fiebant 
Metelli  Conlules.  Quicquid  cavilletur  Salmailus  d.  Loc. 
fi/tf/^  Florentiae  lcgcreiur,  cgo  non  mutarem  vocem, 
etiam  alias  JCtis  hoc  icniu  ufurpatam  in  /.  11.  §.  i.  ff.de 
Minor.  &.  L.  3 i./r.  ff.  ad  L.  JuL  de aduLt.  praeferremque 
cumejus,  tum  alterius,  unde  habuit,  leclioni.  Nunc 
quum /rf^o  legatur  in  Librorum  optimo,  hanc  fcrip- 
turam  lcquor,  quia  proba  reda  clt.  Accurfius,  eam  quo- 

que 
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que  fecuFus ,  fa^io  addidit  hanc  notam  ,  quia  fcilicet 
iverunt.  Ut  dixerit,  qui  in  pace  ad  alteros  pervene- 
runt,  exorto  bello,  eorum  fervos  effici,  apud  quos  de- 
prehenduntur/^^<?y?^^,  profev^i  nempe  ?A  amicos  pri- 
mum,  mox  holles,  quo  ita  quafi  fponte  fua  in  eorum 
poteftatem  conceflerinc ,  deprehenfi ,  non  capti.  Fa- 
teor ,  ira  expediri  poiTe  difiicuhatem  locutionis ;  nec 
tamen  dil^teor  ,  dilutam  fic  &  liumilem  eile  Trypho- 
nini  oraiionem  ,  ut  quae  praecedentia  non  explicet, 
fed  minus  commode  repetat.  Ego  exiilimo  interpun- 
dione  peccatum  eile,  ita  enim  vulgo  exhibentur  verba: 
apud  quos  jafn  hofles^  fio  fa^o  dep'ehenduntur.  Ita, 
inquam,  locus  interpungitur,  vel  fane  intelligitur,  at- 
que  fi  ita  inierpundus  cilet.  Sic  autem  mahm  :  apud 
qttos ,  jam  hofes  fuo  faffo,  deprehenduntur.  EIoc  eft, 
apud  quos  deprehenduntur  jam  holles ,  non  praevia 
forte  indiftione  belli,  fed  re  i^h,  faBo  fuoy  dum  de- 
tinent  ,  qui  ante  ad  fe  pervenerant  amici.  Si  enim 
fubito  bellum  exarierit ,  de  qua  fpecie  Tryphoninus 
agit ,  &  me  peregiinantem  hoitis  occupet  &  captivum 
habeat ,  jam  rede  &  eleganter  dicetur  hoflis  fuofa6fo. 
Non  igitur  ea  verba  referenda  funt  ad  vocem  defreheji- 
duntur ,  quae  fequitur  ,  fed  ad  hofles ,  quae  praece- 
dit ,  nec  adeo  erit  quicqunm  ,  quod  vel  tantillum 
turbet. 


CA- 
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^e  Fato  Jurisconfultorum. 

IN  omni  difciplina  acerrima  eH:  &  femper  fuit  de  Fa- 
to  difputatio  :  quidni  igitur  &  JCtos  audiamus? 
Sed  quum  illi  h-ic  parte  doceant,  quod  a  PhiFo- 
fophis  didicerunt ,  praemitto  Fati  dtfinitionem  ,  quam 
dedit  Marcus  Tullius  Cicero  L.  I.  de  T>ivinat.  C.  125-. 
Fattifn,  inquit,  idafpello,  qiiod  Graeci  uy,acyA\yyy  id 
efi ,  ordinem  feriemqne  caufarum ,  cum  catifa  caufae  nexa 
rem  ex  fe  gignat :  ea  efl  ex  omni  aeternitate  fluens  ve- 
ritas  fempiterna.  ^tod  cum  ita  fit  ^  nihil  eftfaCium^ 
quodiion  futurum  fnerit^  eodemque  modo  nihtl  eft  fu- 
turum-,  cujns  non  caufas  id  ipftm  efficientesnaturacon- 
tineat.  Sccundum  hanc  definiiionem  furura  per  natu- 
ram  funtccrta  &  immobilia,  probante  id  eventu ;  ex  eo 
cnim  apparet ,  quod  accidit ,  futurum  fuille  ,  hoc  efl, 
neceilario  tieri  debuille,  quia  ftmul  futura,  &  non  futu- 
ra  eile  non  potuerunt,  horum  enim  pugna  natpralis  eft. 
Aique  haec  ell:  Diodori  fententia ,  qusin  prolixe  cnarrat 
idem  Tullius  de  Fato  C.  11.17.  t3  lo.  ncc  diileniit  Stoi- 
cus  Seneca  Epift.  loi.  quamvis  Cujacius  Cojnment.  ad 
l.ioo.ff.  de  V.  O.  Stoicos  omnes  exillimare  dicat,  quod 
futurumell,  noncirenecefTe  evenire,  cum  pofTit  &  non 
eveni:  e.  Quum  autem  Auftores  nollri ,  ut  addit  ibiCu- 
jacius,  cSc  laiius  exfequitur  L.XXVl.  Obferv.C.^o.  ab 
Stoicis  fe're  fuerint  imbuii,  etiam  hac  eos  mente  fuilTe 
fcribit,  ut  exiftimavcrint,  praefentia  quidcm  &  prae- 
teriia  eilc  certa,  fed  non  acquc  futura.  Agnofcit  ta- 
men,  &  agnofccre  debuitPauli,  in  contrarium  euntis, 

fen- 
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fefitentiam  in  /.  2,8.  §.  nlt.  T).  de  yudic.  fed  nihil  porro 
cxtricar.  Digna  vero  eil  haec  Pauli  fentcntia,  quam 
accuratius  explicem  &  cum  reliquis  JCtorum  Familiis 
componam.  Ecce  verba  PauH :  Si  paterfamilias  ntor^ 
tuus  effet ,  reU6io  uno  filio ,  C^  uxore  praegnante ,  non  rec- 
tefilius  a  debitoribusj^artem  dimidiam  creditipeterepo- 
teft,  qnamvis  poftea  unus  filius  natus  fit ,  quiapoterant 
plures  nafciy  cumperrbrum  naturam  certum  fue- 
RiT,  UNUM  NASCT.  Scd  Sabinus  y  Caffius  ^  partem 
qnartam  peti  debuiffe ,  quia  incertum  effet ,  an  tres  Hafce- * 
rentur:  nec  rerum  naturam  intuendam  ^  in  qua  omnia 

CERTA     ESSENT,     CUM    FUTURA    UTIQ^UB    FIERENT, 

fed  noftram  infcientiam  af^ici  debere.  Vides,  non  aliam 
elFe  Philofophiam  PauH  ,  quam  Sabini  &  Cailii ,  qui 
futura  ajunt  elTe  certa/fr  rermn  natura^n,  hoc  eft,  per 
cam  caufarum  feriem,  de  qua  TiiUius  dixit  in  defini- 
tioneFati.  Joannes  Mercerus  ad  Traefat.  Harmenop. 
certum  elTe  putat,  per  rerum  naturam  apud  Paulum 
inteliigendum  eife  T>eum',  nec  ego  inficior  id  verum 
eife  ex  mente  Veterum,  qui  famm,  naturam,  Deum- 
qiie,  &  lioc,  quod  vides,  univerfum  idem  ciTe  credi- 
derunt ,  quemadmodum  id  aHquoties  extuHt  Seneca, 
in  primis  L.  IF.  de  Benefic.  C.  y.  ^  %.  ^  quae  Vete- 
rum  fapientia  in  Spinola  quadam  progenic  noilra 
aetate  repuHulavit.  Sed  vero  nobis  idem  dicere  non 
Ucet. 

ait,  quia  foterant  plures  nafci.  Videtur  id  contradi- 
cere  fequentibus,  qui  enim  poterant  plures  nafci,  cum, 
ut  fubjicit,  per  rerum  naturam  certumfit^  unum  nafci? 
Sed  loquitur  de  eo,  quod  nos  latet ;  j^oterant,^  fcilicet 
quod  ad  noftram  infcientiam^  Ut  mox  ait,  &  inde  natam 
Praetoris  prudentiam,  fic,  inquam  ,  j^Qterant  plures. 

Eee  nafci^ 
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vafct^  cum,  id  efl:,quamvis/f^'  rerum  naturam,  certum 
fuerit,.  nHum  nafci.  l)e  ea  prudeniia  Au6lorum  Juris 
idem  Pculus  eodem  Ltbro  XVII.  ad  l^lautium  elegan- 
ler  dixic  in  /.  Z-ff.Si  parshaered.  pet.  eidemplane  Plii- 
lofophia;  quAmvis  enim  unum  duntaxat  lit  paritura  ma- 
terfamilias,  atquc  adco  id  natura  certum  fit,  tamen  non 
nifi  quariam  paricm  rcde  peti  cenfet,  qaiafieri pote- 
rat  ^  nt  tergemini  nafcereiitur.  Rurfus  quod  ad  igno- 
rantiam  noltram,  quae  inceitum  facit ,  quod  alioquin 
natura  certum  ell:. 

Scilicct  JCii  noitri,  verae  illius  Philofophiae  Sacer- 
dotcs,  fic  verfantur  in  Arte  ,  quam  protitentur ,  po- 
pulari,  ut  ,  de  quacunque  re  fermo  lit,  eam  iransic- 
rant  ad  Jus,  quod  homo  homini  praeftare  debet,  quod- 
quc,  ut  ufuobtineat,  non  aiiier  atilimarc  licet,  quam 
cx  humana  fcientia  vel  ignorantia.  Quamvis  igitur  puta- 
vcrint,  ut  putavit  Sabinus  &  Cailius ,  itemque  Paulus, 
fntura  per  rerum  naturamefle  certa,continuo  tamendo- 
cent,  in  Artc  noflra  nonreriimnaturam  intnendam^fed 
vojiram  injcitimn  afpici  debere.  Audis  ipfos  JCtos  no- 
Itros,  cum  audis  Senecam  d.  Epift.  loi.  Volvitur^  in- 
quit ,  tempus  rata  quidem  lege  ,  fed  per  oSfcurum. 
^tid  autcm  ad  me^  an  naturae  certum  fit ,  quod  fnsbi 
tncertum  eft?  Neque  ab  hac  doctrina  dillidct  ModciU- 
nus  in  /.  loo.jf.  de  V.  O.  licet  ita  videatur  Cujacio  ad 
d.  l.  Sic  Modeliinus  ait:  Conditio  in praetcritum,  non 
tantum  praefens  tempus  rclata  ^ftatim  aut  pcremit  obli- 
gationem^  aut  omnino  non  differt.  Quodait,  obligatio- 
nem,  cW  qua  agit,  7?.7/i/>7  perimi,  aut  non  diiTerri,  i[a 
inielligo,  \\fta!im  de  ca  conduionc  conllare  potcrit, 
alioquin  dilatio  rcquiiicur,  ufque  dum  conftet,  nec  ipfo 
iure,  propier  ignoraniiam  nollrara,  committetur  obli- 

gaiio. 
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'gatio.  Quod  autem  Modeflinus  idem  non  dixerit  de 
fiitura  conditione ,  quod  de  pracfenti  &  praeterita , 
aliam  ei ,  quam  Sabino ,  Cr.flio  ,  &  Paulo  mentem 
fuilTe  Cujacius  fibi  perfuafit ;  fed  ,  ni  fnllor  ,  temere. 
Hi  ipii ,  de  futura  conditione  fententiain  rogati ,  ref- 
pondiiTent  ,  per  naturam  quidem  eam  cile  ccrtam  ,  fed 
quod  ad  nos  incertam,  aique  adeo  obh\^ationem  fuf'- 
pendi,  donec  de  cventu  conflet  ;  hoc  cnim  efl,  quod 
dicunt ,  noft  naturam  rcrum  ,  fed  mjcientiam  noftram 
fifpici  debere.  Obiigatio  in  modum  condiiionis ,  de 
practcrito  autpraefenii  concepta,flatim,ficonflet,com" 
mitiitur,  neque  eam  ad  conditionem  exiftentem  difFer- 
re  neccile  eft,  quum  rcvcra  condiiio  non  fit  /.  10.  §.  i. 
jf.deCondit.  inft.  de  prneierito  praefentique  ccrtum  no- 
lumque  idem  eilc  potcfl,  dc  futuro  non  acque.  Qua- 
propter,  quamvis  res  fuiura  naturnliter  certa  fit  &  im- 
mutabilis ,  attamen  dilatio  rcquiritur ,  ufque  dum  per 
eventum  liqueat  id  ,  quod  tuturum  fuir.  Neque  iis 
obeft,  ut  iile  purabat,  l.  75.  %.A,.jf.  d^  V.  O.  nam  quod 
ibi  ftipulaium  crat ,  ii  naturam  rerum  intuearis ,  cer- 
tum  quijicm,  fed  fi,  quae  omnium  Iiominum  eft,  ignc- 
rantiam  ,  incenum  crat  ;  atque  ita  in  caetcris  ,  quae 
tanquam  contraria  arripuit  Cujncius  ad  d.  l.  100.  &  in 
Comra.  ad  /.  ^d.jf.  de  Injuft.  riift.  irr.faCi.  teft.  Dixe- 
ris  tamen  Paulo  in  d.  1. 18.  §.  ult.  de  Jud.  Ulpianum 
contradicere  in  /.  30.  §.  6.  ff.  de  Aq.  vel  omitt.  haered. 
quo  forte  &  referas  vulgatam  de  utriufque  aemulatione 
&  diifenfione  fabulam,  fed  etiam  hac  parte  inter  utrum- 
que  convenire,  tam  rede  expedivit  Donellus  C^w;^.  ad 
/•  11' jf'  ^^  ^^^'  ^^^^-  ^^'  ^-  ut  verbum  non  amplius  ad- 
dam.  Obfervavi  tamen  alia  loca  Juris  Civilis ,  quae 
nifi  interpreteris  ex  diverfis  Philofophorum  fententiis, 

Eee  2  quas 


4^4  CORNELII  VAN  BYXKKRSHOEK 
quas  illi  olim  de  fato  tradiJerunt ,  &  noftri  Auc^orcs 
ab  his  acceperunt,  plane  frultra  eris.  Ille  ait,  hic  ne- 
gat,  alii  non  liquet:  &  iic  abis  inccrtior,  quam  dudum. 
Sed  invidiaeeit,  &  prolixioris  oper.^c,  quicquid  eft  e- 
jus  argumenti  excutere.  Satis  fit  abfolviiTe  JCtos  no*- 
ftros  a  diHenfionibus,  quae  in  civilem  fapientiam  cadere 
non  poterant. 


C    A    P    U    T     XVI. 

Ad  L.  29.  §.  I.  ^  2,.  D.  adL.  Aquil. 

QUi  fuggrundam  ,  fupra   arcam  fuam  projedam; 
recidit  ,  Lcge  Aquilia  tenctur  ,  qui  aquaedu- 
^  dum ,  pcr  fundura  domumve  fuam  trajedum , 
jure  fuo  utitur ,  neque  adeo  Aquiliae  obligatur.     Hoc 
dicit  Ulpianus  in /.  19.  §.  i.ff.adL.Jqnil.  &  rationem 
differentiae  addit ,  qnod  hic  in  fuo  frotexit ,  ille  in  alie- 
nofecit.     Qui  nempe  aquaeduclum  trajccit,  f^cit  eum 
vicini,  utpote  in  vicini  fundo  domove.     Sed  fuggrun- 
da ,  quamvis  prominens   fupra   vicini    aream  ,  domini 
tamen  manlit ,  quia  projccit  ex  fuo  aedificio  in  acrcm 
alienum,  qucm  projedioneoccupaile,  atqueadeo  luum 
fecilTe  videri  potcrat  §,  i.  Inft.  de  R.D.  Quarc  non  lice- 
bit  mihi  hoc  protecRum  recidcre,  non  magis  quam  vi- 
cini  radices,  quae  ab  arborc  &  radice  matie  dependent 
7.6.  §.  i.ff.  Arbor.furt.  cacf.  fed  agam  tecum,  tibi  ju8 
non  eflc  prote(?tum  habere ,  quia  hipra  aream  meam 
cft     &  arcac  vocabulo  ccntinetur  ctiara  omne  caelum 
fnpra  aream ,  qucmadmodum & fic]uis  lupra  fcpulchrum 

pro- 
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pfotexerit,  Venulejus  .refpondit  in  /.11.  t^-ff-  §j^tod 
vi  aut  clam. 

Diverfam  quaeftionem  Ulpiiinus  orditur  in  §.  2.  d. 
l.i^.  cujus  verba  adfcribo  ,  quia  varie  a  variis  foiFici- 
lantur.  i5  i ,  inquir ,  navis  tnd  impa^a  in  meam  fcapham 
damnum  mihi  dedit ,  qnaejitnm  eft ,  qnae  aBio  mihi  coirh- 
feteret  ?  ^  ait  Trocnlus ,  Ji  inpotejiate  nautarum  fuit , 
ne  id  accideret ,  ^  culpa  eorum  fa[fnmfit ,  Lege  Aqnilid 
cum  nautts  agendum:  qtiiaparvirefert  ^  navemimmit' 
tendo,  aut  fervaculumadnavem  ducendo,  an  tuamanu 
damnum  ddderis,  quia  omnibus  his  modis per  te  damno 
adficior.  Sed fi fune  rnfto,  aut  cnm  a  nullo  rcgeretnr  ^ 
navis  incnrriffet ,  cnm  domino  agendum  non  efje.  Quod 
de  nautis  ait  in  prima  fpecie,  quod  ad  fententiam,  fatis 
e(t  expeditum,  itd.  verba  noncihiil  morantur.  Cum  in- 
quii ,  navim  immittendo  >,  de  ea  immifFiOne  loquitur, 
quae  non  fit  gubernaculo,  diflinguit  enim  ab  eo,  quod 
fequitur,  aut  fcrvacnlum  ad  navem  ducendo.  Solliciti 
funt  etiam-  optimi  quique  Interpretes ,  quemadmodum 
immifrio  navis  fieri  queat  abfque  gubernaculo.  Sed  ina- 
nis  efl  illa/ollicitudo ;  potefl  enim  fieri  variis  modis,  vel 
navim  impellendo  m.anu ,  vel  conto ,  vel  alio  quo  in- 
(Irumento  nautico.  Potefl  etiam  fieri ,  cum  de  ficco 
detruditur  navis ;  finita  enim  navigatione  non  duntaxat 
fcaphae,  verum  &  majores  naves  in  tcrram  olim  extra- 
hebantur,  ncque  tantum  in  Oceano  Poetico,  verum  & 
ufu,  quo  de  efl  Luciani  locus  in  Amorib.p.  m.  178.  & 
alia  ctiam  alibi. 

Ait,  /ervaculnmadnavemducendo:  InPandedisFIo- 
rentinis  divcrfa  hic  ledio  eit ,  ut  Taurellius  annotavit, 
fervaculum  &  ferracuLum.  Pri  ma  vox  mihi  nufpiam  ed 
le<flaj  alioquin  {xfervaculum  ^xo  gubernacttlv  diceremr, 

Eee  3  quod 
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quod  in  piiiPiis  navim  fcrvct,  dicerctur  non  improprie» 
ied  ablque  audloritate  exprelTa  id  vcrburn  non  donem 
Civitate  Romana  ;  praelertim  quod  altcra  vox  ,  fer- 
raculum  ,  rc(51i  iit  &  Lntina.  Cujacius  etinm  hanc  fer- 
vavit  L.  IX.  Obferv.  C.  lo.  &  L.Xl^.  C.  13.  fedratio- 
ncm  non  habuit ,  (\w\ix  Jerracnlum  ibi  contum  intcrpre- 
tarctur.  Baillici  in  epim  rcm  nihil  quicquam  juvant, 
&  Gloflae  veteres  nihil  de  conto:  nam  Graecae,  quae 
Philoxeni  nominc  circumferuntur ,  Trrido.Km  explicant 
gubernaculum^i  clauum  ,  serracullm  ,  &  ,  ut  hoc  ad- 
dam,  Laiinae  quoque, /<?rr/7r//////»  7r'<iVA(:;.  ii^v^  ferra- 
culi  vox  alibi ,  quam  in  Gloilis ,  Icgaiur  ,  mihi  ccm- 
pertum  non  eil.  Sed  praeflat  eam  iervare,  quam  pe- 
jorem  fubftituere ;  nam  {\\Qg^%  ferraculum  ^zXferacu- 
lum,  ut  lcre  eil  in  Libris  \  ulcatis ,  lcges  ,  qucd  non 
iutclliges.  Idcm  ciit,  il  cum  Haloandro  &  \'intimil- 
lio  terriculum  refcribas:  cx  quoalii,  incptius  adhuc, 
ferriculum\  quaii  acu  aut  quo  imjili  navibus  roccretur. 
Quod  autem  Robcrius  Stefharus  &  Hugo  a  Porta  le- 
^TiiiX  gubernaculumy  puiemclTe  e  glolTcmaie,  quoiigni- 
ficetur  imo  veibo,  quod  Accurfius  hic  pluvibus  extu- 
lit  ,  infrumeutuyn  ,  quo  refte  ducitur  vavts.  Suavia 
lunt,  quae  praeter  eas  lcftioncs  de  crr^cndaiione  &  in- 
rerpreiaiior.e  illius  verbi  \'iri  dcdi  fcripfcrc,  ut  cum  a- 
pud  Ant.  Auguilinum  ad  Fefium  in  verbo  Soracum^  non 
decurrunt  acquora  puppes ,  fcd  plauflra  ,  vel  cum  le- 
fiunculum  vel  renunculum  exftruunt.  fcd  de  hoc  locoin- 
iinitae  nugae  funt.  Quod  ait  damnum  dznferraculur/t 
iid  navem  ducendo.,  luiic  dari  conftat,  cum  quis  navim 
fuam  gubernaculo  in  aherius  navim  dirigit  ;  quia  vero 
dc  feapha  dixerat  piius,  in  quam  ahcrius  navis  impege- 
rat  ,  hanc  nunc  vavem  appellari ,  videbatur  duriufcu- 
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lum.  Non  intercedcrem ,  fi,  ut  eo  fcrupulo  carea- 
mus,  una  voce  tranipofua  lcgQiQim y  firracu/um  navem 
adducendo  y\i.  e.  fi  quis  clavum  torque:u,  atque  ita  na- 
vem  fuAm  adducat ,  ^  immittat  in  akerius  fcnpham. 
Serraculum  fcilicet  fimpliciter  pro  ferraculo  ,  fcu  per 
ferraculuniy  wlfortem  obvenirey  pro  forte  ^,  psr  fortem 
apud  U]pi.uiumC(?//.  LL.  MofM  Rom.  I.L  loc.  x.  quod 
non  erat,  ut  mutaret  Pithoeus,  quum  &  alibi  occur- 
rant  locutiones  geminae.  Non  tamen  negem,  fervari 
hic  poffe  le^lionem  Fiorentinam,  &  vt\  /cupham  dici 
navem,  neque  adeo  femper  fcapham  fcapham  vocari, 
vel  commutata,  ut  faepe  tic,  oraiione  pro  fpecie  genus 
fublUtutura  ciTe.  Scio  eiiam  veteres  Libros  elfe  ,  qui 
exhibcnt,  a  nave^  non  ad  navefn,  fed  peflima  ea  ledio 
cfl,  &  abfque  idoneo  fenfu,  quicquld  de  ea  nugetur 
Accurfius  ;    fed  nugatur  de  utraque. 

Sequitur  verf  Sed  fifune.  Dixerat  cum  nau:is  agen- 
dum,  fi  qua  cu1pa  mihi  damnum  dederint,  nunc  dicir, 
quae  fccunda  fpecies  efl:  Sed  fifune  ru^to,  aut  cum  a 
nullo  regeretur,  navts  iucurrijjet  ^cum  domino  agendum 
non  ejfe.  ElTe  quid  in  his  verbis  qujd  aurcs  non  vi> 
tiofas  offjhdat,  vix  cll,  ut  negari  videatur  poOe.  bi 
enim  dominum  nautis  oppoiitum  accipias ,  diceres , 
inde  fequi,  priori  cafu  utique  dominum  tencri ,  nam 
in  oppoiitione,  altero  cafu,  teneri  negat :  vel  dicercs, 
in  praecedenti  caufa  cum  naucis  agi,  quia  in  culpa  funt, 
fed  in  proxima,  qaia  verfatur  culpa  domini,  cum  nau- 
tis  non  agendum,  at  cum  domino  ;  quo  fic  adfirman- 
I  dum  videretur,  quod  nunc  negat  Ulpianus.  Et  hoc  in 
I  primis  urget  Antonius  FaberL.  V.  QonjeEi,  Jur,  Civ, 
t  C.  17.  &  in  Ration.2id  h.  L.  ratus  fublata  negatione 
hgcndum,  cum  domino  agendum  ejfe.  Sed  verum  eft, 
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neutro  cafu  dominum  teneri,  non  priori ,  quia  culpji 
domini  non  arguitur ,  quod  n:ivem  forte  commiferit 
hominibus  minus  idoneis ,  fcd  nautarum,  qui  navim 
regebant,  quique  adeo  foli  tenentur,  quod  foli  dam- 
num  dederint ,  ut  fatis  Ulpianus  cxpofuit  in  prima  par- 
te,  &  mox  repetit  in  §.  4.  h.  l.  29.  Alpheno  etiam  fup- 
petias  ferente  in  /.  52.  $.  2.^  ad  L.  Aquil.  Altero  vero 
cafu  ideo  non  tenebitur  dominus,  quia,  contra  quam 
Faber  putabat,  tunc  quoque  extra  culpam  fuit.  Sed 
priufquam  id  probem,  de  verbis  &  onpofitione  Ulpia- 
ni  videndum  eii:.  Faber  d.  C.  17.  reftam,  fed,  minus 
veramorarionem  cenfet,  fi  legeretur,/^^  ^  fifane  rup- 
tG  ^c.  Quamvis  autem  commode  ita  legi  poliit,per 
ctvct^i^rA&jrii' ,  fETfi^  minus  tamen  adhuc  reClam  dixcris 
orationem,  nam  aliena  nihilominus  videri  poterit  Ui- 
liani  ill:itio,  quia  in  praecedentibus  nihil  adhuc  dixe- 
rat  de  domino.  Cujacius  L.  XXV.  Obferv.  C.  10.  re- 
cepram  leCtionem  tuetur,  ita  tamen,  ut  de  re  ipfa  non 
difputet,  fed  totus  occupetur  in  digcrcndis  &  expli- 
candis  Ulpiani  verbis.  Accipit  hic  fed  pro  vocula  con- 
jungente,  vel,  fi  disjungat,  hoc  fenfu  disjungere:  fu- 
periori  cafu  cum  nautis  agendum,  quia  in  culpa  funt, 
ied  potleriori  cum  ftautis  agendim  non  efTe^  imoncc  cum 
domtno\  implicata  .  ut  vides,  fententia,  ab  aliis  tamea 
deinceps  probata.  Fgo  altius  rem  repeto,  ut,  quem- 
admodum  Accui Tius  ait ,  ad  literam  magis  dcfcendat 
oratio,  &  falva  fic  oppofiiio.  Propofuerat  Ulpianus, 
quae  adio  compctcret ,  fi  navis  tua  impafta  in  meam 
fcapham  damnum  mihi  dederii  ?  &  cx  Proculo  refpon- 
dct,  Aquiliae  compctere,  fi  nautae  damnum  dedcrint, 
lcd  nuUam  competere,  fi  fune  rupto,  aut  cum  a  nullo 
regcretur,  Rav!^>  incurriiret.  Ita  fenfui»  pifce  fanior  eft: 
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eadem  plane  tranfitione  &  oppofitione,  quae  eft  in  h.  l. 
§.4.  nautas  enimdicit  teneri,  ubi  eorum  culpa  eft,  led, 
ubi  vis  major ,  dominum  teneri  negat.  Quod  cum  ibi 
concoquere  potuerit  Ant.  Faber  Ration.  ad  d.  §.  4. 
oportet  hic  fuerit  difficilioris  flotnachi.  Mcminit  au- 
tem  in  fecunda  parte  domini  duntaxat,  quia  nautae  non 
erant  ;  navis  enim  ,  quae  fune  rupto  damnum  dedit, 
a  nuUo  regebatur.  Sed  hoc,  fi  minima  mutatione  lc- 
gas,  Mx  cum  a  nullo  regeretar  ^  fm  autein  praeferas  ^?///' , 
ut  nunc  vulgo  legitur,  nihil  quidem  vetat  adefTe  nau- 
tas,  cum  funis  rumpitur,  fed  ad  eos  non  magis  perti- 
net  illa  -S^e^  /Si^t,  quam  fi  abfuifTent.  Quare  frurtra  cfTct 
de  iis  admonere,  de  domino,  qui  funcm  comparavit, 
vel  navim  fine  nauiis  reliquit ,  magis  erat,  cur  quae- 
reretur. 

Sed  tatnen  refte  Ulpianus  dixit ,  etiam  nullam  tunc 
adverfus  dominum  efle  aftionem  ,  quis  enim  domino 
imputet,  funcm  vitio  operis  rumpi ,  aut  religatam  na- 
vim  appoiita  cuflodia  non  fervari ,  quum  utique  li- 
gando  navim  abunde  fatisfecerit  ?  Quinimo  fi  non 
ligatam  r^liquerit  dominus,  an  teneatur,  dubitari  pote- 
rit,  quia  etiam  ea  fpecie  neque  ipfe,  neque  navis,  fed 
tempeflas  damnum  dedilTe  videri  poterat,  quod  &  in- 
nuere  videbatur  verf  aut  ciim ,  qui  fine  meniione  liga- 
tae  navis  fimpliciter  aftionem  negat.  Plane  ut  extra 
culpam  quoque  eft ,  qui  ruinofum  parietem  habet ,  & 
non  fulcit  /.  7.  §.  1.  l.  %.ff.  de  T>amn.  inf.  quamvis  fe- 
re  fciat  ruiturum  /.  44.  /r.  eod.  Tit.  &  poteft  id  ple- 
rumque  praevidere  caduci  parietis  dominus ,  non  au- 
tem  navis  dominus ,  tempellatem  navim  efTc  impulfu- 
ram.    Neque  his  obefl ,  quod  fupra  dixit ,  nautas  tc- 
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neri,  fi  nnvim  non  temperent ,  illi  enim,  fi  non  tem- 
peranr ,  cum  pofTmr ,  tcnenriir ,  quia  ex  ipforum  fa61o 
navis  damnum  dedir  :  nam,  ut  rede  rcgantnaves,  & 
damnum,  quantum  in  fe  eft,  prohibeant,  nautae  funt, 
&  in  Aquilia  culpa  cil  non  providere  ,  quod  a  diligen- 
te  provideri  poterit  /.  ii.ff.adL.  Aquil.  Similiter  fi 
quis  fua  culpa  caducum  murum  exibuxerir,  ut  vicino 
nocear ,  vidciur  teneri ,  non  autem  fi  per  veiuftatem 
concidar ,  quia  id  non  accidit  domini  fado  ,  fed  fato 
potius,  ficut  fola  tempeftate  mota  navis.  de  eo  fato  ca- 
duci  opcris  plus  dixi  h.  L.  IV.  C.  9.  Ligando  quidem 
reiineri  forte  navis  potuiflet ,  ne  damnum  daret ,  fed 
&  murus,  fulciendo,  ne  ruerct.  Atque  ita  dominus, 
exfuo  fa6lo,  fe  ipfum  obligit,  non  dominum  res  fua, 
ut  inde  obligatio  tS^  a61io  oriatur:  nifi  tamen  Lcx  fir, 
quie  id  jubeat,  ut  cit  Lex  de  paftu  pecorum.  Igitur 
nbfque  truculenra  emendatione  ,  quam  Antorius  Faber 
inftituir ,  benc  fe  habet  d.  l.  20.  %.  r.  air  quidem  PV 
ber  ,  debuifTe  dominum  idoneis  funibus  &  nautis  na- 
vim  inlkuere,  fed  teltc  produdo  nullo  :  negat  dicla  ra- 
tio,  negat  d.  §.  1.  negat  d.  l.  7.  §.  i.  /.  8.  /.  44.  fr.jf.  de 
'Damn.  tnf.  utri  crederc  aequius  melius  eil? 
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C    A    P    U    T      XVII. 
y/^L.  29.  §.  3.  &  4.  D.  ad  L.  Aquil. 

SUperioribus  difficilior  mihi  videtur  Labeonis  fen- 
rcniia ,  quam  Ulpianus  retulit  in  d.  l.  2.9.  §.  5. 
Item^  inquit,  Labeo  fcribit ,  Ji ciim  vi  ventorum 
navis  impilfa  ejfet  in  funes  anchorartm  alterius^  ^ 
iiautae  funes  ^raecidiffent  ,Ji  nullo  ali§  modo^niji  prae- 
cifis  fitnibus  ,  explicare  fe  ^otuit ,  nullam  aBionem 
dandam,  Ita  creditur  Labeo  fcripriiTe,  &  ita  quoque 
Labeonem  exhibent  Balilici  L.  LIIL  T.  IL  C.  19.  §.  z. 
fed  an  ita  fcripferit  valde  dubitem.  Definiret  ea  fcri- 
ptura,  nautas,  vi  ventorum  in  alienos  funes  impdfos, 
fi  aliter  fe  expedire  nequeant,  funes  impune  praecidere. 
Nefcio ,  an  id  facile  explicari  poflit  ex  arte  Juris ;  nul- 
lo  enim  modo  videbanturimpunefunes  praecidere,  fed, 
quamvis  fe  aliter  explicare  non  poffint,  tamen  domi- 
no  funium  teneri ,  non  tantum  de  funibus ,  fuo  fafto 
praecifis,,  verum  &  de  reliquo  damno,  quod  inde  pro- 
venit :  neque  enim  dominus  funium  pati  cogitur  funcs 
fuosincidi,  nifi  conditione  fibi  aequa.  Tu,  ut  navim 
tuam  extrices,  meam  praecifis  funibus  objicies  pericu- 
lo,  &  impune  damnum  dabisr  fane  fi  navis  vi  majore, 
ut  hic  venti  ,  in  alterius  arvum  fucrit  delata  ,  non  recle 
repetes,  niii  de  futuro  damno  caveas  /.  5-.  §.  4.  ff.  ad 
Exhib.  Et  tamen  Labeo  dixiffiet ,  funes  praecidere, 
omnino  extra  culpam  effie  ;  ille  fcilicet  Labeo ,  qui , 
contra  aliorum  fententiam,  in  /.  3.  §.  7.  ff.  de  Incend. 
ruin.  naufr.  negabat ,  ne  quidem  orto  incendio  polTe 
me,  dcfendendi  mei  caufa,  diffipare  &  intercidere  aedi- 
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firium   vicini.  St^d  quamvis  de   domo  vicini  re6le  dif- 
fipaniia  &  inrercidcnda   eadem    fuiirer    Labeonis    fen- 
temi^,  quaealiorum  in  d.  l.  ;.  §.  7.  /.  49.  §.  \.  jf.  ad 
L.  AquiL  l.  7.  5  4-j^  Qitodvi  aut  clam.  non  lamen  fa- 
tis  eum  id  tuereiur  h=  c  Iolo:   nam  li  dicas,  funes  uti- 
quc  periiuros  eiTe,  cum  navis,  nifi  his    praccifis ,   ex- 
plicari  nequiverir  ,  perinde  ur  de  domo  arlura  ,  falle- 
ris ,   cum  eandum  c^utam   putes.    Mcinfiire  po  dt  na- 
vis  implicata  funibus,  utraque  falva^  .  &    ll    pmecidas, 
in  praecidendisfunibuscautioni  locus  erit,  arg.  d.l.  i.  §. 
/^.ff  ad  Exbib   quia  lcilicet  navis  mea  praefeniilhmo 
pe;iculo  exponitur:  &  ita  praecilo  tune  ,  quo  rciigata 
naviserat,  de  nave,  quaeperiit,  in  fadum  agi  conlfat 
h.  l  19.  §.  5-.  quod  fane  cautionem  non  excludit;  tu  ex- 
cufabis  vim  ventorum,  ego,  interpofira  cauiinne  ,   na- 
vim   meam  falvam  cup^o. .   Magno   igi;ur  ea  res   eit, 
praeter  ipfos  iunes ,  in  futurum  periculo,  quod  fecus 
ell  in  domo  intercifa.   Sed  aliam  effe  Labconis  fenten- 
liam  in  h.%    3-  facile  mihi  periuadeo,   &  alia  erit,  fi 
rede  Irgaiur.  Certe  mendofum  clle  ^.  §.  3.  latis  ollen- 
dit  aniiqua  fcriptura  ,  ledio   enim   Tulca     in   primas 
Grammaiicorum  regulas  impingil  ;  ait  de  naiiiis  prae- 
cidentibuN,7^  nullo  alio  modo  exj?licare  fc  voimi.  Ha- 
loander  poll  plurimos  E-iitoies,/^/?*///^.^,  ne  Orbilius 
offendereiur.  Rurlus  idem  poft  alios :  /i.,  cum  vi  ven- 
torumnavis  impul/arjfet  in  funes  anchorarum  aleriuSy 
nautae  funes  praecidtffent\  deleto.  ra)  ^^ .  quod  Floren- 
tiae  ell,  ne   alierum  Jiy  quod  mox  icquiiur,  abundet. 
Eg  >  fielego  &dilpun2o:  Sicum  vi  ventoinmnavis  im* 
fulfa  effet  in  funes  anchoraru?/i  alterius  nautae ,  ^  funes 
pRAECiDisSET,  (^1  quac  le.juuniur.  parvi».,  ut  vides  , 
.muiaiionc,   &  optima   fenteniia.  Nempe  fi  navis  ,    vi 
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ventOFum  in  funes  alterius  nautae  impulfo  fit  ,  eof- 
que,  vi  tcmpellatis  acla,  navigando  praeciderit,  fi  ali- 
ter  haec  impulfa  navis  explicare  fe  non  potuit ,  hoc 
eft,  fi  nautae  eju>  id  prohibere  non  pocuerunt ,  nuUa 
erit  adio;  quia  vis  ventorum,  impulia  nave,  fme  nau- 
larum  culpa  damnum  dedit  /.  19.  §.  4.  h^T.  Non  im- 
probo  ramen  illud /i?^////7'^///-  in  aliis  Editionibus,  quia 
clarius  efl.  A^que  h'iec,  utdixi,  fi  abelt  nautarum  cul- 
pa,  ut  fi  navim  temperare  non  potuerint  ,  quominus 
damnum  daret;  fi  enim  eorum  culpa  argui  queat,  coi>- 
flat  Aquilia  agendum. 

Addit  Ulpianus  ex  Labeone  &Proculo,  idemjuris 
efle  circa  retia  pifcatorum,  in  quae  navis  incidit,  ita  ta- 
mt-n,  ut,  ubi  damni  injuria  agitur ,  retium  ,  non  pif- 
cium,  qui  ideo  capti  non  funt,  fiar  aeflimatio.  Con- 
tra  ajunt  de  Anthia  ex  Plinio  L.  IX.  C.  59;  idque  con- 
venire  Juri  recepto,  tanquam  ex  II.  CapiteLegisAqui- 
liae.  fed  eam  fabulam  explofi  fupra  L.  /. C.  13. 

Succedat  5.  4.  ubi  ex  Alpheno  Ulpianus  ait:  Si  na- 
vis  alteram  contra  fe  venientem  obrutjfet  ^  aut  in  gu~ 
bernatorem ,  aut  in  ducatorem  aEiionem  competere  damni 
injuriae.  'quod  mox  temperat ,  nifi  vis  major  fit ,  quam 
ncc  nauta,  nec  dominus  praelkbit.  Libri  ante  Floren- 
tinum  fere  habent  du^orem,  non  ducatorem,  &  duEfo^- 
rem^  a  ducere  magis  videbatur  probare  analogia  fermonis 
Laiini ;  at  vero  non  difplicet  quoque  ducator  a  ducare\ 
,quod  idem  eil,  quod  vulgo  ducere.  Sic  educare^  indu- 
care^  deglubare  "px^  educere,  inducere  ^  deglubere^  de 
quibus  Salmafius  ad  Tertullianl  Talliump.  i6<>.  ft?  170. 
Sc  compefcare,  alare,  fculpare  .molarey  pellare,  fida- 
re  &  confulare ,  pro  compefcere ,  alere  .fculpere,  molere , 
{ellere  fidere  6cconfulere,  dcquibus  ipfeibidcm/.  20S. 
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&  dlcare  pro  dicere  in  Lucilio  apud  Konitim  in  dicare 
^.  m.1^7.^  apud  eundem  promifcue  lavere  &  Uvare, 
fonerc  &  fonare  ,  fervere  &  fervare.     Apud  Feftum 
quoque /£?^.?r^  "pxo  fodere.,  in  \Qxh.fodare.    Er  curdu- 
bites,  a  dncare  recte  fieri  ditcatorem .,  cum  ab  ^/^r**  fiat 
alatrix  pro  altrix,  ut  obfcrvavit  Salmafius  ^.  /.  208? 
Sed,  ut  magis  cam  in  rem  praefentem,  ipfe  ille  Ter- 
tullianus  adverf/s  Jndaeos  C.XIIL  utitur  ducatoriswO" 
cc,  promifcue  fcilicet  pro  duce.  Locum  non  defcribo, 
quia  non  vacat;  idque  unum  fufficit  ad  tuendam  ledio- 
nem  Florentinam.     T)ucator  autem    hic  ciFe  videtur, 
qui  in  prora  fedens  viam  guberratcri  monftrabat,  nam 
gubernatorem  in  proram  profpiccre  Veterum  vela  vix 
patiebantur.     iiQuoivq  vertunt  bafilici,  qui  idem  eft  cum 
j^roreta  apud  Paulum  in  /.  ii.  §.  2.^  de  Tublican.  & 
in  C.  47.  Cauf.VIl.  ^I.  &  alibi.     Forte&  ille  proreta 
gubernaculum  curabat  in  prora;  Veterum  cnim  naves 
plura  habuilFe  gubernacula  ubique  eil  obvium.     Hinc 
plurium  numero  Homerus  dixit  Hjmio  in  ApolL 

idemque  Tacitus  L.  XIV.  Annal.  C.  5.  &  Ammianus 
Marcellinus  L.XXI.p. ;//.  ^sj.  &  L.  XXV,  f.  sss-  & 
L.  XXVI.  p.  $ys,  Ctque  adeo  mirer  ,  Graevium  ad 
Hefiodi  E^y.  verf  45-.  Juris  Interpretibus  ejus  rei  igno- 
rantiam  exprobrafle  inexplicaiione/.  s.S.%.ff.deIncend, 
rtiin. naufr.Si.  m:\g\s  miror ,  quum  adeamipfam  /.  3.  J.  8, 
id  etiam  illi  notarint,  qui  alioquin  minime  rerum  anti- 
quarum  periii  habentur,  ut  perfpicueFrancifcus  Accur- 
iius.  Ft  quum  Grotius  quoque  in  Flor.f^arf  itaintel- 
lexit  d.  l.  3.  §.8.  ncc  alii,  quod  fciam  ,  aliter,  nefcio, 
cur  iJle  dixerit,  Interprctibus  ibi  aquam  hacrere, 
Ait  ivifin.  h.  J,  4.  Tuto  Aquiliae  fufficcrc,  Quodnon 
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aliudeft,  quamAquiliae  compctere,  elFe  paratam.  Ob- 
fervat  eam  locutionem,  quaii  Pauli  eo  lenfu  propriam, 
Cujacius  ad  Africanum  Tra5f.  VIII.  in  /.  ii.  §.  1,  jf, 
Qommod.  led  vides  &  Ulpianum  ea  ufum  elTe.  ' 


C     A     P    U    T      XVIli. 
Ad  L.  29.  §.  S'  &  ^*   D.  ad  L.  Aquil. 

SI  quis  funem  ,  quo  religata  navis  erat ,  irxidat , 
&  navis  pereat ,  non  direfta  Legis  Aquiliae , 
verum  in  fadum  agctur  /.  29.  %.  5-.  ff.  ad  L.  Aquil. 
Sed  fi  quis  puerum  de  ponte  dcjecerit ,  ifque  perierit, 
direda  tenetur ,  non  fccus  ac  fi  faxo  illiriirec  /.  7.  J.  7. 
/:;.  T.  §.  i6.1njl.ad  L.  Aquil.  qui  enim  puerum  dejecic, 
fuo  fa6to  damnum  dedit,  non  etiam  qui  navim,  inci- 
Ib  fune  ,  refolvit.  Non  ideo  perit  navis ,  quod  refo^ 
luta  aquae  innatet ,  verum  ,  occafione  ejus  fadi  ,  ex 
impulfu  t,empc(tatis :  homo  autem  periit,  quia  praeci- 
pltatuseft,  nam  ejus  non  eft,  uti  navis,  incolumemin 
aquis  degere. 

Sequiiur  §.  6.  ubi  (ic  infit  Ulpianus:  Hac  aHione  ex 
hoc  Legis  capite  de  omnibus  annnaltbus  laejis  ,  quae 
pecudes  non  funt  y  agendum  efl  ^c.  In  MS.  meo  eft, 
/aejls  occiji/que,  &  ita  quoque  in  veteribus  quibufdam 
Libris.  Quodprobo,  quia  fequitur ,  quae pecudes  non 
Junt:  agit  enim  de  tertioCapite  L.  Aquiliae,  quoetiam 
laefio  pecudis  vindicata  fuit ;  &  fimul  occifio  laefioque 
omnium  animalium,  quae  pecudes  non  funr.  Si  legas 
fimpliciter,  ui  eft  Fiorentiae,  ex  eo  Capitc  agi  de  om- 
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fiibtis^  anmalibns  laejis  ^  quae  pecudcs  non  Junt  ^  vide- 
beris  excludere   animalia  occifa  ,  &,  qaod  majus  eft, 
{latuere ,  de  laefa  pecude  non  rcde  agi  ex  tertio  Ca- 
pirc  Aquiliae.     Nunc  ,  MS.  fecurus ,  illud  quae  pecu^ 
des  :i on  fiint  rzkxo  non  ad  tI  laefis^  fed  ad  proximum^f- 
ci^s.  8c  rede  fe   tunc  habet  ea  locutio  quod  ad  fen- 
tentiam  utriufque  Capitis.     Sed  porro  habet   is  locus 
diilicultatem  ,  quae  diinmulari  non  debet.     Cum  ait , 
haca^ione,  eamutique  intelligit,  dc  qua  proxime  dixe- 
rat ;    haec  autcm  erat  in  fa(^um  §.  s-  ^«  fi»-     Atquin 
verum  ell ,  ex  Capite  IIL  Legis  Aquiiiae  de  om.nibus 
animalibus   laefis ,  &  occifis ,  quae  pecudum  numero 
non  funt,  conftitutam  e(^Q  a<ftionem  direftam  /.  27.  §.  5-. 
ff]  ad  L.  Aquil.  ut  de  homine  &  pecude  occifis  dircfta 
quoque  eft  ex  capite  I.   /.  i.  pr.  Eod.     Tanti  fane  eft 
haec   difficultas ,   non  alia  ratione  Gregorius  Haloan- 
der  mihi  videatur  expunxilTe  ra  hac  atiione ,  quamvis 
legantur  in  Libro  Tufco,  &  haud  dubie  etiam  extite- 
rint  in   '^'y^(p<*)   Politiani ,  ejufque  Bolognini.     Vc- 
rum  id  durius  eit  ;  raro  quid  in  antiquis  Codicibus  ma- 
lc  additum  cft,  nifi  forte  fit  ex  gloilemate ,  idque  ip- 
fum  etiam  rarius  eft,  quam  vulgo  folct  perhiberi.     Ma- 
gis  placet ,  minus  rede  hic  oliicio  fuo  fundum ,  qui 
paragraphos    in    Pandedis    difpunxit ,  illaque  verba , 
hac  a^ione,  pcrtincre  ad  proximum  §.  f.  hoc  miodo: 
in  faBum  agendum  hac  aFtione.%-6.  Ex  hoc Legis  cafi" 
te  ^c.     Ulpianus,  ut  apparct ,  totus  erat  in  interprcta- 
lione  III.  Lapiiis  L.  Aquiliae:  de  adione  in  fadum  ex 
eo  Capitc  dixit  in  §.  s-  fi  ^uis  navim  rcfolvcrit ,  caque 
pevierit ,  hac  adtione  cx  Capitc  III.  L.  Aquiliae  in  fa- 
dum  agendum.  Deinde  addit  in  5. 6.  Ex  hoc  Legis  Ca* 
fitj; ,  nempe  ///.  ut  liquet  ex  d.  l,  17.  §.  y.  h.  Ti    Juvtt 
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hanc  conjefturf.m ,  quod,  cum  h.  §.6.  apud  Graecos 
quoque  fit  rehtus  L.  LX.  BanXiKc^v  T.3.  C.  19.  tbem.  6. 
illi  tamen  rd  hac  a^tone  ei  non  praepofuerint ,  fed  iim- 
pliciter,  t^to  ro  ^ce^potA^iov  2J^A*/-ioi6vg< ,  &  reliqua. 

Quae  fequuntur  in  d.  %.  6.  interprete  non  egect,  mo- 
do  meminerimus,  Ulpianum ,  cum  inquit ,  quae  pecu- 
des  non  funt  ^  laxius  elTe  ufum  appcllatione/^f/^^/m, 
nempe  ut  ^  armenta,  quae  proprie  quadrupedes  dicun- 
lur,  pecudum  voce  intelligat :  quadrupedes  fcilicet ,  quae 
collo  dorfove  domantur,  &  ad  primum  Caput  L.  Aqui- 
liae  pertinebant.  Atque  illae  etiam  hic  funt  pecudes : 
quae  ipfa  illius  verbi  amplitudo  cft  &  apud  eundem  Ul- 
pianum  in  repraefentando  Capite  III.  L.  Aquiliae  d.  /. 
zj.  §.  5".  h.  T.  Caetcroquin  Caput  I.  L.  Aquiliae  di- 
ftinAim  haec  recenfuit,  vindicavit  enim  nccem  fervij> 
quadrupedis,  ^  fecudis  l.  i.fr.jf.h,T.  &  proprieibi 
Lex  eft  loquuta.  Hotomanus  &  alii  perperam  emen- 
darunt  d.  l.  z.fr.  fed  hoc  jam  non  agimus;  fufficit  de 
amplitudine  verbi  hoc  loco  monuiirc ,  ne  alioquin  pri- 
ma  fronte  vitiofam  emendationcm  commendaret. 


Gg  g  C  A- 
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C  A  P  U  T   XIX. 

Explicatay  ^  ab  eme^^datione  vindicata  L.  40.  ff.  dc 

Hajred  inllit. 

BRevis  cro  in  prolixa  Lege :  totiens  enim  ea  JCto- 
rum  fcholas  exercuit ,  ut ,  qaid  ^^^'[{q  videarur, 
indicare  luff  cerit.  Si  paterfamilias  Titium, 
quem  ingeimum  elle  credebat,  haeredt^m  fcripferit,  ci- 
que,!]  hacres  non  edec^SsmproniuT»  fubllituerit,  quae- 
fitum  fuit,  fervi  dominus,  an  fublti  utus ,  &  pro  qua 
parte  uter  haeres  elTei?  Julianus  L.  XXX.  T>'igefl,  '\\\d. 
l.  ^o.ff.  de  Haered.  tnft.  ita  hanc  quatilionem  ira61at, 
ut  non  obfcure  (igniticet,  eile  eam  iy.  rciy  dyrl^m.  Totefl 
dic'i^  inquit,  Se7npron'tim  'in  partem  haereditatis  ad- 
m'itti^  &  poH:  long-am  difputationem,  ea  de  re  porro 
habitam,  ita  definit:  Jgitur  in  hoc  cafn  femiffes  fienty 
ita  nt  altcr  fcmis  iuter  enm^  qui  dominus  inftituti  haC' 
redis  fnerit: ,  t£  fubflitntumy  aequis port'ion'ibus  d'iv't' 
datnr.  Ne  in  his  verbis  fibi  contradicat  Julianus,  pla- 
cuit  tingerc,Sempronium  fubilitutumeundem  &  cohae- 
redcm  fuilTe  Titii  inllituti ,  atque  ita  quidem  femilfes 
fieri,  fed  Sempronium,  qua  cohaeredem,  alterum  prae- 
cipere,  alterumverocum  Titiidomino  dividere.  Quam 
in  rem  etiam  obfervari  poterat,  cundem  Julianum,  eo- 
dem  L.XXX.T>igefiorum^\yixt%\.\2.^^^t  ipecicsdefub- 
llituto,  eodemque  cohaerede,  ut  in/.  10.  ^.ult.cx.  /.17. 
ff.  de  Vulg.  ^pupill.  fuhfl.  quin  &  de  fervo  cohaerede 
/.  38.  §.  ult.  &  L  i^.  ff.  h.T.  quae  uiraque  Lex  proxi- 
mcantecedit  h.  l.  40.  Diccres,  &  h,  /.  40.  fuijie  par- 
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tera  ejus  argumenti,  quod  de  cohaeredibus  &  fubflitu- 
tis  Ulpianus  retulit  ex  L,  XXX,  Tiigefl.  Juliani  in  1. 1^". 
/r.  ^  S.  I.  &  niox  ipfe  ]ulianus,  eodem  Libro  ,  in  /. 
\6.jf.  b.  T.  praefertim  cum  eadem  quoque  ibi  fmt  no- 
mina  Titii  &  Sem^ronti^  ut  in  h.  l.  40.  cum  alioquin 
Titii  nomen  vulgo  fervis  non  conveniat.  Sed  quic- 
quid  pro  ea  fententia  probabiliter  dici  poflit,  vincunt 
tamen  rationes ,  quas  contra  eam  attulit  Jacobus  Go- 
l\i0^vtdi\isAnimadv.Jur.  Civ.  C.  XV,  rede  cnim  expo- 
fuit,  neque  ego  repeto,  in  hac  fpecie  dodrantem  non 
ceffiffe  iubftituto  Sempronio ,  nec  quadrantem  domi- 
no  fcrvi.  Re<fle  ctiam  ipfe  ille  Gothofredus ,  eodem 
Opere,  C.XVI.  profligavit  contrariam  eorum  fenten- 
tiam,  qui  fervi  domino^tribuunt  dodrantem,  fubflituto 
non  niii  quadrantem.  Dumque  ita  altera  &  altera  pars 
peccat,  collatis  Juris  rationibus ,  rede  expedivit  Gotho- 
fredus,  omnino  fic  habendum  t^Q^  ut  Sempronius  & 
Titii  dominus  concurrant  aequis  partibus,  quifqueinfc- 
mifTem ,  nec  de  eo ,  praeter  rationes  Juris  &  Theophili 
au6loritatem ,  dubitare  nos  patiiur  §.  ult.  Inft.  de  Vulg. 
ftibft.  ipfa  Juliani  difputatio  in  h.  l.  40.  &  excmplum, 
quod  d6  Tiberio  Caefare  ex  Pomponio  additur  in  pro- 
xima  /.41  EodTit. 

Sed  quid  tunc  fiet  verbis  Juliani  ?  perventum  fcilicet 
eft  ad  emendationes ,  quas  varias  recenfet  &  notat  Ja- 
cobus  Gothofredus  d.  C.  XVI.  Cujacii  as  pro  alterfe- 
mis,  quod  olim  plerifque  placuit ,  ut  au6tor  eiljanus 
a  Cofta  ad  d.  §.  u/t.  de  Vulg.  fubft.  nunc  plerifque  dif- 
plicet :  &  merito.  Compendia  fcribendi ,  quafi  Ve- 
teribus  ufitata ,  proprio  Marte  comminifci,  &  ejus  rei 
ignorantiam  Triboniano  objicere,  exemplo  grave  ell, 
Georgius  Conradus  Crufius  T^iatrib,  ad  h,  1.  40.  ita 
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emendat:  tta  ut  alter  (fit)  Sem.  as  inter  eum^  qnido^ 
tninus  injlituti  haeredis  fuerit  y  t3  fubftitutum  aequis 
tortionibus  dividatur ;  id  elt ,  ut  alter  femis  Sempro- 
nii  lit,  as  vero  inter  utrumquedividatur.     Sed,  perme 
licet,  Crufius  ea  emendatione,  quin  vel  toto  eo  Libello 
fcribendo  abftinuifret.    Emendatio  certe  elt  peiTima, 
&  quam  vel  indicare,  fatis  refutare  eft.     Viglius  Zui- 
chem.  ad  d.  §.  ult.  hift.de  Vulg.fubft.  fine  cmendatione 
rem  tranfcgit,  ita  quoque,  ut  partes  aequas  tribuatfub- 
ftituto  &  domino  fervi.     Quod  ut  pcr  verba  Juliani  ob- 
tineat,  rc /^//'^r  accipit  pro  r^^uterque^  mm  alter  y  in- 
quit,  de  duobusfae^e  dicitur.,^ddu6io  quodam  Tcrcn- 
tii  loco.     Atque  ita  Viglius  fcripturam  Juliani  fcrvavit., 
meliori,  opinor,  exemplo,  quam  fucceiiu.  Ipfe  Viglius 
interpreiaiioni  fuae  opportunc  furerdixit :  quod  colorem 
quidem  aliqnem  habct ,  fed  refcllifofe  non  ncgo.     Ut- 
que  adeo  mirer,  Jacobum  Gothofredum  d.  C.XVI.  ea- 
dem  veiligia  premcre;  nihilo  fcilicet  ipfefclicior.  Alte- 
rum  dici  de  duobus .,  cxempla,  quae  adfert,  non  pro- 
bant ;  alter ,  vulgari  fignificatione ,  efl  fecundus ,  ut  apud 
Tereittium  eo  loco,  quem  Viglius  recitavit  ^x^Andria. 
Apud  Livium  altero  ^  vigepmoanno^xo  fecundo  ^vi- 
(refimo.     Apud  V^irgilium:  a/tcr  ah  undecimojajntum 
me  ce'ferat  annus,  pro  tertio  decimo.     Nonigitur  dici- 
tur  de  utroque,  vel  duobus  fimul,  fed  de  duorum  altc- 
ro    five  primo ,  fivc  fecundo.     Quomodo  fi  hic  intelli- 
sas  Juhanum,  utique  perperam  loquutus  eiit ;   dicerec 
enim,  duos  femifles  tieri,quorum  ^/r<fr  (primus,,fecun- 
dus    nihil  refcrc )  inter  fubltitutum  &  inltituii  dominum 
dividetur  ,  dc  altero  nutem  plane  tacebit.     Ubi  nihil 
quicquam  pracccfTit ,  alter  nunquam,  quod  fcio,  efl 
uterque^  quin  nzcfecundus  quidem.  Nlhil  ad  rcm  per- 

linct 


OBSERVAT.  JUR.  ROM.  L.  IV.  C.  XIX.    411 

tinet  locus  Manilii ,  quem  huc  quoque  advocant ,  ncc 
Scaligeri  ineum  Commentarius^  nQcYQ^M^ivi  Alter^lex: 
nam  qui  vidcrit,  alicna  eiTe  fciet. 

Quum  &  ego  dc  emendatione  h.  l.  40.  cogitarem, 
fuccurrebat ,  uter  apud  Antiquos  aliquando  ufitatum 
pro  nterque  ,  ut  &  Gerardus  Vollius  probavit  ad  Ta- 
terculum  L.  II.  C.  34.  quo  fenfu  dubitabam ,  an  non 
pro  alter  olim  fcriptum  fuifTet  uter,  pro  nterque^  ict- 
que ,  quia  inlbkntius,  fuifiet  mutatum  in  alter^  facili 
motu.  Sed  vcroexplicanda,  non  emendanda  cft  h.  l.  40. 
Quod  ut  re6te  fiat,  tenendum  ell,  quod  aliquotiens  bts 
Obfervattontbus  monui,  &  efl  veriflimum,  Audores 
cum  noftros ,  tum  exteros  faepe  minus  accurate  animi 
fui  fententiam  explicare ,  ita  ut  verba ,  quae  eflferunt, 
obfcariora  fmt ,  at  fenfus  verborum  niiiilominus  aper- 
tus  &  liquidus.  PofTem  ex  ipfo  Juliano  plures ,  quae 
id  probent ,  loquutiones  adferre  ,  nifi  Cujacius  maxi- 
mam  partem  occupafi[ct.  Puto  autem  Julianum  hic 
dixifiTe,  alterumfemiffemdividi,  quia  alter  fubftituto, 
alter  infiituti  domino  datur,  contrado  quodam  locu- 
tionis  gejiere.  Haud  fecus  ac  fi  diceres,  re  communi 
inter  tres  focios  dividenda,  inter  omnes  tertiam  partem 
dividi,  clarius,  omnibusy  fedfignificatione  eadem.  Ca- 
tullus  Epthal.  Juliae  t£  Manliij  J>ro£efnemy  de  vir- 
ginitate  puellae  ita  dixit : 

Tertiapars  fatriseft,  fars  eft  data  tertia  matriy 
Tertia  fola  tua  eft.         — -       —         

quod  perinde  eft,  atque  fi  dixifi^et ,  tertia  fars  data 
eftpatri^  matri^  ^  tibi,  vel  inter  eos,  fingulis  aequa 
parte ,  divifa  eft  tertia  fars.  Simillimum  minus  exaaae 
orationis  exemplum  eft  apud  Strabonem  L.  XI.  C.i^i^* 
"  Ggg  3  ubi 
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ubi  auftorc  Pofidonio  narrat :  tuv  uu^Svstwv  a-wi^i/o?  tivaji 

hi-fla.   Tc  yAv  rvyyivuv,  rc  (5e  (rc(^uv  v^  fxa.yu:yy   «|  ^f  «^(^cIf, 

T^ff  (^Afriheit;  x«5-iV»jcriy.  Quod  cft :  duplex  l^arthorum  ejfe 
Coficilium  y  alterum  cognatorum  ,  alterum  Japienttm 
^  magorum:  ex  utroque  deligi  Reges.  Dicit  cx  utro» 
que,  minusaccurate,  pro  altero,  cx  folo  enim  Arfaci- 
darum  corpore  apud  Parthos  Reges  ficbant.  Adeo  ca 
locutioapudStrabonem  offendit  TheodorumRykiumad 
Taciii  Annal.  L.  11  C  i.  ut  pro  \^  uvdfj.^pch  lcgendum 
conjecerit  «'^'  Zv  tlfA,(poiv,  Sed  ferenda,  non  mutanda  cft 
lcdio;  uterque  dixit  ^ro alteroy  &Julianus  \i\calter^xo 
ntroque.  PolTet  forte  &aliter  tentari  Strabo,  ni(i  fuffi- 
ceret ,  qu.im  dedi ,  obfervatio  ,  atque  ita  haec  omnem 
emcndationem  cxcluderer. 


C    A    P     U    T      XX. 

^iemadmodum  inter^retandum  fit   hosticolo  in 

L.  un.  ff.  de  Bonor.  poffeff.  ex  teftam.  m;).  ^ 

ratio  variantis  fcripturac  in  L.  6i. 

§.  8.  ff.  de  Furt. 

ULpianus  in  ea  /.  un.  fic  loquitur  Florentiae:  Nou 
dubium  ej}y  quin  debeant  ratae  voluntates  ejfe 
eorumy  qui  in  hosticoi.o  fujrema  judicia  /ua 
quoquo  modo  orainajfent ,  ibidemque  diem  fuum  obiif- 
Jent  ^c.  &  mox  inmediaLege:  fi  tn  hosticolo  de^re-' 
hendantur.  Quum  quid  fit  hojlicolum  Editores  nefci- 
rent,  pleriquc  lubftituerunt  in  hoftili  locoy  ut  fcrc  efl 
in  Libris  Vulgatis,  vel  fimplicitcr  in  hojfico^  ut  Grc- 
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goriiis  HAloander;  gnarus  (cilicet,  /joflicum  (implichc^ 
dici  pro  loc&  holfili  ,  five  eriam  barbarico :  quomodo 
idem  Ulpianus  eo^em  Ltbro  XLV.  ad  EdiEiitm.^xm^ 
pliciter  hofticum  dixit  in  /.  ult.jf.  de  Teftam  mil.  e^  iena 
plane,  qua  hic,  locurione,7?  in  hostico  dep^ehen^ 
Hantur.  Eoque  verbo  in  eam  fcntentiam  uli  quoque 
funt  Liviu^,  Plinius,  Ammianus  Marcellinus ,  variis 
Jocis.  Ut  non  iit,  quod  miremur,  eriam  alios  Ediio- 
res  Haloandrum  efle  fequuros ,  &  probafTe  id  Cuja- 
cium.  Qui  vero  anno  15-7^.  pro  Latinirate  veterum 
JCtorum  contra  Vallam  fcripfr  Tag.  57.  E.  exirtimar, 
hojiicolum^ixo^prv^m  Ulpiani  didionem  efTe ,  pro  ho/lili 
loco\  ut  funt  locutiones  ejufmodi  fmgulares  in  Pandec- 
tis :  alibi  enim  id  verbum  non  occurrere.  Sed  ea  ra- 
tione  non  utimur ,  ubi  alia  fuppetir.  Facile  autem  ad- 
fentio  Ludovico  Ruilardo  ,  qui  Not.  margin.  ad  h  l, 
un.  hofticoCOy  quod  in  PandeAis  FJorentinis  eft,  inter- 
pretandum  ceniuit  hoftico  loco ;  cv  -TroXi^.^ijuhoi  tctti^  ,  ut  ad 
verbum  exprimunt  Bafilici  L.  XXXF.  T.  XXI.  in  h.  l. 
un.  Vellem  dixilTet  RulTardus,  qua  ratione  pro  hofti- 
colo  leger\dum  cenfuerit ,  hoftico  loco  ,fed  non  dixit,  for- 
te  ratusvitium  fcripiurae  efle;  at  veroElbertusLeoninus 
L.l.  Emend.  C.  15.  n.  13.  ex  regula  gemiMationis  id  ex- 
plicat ,  fufpicatus  fcriptum  fuifle  hoftiCOlo  pro  hoftico 
locoy  duplicata  fyllaba  co'.  quodque  ipfc  dubitabundus 
profert ,  alii ,  ut  certiffimum  quid,  arripucrunt.  Fa- 
teor  equidem  utiliirimam  efle  in  re  Critica  geminandi 
artem  ,  fed  nae  valde  ea  videas  abuti ,  qui  Critici 
cluenr.  Vulgaris  cil  geminationis  ratio ,  ut  litera , 
fyllaba,  vox,  femd  fcripta,  fiveeodem,  ut  in  Arche- 
typo  Florentino ,  fi  majori  charadere ,  bis  legatur 
eo  ioco,  quo  ponitur,   &  geminanda  fcribitur.  Atque 

ejus 
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ejus  gemmntionis  fexcenta  funt  exempla  ;  non  ?ero , 
•opinor,  illius,  qua  lirera  vel  IVlIaba  alicujus  vocis  pri- 
ma  vcl  fecunda  retrahitur  in  quintam  forte,  &  tcx- 
tam,  iive  ab  his  rurfus  attollitur  in  primam  vel  fecun- 
dam.  Similis  eilo  obfcrvatio  de  geminarionibus  retro- 
gradis,  in  quibus ,  non  fecus  atque  in  ejurmodi  com- 
■migraiionibus  longinquis,  ceflat  ratio  Legis  Criticac. 
Igitur,  niii  quis  harum  gemiQaiionum  exempla  adferat 
ex  Antiquis,  fruftra  mihi  erit  in  eo  molimine  ;  &  quid- 
ni  fruftra  fit,  cum  ita  ex  quavis  voce  quamvis  aliam 
liceret  efficere,  &  Legibus  intrudere,  inligni  Jurifpru- 
dentiae  periculo  ?  Nolim  ita  fapere ,  fed  ,  ut  dbci , 
literam,  fyllabam,  voccm  geminarc  eo  loco,quo,  fcri- 
-bitur,  Qon  alio  transferre,  &  ibi  repeterc.  Sccundum 
haec,  (i  bis  legas  co  in  boftlCOlo  crit,  hojiicocolo,  quod 
monilri  limile  eil ;  qui  polt  lo  repetunt  co  ex  fyllaba  pe- 
nuhima,vidcs  eam  fyllabam,ubi  aliainterccdit,retrahe- 
rc,  quod  nos  putamus  non  licere,  &  fme  cxemplo  cfTe. 

Mihi  ita  videtur ;  &  fervandum  elTe  hofticolo^  &  alia 
via  inde  efficiendum  hoftico  loco.  Quare  exiflimo  coa- 
luide  duas  voces,  quac  dillingucnaae  erant,,  lcgique 
adeo  oportere:  hoftico  lo%  quod  idem  eft  ac  hoftico  loco. 
Intcr  alia  fcribendi  compendia,  quae  Vetercs  notis  & 
iiglis  exprimebant ,  etiam  illud  obtinuit ,  ut  locum 
fcripturi  uterentur  fimplici  L.  vel  LO.  vel  LOC.  ut  de 
limplici  L.  obfcrvavit  Magno  m  Not.Juris^  d<,  de  re- 
liquis  Sertorius  Urfatus  Commentario  de  Notis  Romano- 
rum.  De  LO.  hic  nobis  duntaxat  fermo  ert ,  &  apud 
Urfatum  iis  auftoritatibus,  quas  ipfe  laudat ,  LO  ell 
locHs.  LO.  SN  Locus  fan&us.  Lo.  S.  N  SU.  P.  A, 
Loco  Jacelli  nemo  ftatuam  ponere  audeat.  Et  fic  quoque 
intelligo  fragracntum  Lcgis  agrarLac ,  quod  Liphus  ex- 

tulit 
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tulit  L.  I.  EleEi,  C  15'.  Fragmentum  fic  habet:  §uae 
colonla  lege  deduBa ,  quodvejtire  municifium  ^praefe^U' 
ra  ^forum ,  ^  conciliabuium  couflitutum  erit ,  qui  ager  in- 
ter  adfines  eorum  eritj  quitermini  in  eo  agroflatuti  erunt^ 
quo  in  lo.  terminus  nonjiabit,  in  eo  loco  his ,  cujus  ss. 
ager  erit ,  terminum  rejiituendum  curato.  Vides  aperte 
lo  pro  loco^  ex  ufu;  neque  adeo  opus,  ut  id  verbum 
ibi  integre  fcribatur,  ut  jubet  Lipfius.  Similiter,  ni 
fallor,  ex  ufu  hofiico  lo.  pro  hofiico  loco.  Sine  exemplis 
&  probata  confeutudine  fi  ejusmodi  notas  &  compen- 
dia  fingerem,  fruftra  effem. 

Ex  his  licct  intelligerc  rationem  variantis  fcripturae 
in  /.  61.  §.  8.^  ^<f  Furt,  Fru6ius ^  inquit  Africanus , 
quamdiu  folo  cohaereant^  fundi  ejfe.  In  aliis :  quamdiu 
fuo  loco  cshaereant,  Cujacius  TraEi.  VIII.  ad  Africanum 
in  d.  l.  61.  §.  8.  de  hac  varia  lecftione  ita  infit :  ISLihil 
quidem  refert,  legasyfru£fus  quamdiu  suo  loco  cohae- 
reant ,  fundi  ejfe,  an,  quamdiu  solo  cohacreant.  Sed  in 
authentico  certe  T.Flor.  eji,  suo  loco,  ^  in  BafiL 
T«  \li(^  TGTTc^y  ^  debemus  ejfe  religinji  etiam  in  re  parvi 
momenti.j,  ut  vel ajfuefcamus  ejfe  Jemper  hujusmodi.  De 
religione  redle  monet,  fed  an  hanc  fuo  femper  exem- 
plo  probaverit ,  nunc  non  difputo.  Quod  autem  ajat, 
in  Pandedis  Flor.  elfe  fuo  loco  ,  ejus  fide  efTe  velim , 
Taurellius  certe  folo  cdidit ,  nec  quicquam  ejus  rei 
admonuit.  In  aliis  Libris  variare  fcripturam  certum 
eft,  &  quum  Bafilici  quoque  exhibeant  r^  ihx>  riTra, 
poiTes  dicere,  iifdem  litcris  olim  expiefTum  fuifTey^/^, 
6cfuo  loco^  hac  forma  SO,  LO.  quo/^  fignificetya^? , 
&  lo  loco.  Antiquos  dixiffe  fos  pro  Juos ,  &  inde  y3 
pro  fuo  Feftus  au6lor  in  Sos.  De  lo  pro  loco  fupra  dixi- 
mus.  Addo  de  utroque  verbo  infignem  locum  ex  codem 

Hhh  Feflo 


4i6        CORNELII  VAN  BYNKERSHOEK 

FeilomSolicJfare;  Solicitare,  irqiiit,  quidam  diHmn 
^utant ,  nt  citare  ex  solo  ,  quod  cft  ex  suo  loco.  For- 
te  dillin(fiim  legendum  ,  fo.  lo.  ut  idem  fit ,  quod  ait, 
cumfuo  loco.  Sin  autem  in  ^.  /.  6i.  §.  8.  illudyo  exiili- 
mes  cafcum  nimis,  quam  ut  Africano  convenint,  .noa 
intercedo,  quominus  Librarius  fcripferit  y5^<? /i?.  &.inde 
natum  fit  Juo  loco^  vel  etiam  folo.  Aut  haec,  aut  nul- 
la  ibi  cil  varianiis  fcripturae  ratio:  quae  tamen  utraque. 
bona  efl. 


C  A  P  U  T    XXI. 

ConjeHuTA  critica  adL.  8.  ff.  de  Lege  Cornel. 

de  falf. 

QUicunquc,  ait  ibiUlpianus,  mmmos  aureos par- 
tim  raferit,  partim  tinxertt,  lel  finxerit\  fi 
^  quidem  libcri  funt ,  ad  beftias  dari ,  fi  fervi , 
fummo  fuppitcio  ajfci  debent.  Quid  fit  radere  num- 
mos ,  ncmo  nefcir ,  &  pertinet  ad  nummorum  fuperfi- 
ciem;  fcd  quidfit  r/\^r;t'nummos,  dzfiugere^  non  ae- 
que  expeditum  efl.  lingcre  ell  iiJ.^sL-Tf.i^v .,  &  vel  impo- 
fitione,  vel  afperlionc  madeficere  :  quod  nummis,  uti- 
que  aureis,  de  quibushic  fermo  eft,  non  convenit.  Ar- 
genteus  forte  poterit  tingi,  forte&  aereus  colore  aureo, 
fedaureus  quorfum  tingeretur.,  recle  videtur  quaefivif- 
fc  Franc.  Hotomanus  L.V.Obferv.  C.  i6.  Non  licet  di- 
ccre,  apud  Paulum  L.  V.  Sent.  T,  if.  §.  i.  etiam  au- 
reos  nummos  adulterari  ,  lavari ,  conflari ,  radi ,  cor- 
uimpi ,  vitiari,  id  enim  largior ,  fed  non  video  tingi. 
Nequc  ctiam  de  aere  ,  vel  nr^ento  ,  quod  inaurarum 
^  ^  eflet. 


OBSERVAT.  jUR.  ROM.  L.IV.  C.XXI.    417 

efTet ,  Ulpianum  quirqu-im  tuto  iotelligat ,  nam  nemo 
hac  fententia  Latine  dixerit,  nummos  aureos  tingere. 
Igitur  Hotomanus  d.  loc.  apud  Ulpianum  pro  tinxerit 
reponit  ftrtnxerit ,  &  illud  ,  vel  finxerit ,  cenfet  elTe 
ex  Gloifa  nlicujus  femidocli.  Sed  bene  habet  finxerit^ 
abfque  fifto  GlolTemate.  Fingere  hic  eft  Ulpiano,  quod 
Paulo  formare  in  /.  19. /r.  if.  h.  T.  Bafiiicis  ^j^ci^Vr^i', 
&  quamcunque  percuilionem  falfae  monetae  fignificat. 
non  addo  auftoritates  in  re  liquida.  Quum  autem  il- 
lud  tinxerit  defcndi  videatur  non  pofTe,  videamus,  an 
fequendum  fit  Hotomani7?^/«Ar<fr/V.  Modefta  fatis  cri- 
fis  efl,  modo  eam  patiatur  verbi  proprieta-s.  Stringere 
7wmmtm,  inquit,  eHcircumciderey  addufto  Nonio  in 
ftringere ,  &  aiiis  quibufdam  locis ,  quos  dudum  nota- 
runt  vulgares  Magiftri.  Aufim  vcro  fpondere,  nullum 
ex  his  iocum  cfTe,  v^\  firingere  idem  eft,  quod  cir- 
cumcidere ,  nec  id  dicic  ipfe  Nonius :  pro  radere  ibi 
padim  occurrit ,  ut  conflabit,  qui  Au^lores  excutier> 
quos  mihi  defcribere  grave  elTet.  Sed  jam  radendiYo- 
cem  adhibuerat  Ulpianus  in  h.  /.8.  ut  non  fit  proba- 
bile  ,  aliam  eiufdem  flgnificationis  addidiire.  At  ta- 
men  in  Gloffis  Philoxeni  eft :  •srg^lu^ ,  rado ,  derado , 
sTRiNGO  ;  qui  locus  videtur  praeflare  omnibus ,  quos 
Hoiomanus  attulit,  quhflringereibieii^^vcivy  quod 
ipfum  proprie  eft  circumradere ,  circumcidere  ,  &  ad 
circulum  nummi  pertinet,  non  adfuperficiem.  Sed  ve- 
ro  quia  infolens  ett  liaec  ejus  vocis  fignificatio,  &  lon- 
gius,  quamparefl,  tranflata,  quin  in  Jure  noftro  nova , 
ego  malim,  minori  adhuc  motu,  pro  nummos  tinxerit^ 
refcriberenummos  cinxerit.  KiliiniCTn cingere nummffs 
proprie  eircumcidere ,  &  ex  circulo  quid  abradere  ;  •srS^- 
KlTrreiv ,  quemadmodum  hic  transferunt  BafiUci ,  quof- 
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que  ita  conftat  non  eire  ufos  leftione  vulgata ,  nam 
tingere  nunquam  eft  '^^^^yccTTjeiv.     Sed  quid  muUa  ?    in- 
terprerem  habemus  Paulum  in  /.  5.pr.jf.  Jrbor.furt, 
caef.  Caedere  ,  inquit ,   ejl ,  non  [olnm  fuccidere  ,  fed 
etiam  ferire  caedendi  canfa,  Cingere  ejl  deglasrare. 
Snbfecare  efl  fubfecuiffe.   Eoque  verbo  in  eam  fenten- 
tiam  non  duntaxat  uiitur  Alphenus,  optimus  Latinitatis 
auftor,  in  I.-k).  ff.Locat.cond.  fed  &  ipfe  illeUlpianus, 
cui  id  verbum  hic  reltituo,  in  /.  7.  §.  4.  ff.  Jrb.furt, 
caef.  Scio,  Paulo  in  d.  l.  S-pr.  fcripturae  controveriiam 
moveri  ab  Hotomano,  Turnebo,  Brodaeo,  aliis,  fed 
conftantia  ledionis  tribus  aUis,  quos  dixi,  locis,  vcrbi 
proprietas  &  apticudo,  &Bafilicorum  audoritas  L.LX, 
t.  Xl^L  C.  5".  qui  cingere  in  d.  l.  f./r.  vertunt  ^u^w^i^ 
fatis  omnia  defendunt  fcripturae  integritatem.   Cujacius 
quoque  /L.  IX.  Obferv.  C.  ii.  nihil  vitii  deprehendit  in 
d.  l.  y.  5.  f . 


C     A    P    U    T     XXII.       - 
Ad\^.  14.  §.  7.  ff.  de  Relig.  &  fumpt.fun. 

SlcibiaitUlpianus:  Sed  interdum  is,  qui  fumptum 
in  fnnus  fecit ,  fnmptum  non  recipit  ,  fi  pietatis 
gratiafecit,  nonboc  animo,  quafi  recepturns  fnmp- 
tum.,  quemfecit:  ^  ita  Imperator  nofter  refcripfit.  Igitur 
aeflimmdnm  erit  arbitro ,  IS  perpendendnm ,  quo  animo 
fumptusfacinsfit ;  utrum  negotium  quis  veldefun^i  vel 
baercdts  gerit.,  velipfins  bnmanitatis ,  an  vero  mifericor- 
diae-iVelpiet  ati  t  ribuens^vel  affeCtioni^^  quae  iequuiuur. 

In 
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In  MS.  meo  fimpliciter  non  recipit  ^  omilTafumptusvoce, 

quae  fic  praecefTerat,  quod  elegantius  dici  negari  noii 

poteft.  Idem  aliiqueLibri  a  Florentino  variant  &  in  aiiis 

quibufdam,  fed  levioribus,  quaefenfum  nihil  quicquam 

turbant ,  quacque  adeo  tranfeo  ;  in  gravioribus,  quae 

offendunt,  &  mox  exponam,  conveniunt  omnes.   De 

re  ipfa  Ulpianus  dixit ,  fumptum  in  funus  fa6lum  re- 

peti ,  fed  qui  fa6i:us  fit  repetendi  animo  :  perpenden- 

dum  igitur  t^Ko.  arbitro  funerariae,  utrum  quis,  ut  de^ 

funEii  negotium  gerens ,  impenderit ,   vel  haeredis  , 

vel  ipjius  httmanitatis,   TDefuncfi  negotium ,  inquit  Ul- 

pianus,  quia,  qui  infunus  expendit,  cumdefunAocon- 

trahere  dicitur ;   haeredis  autem  ,  quia  ille ,  ad  fune- 

randum    obligatus ,   funeraria    tenetur ,  fi  funeraverit 

alius,  etiam  ipfo  prohibente  /.  ix.  §.  i.  ^  4.  /.  14.  §.  13. 

ff.  h.  Tit.     Quod  cum  fit  Juris  communis ,    feraper- 

que  fuerit ,  mirari    licet ,  quur    Ifaacus    Cafaubonus , 

perverfo  prius  Capitolini  loco,  id  demum  ad  Antoni- 

nos  traxerit.     Ita  habet  locus  CapitoHni  in  M.  Antoni- 

»0  C.13.  Tanta  aiitem pejlilentia  fuit ^  ut  vehiculis  ca~ 

davera  fint  exportatafarracifque.  Tunc  autem  Antonini 

leges  fepeliendi  fepulcrortmque  ajperrimas  fanxerunt : 

quaudoquidem  caverunt.,  ne^  uti  quis  vellet  ^  fabrica- 

ret  fepulcrum.  quod  hodieque  fervatur.     Confpirant  in 

perniciem  ejus  loci  Cafaubonus ,  Salmafius ,  Gruterus. 

Cafaubonus  ita  mutavit :    quandoquidem  caverunt ,  ut 

fi  quis  fuccedere  ve.llet^  fabricaret  fepulcru7n.     Bruta 

crifis  &  valde  importuna ;  quafi  fcilicet  ante  eam  legem 

licuilTet    haeredi    inhumacum    relinquere    defundlum , 

quum  fieri  nequeat ,  quin  illud  (it  Juris  antiquillimi , 

ac  continuo  cum  jure  haereditario  introdudi.     Cerre 

Marco  Imperatore  longe  fuifle  antiquius  conftat  cx 

Hhh  3  Tre- 


4io       CORNELII  VAN  BYMKERSHOEK 

Trebatii  Labeonifque  fententia  in  /.  14.  §.  11.  ^  ^S-jf- 
de  Relig.  \3  fumpt.fun.  neque  aetate  Marci  obfolcviire 
potuir ,  quum  Edidum  perpetuum  haeredem  quoquc 
obligatum  ponat  in  /.  ii.  §.  i,  Eod.  nili  quis  &  id  tunc 
ea  parte  obfoletum  fingat.     Sed  de  Capitolini  loco  du- 
bito  ,  quid  minus  redc  dici  pofTit ;   nifi  forte  dixerit 
Salmafius ,  qui  pro  1^^//^'^  refcribit  belle  .^  quafi  vetuif- 
fcnt ,  ne  quis  bcllum  ,  elcgans ,  monumentum  exflrue- 
rct,  quod  nemo  ctiam  probaverit.     Gruterus  loci  vi- 
lium  indicare  contentus,  medicinam  non  attulit.     Ego 
fane  nondum  conilitui,  an  Capitolini  locus ,  ut  nunc 
legitur ,  fit  habendus  pro  deplorato  ,  multis  cnim  mo- 
cis ,  gralfante  pelle ,  ea  lex  dici  poteft ,  ne ,  uti  quis 
velic,  fabricGt  fepulcrum.     Atque  hoc  Lcgis  argumen- 
tum  narrare  fatis  habuit  Capitohnus ,  quum  varia  forte 
fueiint   cjus   Legis  capita  ,  quae  perfcribere   longioris 
fuilfet  operac  ,  numero  plurium  quippe  dixit ,  leges  fe- 
pclicndi  fclyulcrorumque  afl^errimas.     Nota  eft  Roma- 
norum  in  fepulcris  luxuria  ,   hanc  Antonini   terapore 
peUis  inhibuiile  videntur  ,  &  lege  lata  conftituiire ,  ne 
quis  fepulcra  aedificare  vcllet  nimis  ampla,,&  acce- 
dsntibus    porticationibus    diffufa ;    inutilis    enim   elt, 
maxime  ai  ?.'j;u'^ ,  ea    fepulcrorum    amplitudo ,  quae 
aliis  fcpeUre  volentibus  obller.     Vulgo  alioquin  ea  fu- 
perbia  non  in  cxtruendis  duntaxat ,  fed  &  in  exornan- 
dis  monumcntis  obiinuit  /.  i.  §.  6.  jf^  de  Mort.  infer, 
lic  lamcn  &  ante  coercita  ab  Hadriano,  ne  ejusmodi 
fumptus  funcris  caufa  effe  ccnfeantur  /.  57.  §.  i.ff.de 
Relig.  ^  fumpt.fun.     Etiam  aUa  Antoninos  hac  Lege 
fuifle  compkxos  liccrct  conjiccrc ,  fed  conjicerc  tan- 
tum  ;  quarc  praellat  aTnyjv/.    Sin  autcm  federet  Ca- 
pitolini  locum  mutnre ,  &  emcndare ,  ut  certi  &  ex- 

prefTi 
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preili  quid  fanciat,  pot^rit  juvare  Codcx  Palaiinus , 
qui  fic  habet :  qv.andoqutdem  ita  caverunt ,  ne  quls  vel- 
le  abfricaretur  Je^pukrum.  Ex  quo  non  difficulter  rc- 
furgeret  fcriptura :  ne  quis  villae  adfabrkaretur  fe- 
fulcrum.  Quo  fic  conltituium  fuerit  fpatium  aliquod, 
quod  vacuum  effe  oportebat  inter  viilas  &  monuraen- 
ta,  ne  feralis  odor  contagiofo  tempore  nocerct.  Et 
plane  liquet  ex  Pomponio  in  /.  3.  §.  i.  f.  de  Mort.  infer, 
fuifTe  legem,  quae  prohibuerit,/r^/i//j-  aedificitm  alie- 
num  intra  legitimum  modtim  mortuum  inferre ,q\iod  de 
60  pedibus  cx  XII.  Tabulis  apud  Tullium  de  LL. 
II.  6-1.  accipit  Pancirolus  l^ar.  Lecf.  Libr.  II.  C.  29. 
quod  ab  aedificiis  tempore  peftis  ad  quafcunque  vilias 
tranfluliire  Imperatores  non  efl,  quod  miremur.  Hoc 
h  non  pkceat ,  placebit  fortafTe  ,  fi  apud  Capitolinum , 
ad  vefHgia  Vulgatae  fcripturae,  ita  legas:  quandoqui- 
demcaverunt,  ne  \^^\quis  vellet  fabricare  fepukrum. 
Hoc  efl  ,  ne  unius  duntaxat  cineri  inferviret  monu- 
mentum,  aliis  inferre  veiitis :  quod  opportunum  erat^ 
conflituilTe  in  tanta  fepeliendorum  hominum  necefli- 
taie.  Atque  ita,  five  fanfiionem  Legis  expreflam  di- 
camus,  five  non  dicamus,  femper  abfque  vi  majori  be- 
ne  erit  Capitolino. 

Redeo  ad  Ulpianum.  Utrnm ,  inquit ,  negotium' 
quisveldefunCii,  vel  haeredis  gerit^  vel  iffiushumant- 
tatis.  Ut  fcilicet  omnibus  his  fpeciebus  repetantur 
fumptus;  fed  fhacc,  quo  padlo  intelligi  queant,  non 
animadverto.  Sumptus  fados  quis  repetit,  aut  tan- 
quam  pro  haerede  erogatos,  ut  fi  pro  Titio,  aut  tan- 
quam  pro  defundo,  quo  quemcumqiie  haeredem  obli- 
gavit;  non  datur  tertium.  Quinimo  qui  humanitatis 
ergo  impendit ,  nihil  repetit ,   quum  nec  o^yxi^pietatis' 

vel 
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vel  afeBionis,  ut  mox  addit ,  quaeque  omnino  funt 
paria.    Accurfius    humanitatem    intclligit ,    fecnndum 
quam  intereftt  utnnus  alteri  ferviat  ^  non  nt  donet.  Pe- 
trus  Faber  l..  11.  Serneftr.  C.  i.  notato  AccuriiOj  valde 
aeiluat,  ut  humanitatem^  quam  apud  alios  Audores  in 
re  iepulcrali  ^pietate  non  diffcrre  confentit,  heic  ta- 
men  follicite  diilinguat,  ita  tamen,  ni  fallor,  ut  pofl 
anxiam  eruditionem    denuo   relabatur   ad   Accurfium. 
DefideriusHeraldusO^/^rx^.^^wf?/^.  C.  XXXIV.\cg\Xy 
vel  i^fus  'haereditatis ,  quod    iterum  fequitur  Hugo 
Grotius  in  Flor.fpar.  ad  h.  L.  fed  vix  eft,  ut  bene  ha- 
bcat,  ita  enim  bis  yccnei  ri  avr^  dixilTet,  non  ut  illi  in 
/.  I.  5.  y.jf.  iie  Aedil.  Edi6f.  ne  quadubitatio  fupereifet, 
fed  ut  major  ,  nam,  quum  de  defun6io  &  haerede  dixe- 
rit,  quid  attinet  de  haereditate  dicere,&  bis  inculca- 
re,  quae  Juris  funtr  conftat,  quemcunque  adum  pro 
haereditate  alium  eile  non  poiie,  quam  pro  defundo 
aut    pro  haerede.     Tacco  nudaciam     facinoris.     Alia 
exagitandae  emendationi  conquifivit  Salmafms  Obferv. 
ad  Jus  Att.  ^  Rom.  C.  XXV.  f.  55-4.  ^  feq.  quac  ta- 
men  nolim  mea  facere.  Interea  audor  fum,  fequamur 
fententiam  Salmafii,  exiftimantis,  in  ordine  &  vocabulo- 
rum  diitintlione  hic  eiTe  vitium ;   quod  aberit ,   fi  ita 
legamus :  utrum  negotium  quis  vel  defunSfi  vel  haeredis 
qerit ,  an  vero  ipfius  humanitatis ,  vel  mifericordiae .,  vel 
pietati ,   vel  ajfe6iioni   tribnens.  Nempe  confiderabit 
arbitcr,  an ,  qui  funus   condiderit,  animo   repetendi 
fumptus  expenderit,  an  communi  pietate  &  benevolen- 
tia,  quam  homo  homini  debet;   quod  deinde  relbin- 
git  Ulpianus  in  verf.  Toteft.  V octm  humanitatis  ,ipo(^.e' 
riori  praciertim  aetate,  hoc  fenfu  acccptam  Gellius  an- 
notavit  Nofl.  Att.  L,  XIII.  C.  if.  &,  quicquid  con- 

tra* 


\ 


03SERVAT.  JUR.  ROM.  L.  IV.  C.XXII.    433 

tradicat  Heraldus,  proba  reda  quoque  eftlocutio,  ne- 
gotiufH  gerere  humanitatis ',  geminamin  Petronio  obfer- 
vavit  SalmaHus  d.  loc.  plureique  alias  Petrus  Faber  L, 
II,  Semejlr.  C.  i.  llli  autem  gerunt  humanitatis  nego- 
tium,  qui,  ut  id  extulit  /.  i.  C.  (^e  Ncgot.  geft.  mimere 
pietatis  funguntur ,  nec  quicquam  recepturi,  foli , 
quod  agunt,  humanitati  praeftant  l.  20.  C  de  ToftL  re- 
^'tf^y:  Praeter  Ulpianum  pallimquoque  alii  Audlorcsgra- 
mii^mit^^Xixxxiim  humanitati  tribuerunt,velhacipfa  vo- 
ce,  vel  alia,  quae  ejufdem  fit  fignificationis  Plura 
ejusmodi  loca  attulit  Faber  d.  loc.  &  Grotius  de  Jurt 
B.  ^  T.  L.  II.  C.  19.  Ego  addo  GIolTas  Petronii  in 
verbo  tralatitia  humanitas:  (fic  enim  Arbiter  appella- 
verat  fepultur^e  officium)  jV/j,  inquiunt  Gloirae,  hn- 
manitatis  commune ,  facrum  enim  erat  ^  execrabile  cada- 
ver  hominis  mortui  praeterire,  ^  nonfepelire.  Addo& 
Philonem  Judaeum,  qui  in  Flacc.p.  m.  814.  Ipfos  hof- 
tes,  dummodo  humanitatis  memores,  fepelire  ait,  qui 
in  bello  ceciderunt.  Sed  non  cft  illuftrior  in  hanc  rem 
locus  quam  Senecae  de  Benef.  L,  V.  C.  20.  ubi  iifdem 
fcre  vci'bis,  quibus  hic  Ulpianus,  ita  demum,  fi  ego 
fepelivero,  mihi  obligari  dixit,  ad  quem  funus  perti- 
nebat,7^»^//  mifericordiae  (^  humanitati  dedi^  ut  quod- 
libet  cadaver  abfconderem,  Atque  ita  &  hic  Ulpianus, 
ex  Salmafii  fententia  reftitutus;  cui  magis  accedo,  ut 
qui  fciam ,  facilem  cflTe  lapfum  &  frcquentem  in  vocum 
ordine. 
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2)^Pediculis     aPvGEnteis     vi    L.    32. 

pr.  ff.de  Aur.  arg.  leg.  tentata 

emeHdationc. 

Dlfficile  eft  five  Paulum  five  MteiUum  ^fedicidts 
liberarein  /.  l^i^fr-jf-  de  Aur.  arg.  leg.  ita  enim 
alteruter  fcriprilTe  creditur :  Vedictilis  argeuteis 
adjiindiafigtlla  aenea ,  caeteraque  omnia  ,  quae  adeandem 
fmilttudinem  redigi ^Jfunt ,  argento  faiio  cedtint.  Ac- 
curfius  fediculos,  a  pede  diclos,  interpretatur  argentea 
fuflentacula ,  quibus  vafa ,  aut  res  quaeltbet ,  vel  ut^edi- 
^bus,  fuftentantur.  Quafi  bafes  &  fulcra  dicas,  quibus 
slia  quaecunque  folent  inniti.  Accuriu  interprctatio- 
nem,  cum  alia  &  mclior  non  fuccurreret,  vulgus  In- 
terprctum  arripuit.  Ego  dubitcm ,  an  fediculus  ca  fi- 
^nificatione  ufpiam  occurrat  ;  nam  apud  Catonem  de 
R.  R.  C.  VIII.  Columellam  &Plinium,  variis  locis, 
aliud  {wwK  fedicuH,  quamvis  etiam  diilinfli  a^celcber- 
rimis  illis  mendicorum  hofpitibus.  Kevr^^  dixit  Julia- 
nus  Efift,  adfarapionemp.  iio.  Edit.  'Par.  15S3.  & 
redc  intcrpres  ibi  \cx\.\i  pediculos\  pkne  ut  etiam  dc 
ficu  id  verbum  ufurpavit  Cato  d.  C.  VIII.  Dcinde  fi 
xzXpediculi  etiam  t^iznipcdes  ^cfulcra,  cui  probabun- 
lur  figilla /2<r«f^  adjunda  argenteis  }pzdi\c\i\\'^'.  utcunque 
tmmjfigilla  hic  cflcnt  parvae  ftatuae,  cubiialcs  vel  pnl- 
mares,  ut  ^{^^  dixit  Guido  Pancirolus  L.  I.  Variar. 
Lelf.  C.  44.  nemo  tamcn  uUus  ftatuam  aencam  impo- 
mt  argcntcae  bafi ;  quin  jungct  potius  humano  capiti 
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cervicem  equinam.  Fcrrem  bafmaeneam,  &  huic  im- 
pofitam  flatuam  nrgenteam,  non  vero  contra.  Atque 
ea  ratio  ,  non  di^ta  ,  at  intcllefta  forte  fuit  Joanni 
Leunclaio  Adnotat.  ad  Tdnde&.  n.  46.  quum  in  h.l.ii. 
pr.  JCtum  quidem  ■pedtculis  eripuit ,  fed  ,  non  me- 
liori  fato  ,  reddidit  pendjcuUs  vtX^endicHs.  Hoc  au- 
tcm  ita ,  qula  in  veteri  GIofrario/^;/^/V/i  funt  u^t^aig ; 
fed,  quod  monuiiTe  poterat,  idem  Glollarium  j^edicu- 
los  quoque  tranftulit  dcTn^lvtig :  utquc  adeo  ca  ratione 
nihil  mutare  fuiHet  opus.  Sed  vcro  /^e^tdicula  \c\funes 
hlc  intelligere,  fatis  mihi  videtur  cireincptum ;  nam,  ne 
aliud  dicam ,  cui  in  mcntcm  vencrit  adfirmare ,  fignum 
funi,  undcpendet,  cedcrc  ?  Nec  Vitcllius,  nec  Paulus 
adeo  male  prudentcs  fuerunt. 

Pro  recepta  leftione  forte  dici  poflet ,  pediculum^ 
pro  varia  cjus  vccis  (ignificatione  ,  efTc  etiam  os  utris 
aut  vafis,  exquo  quid  effunditur ,  quemadmodum  efl 
apud  Feflum  in  Amicimtm ;  dicercs  c^\XQi\\icfundihulu?H, 
Quod  fi  fit ,  figillum  efTc  potcrit  «5r;<rc7>t;5y ,  fundibulo, 
quo  claudatur  &  obfignetur ,  adjundum.  Vidco  ta- 
racn,  quae  contra  dici  poflint :  neque  adeo  haec  urgeo. 
Quin  potius  follicitus  fum  de  opportuna  emcndatione ; 
non  alia  autem,  in  qua  liceat  fubfiflerc,  nunc  occur- 
rit,  quam  fi  remotis  ioxit  ^pediculis  fubftituamus  reti- 
culis.  Reticnlum  proprie  ad  mundum  muliebrem  per- 
tinet,  eflque  ejufmodi  inflrumcntum ,  quofolebant  mu- 
lierculae  capillos  colligcre ,  &  coercere ,  ne  difflue- 
rent.  De  co  dixit  Nonius  in  Reticulum.  Utquehic 
argenteum ,  apud  Juvenalem  auratttm  cfl  Satjr.  II. 
Verf.  96. 

Reticulumque  comis  auratum  ingentibus  imflet. 
fed  aurca ,  argentea ,  fcrica  promifcuo  in  ufu ,  ut  & 
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Joannes  Britannicus  obfervavit  ad  d.  loc.  Ataue  his  re- 
ticulis  optime  conveniunt  figiUa ,  nam  mulieres  apici- 
bus  fuis ,  quibus  comam  includunt ,  folent  appendere 
figilla,  quae  rede  tunc  dixiiTet  Paulus  ad/u;i^a  reticu- 
lis :  li  enim  cum  Pancirolo  per  figilla  intelligere  velis 
&  polFis  Iktuas ,  &  per  pediculos  bafes ,  minus  rede 
ftatua  diceretur  bafi /^^';/;/^^,  ^xo  impofita.  Ett  ^re- 
ticulum  fepimentum  ,  ad  inlbr  retis  cancellis  diftin- 
cium ,  quo  prohibebatur  vulgaris  aditus.  Ejufmodi 
reticula  aeiiea  memorat  Fcftus  in  Secefpita  ;  fed  nihil 
vetat,  quominus  luxuria  etiam^r^^;/r^^  extruxerit,  de- 
pendentibus  ad  ornatum  rigiliis.  At  forte  hic  tutius  erit 
in  reticulis  mulierum  acquiefcere ;  etiam  ideo ,  quod  de 
mundo  muliebri  agat  quoque  Titulus ,  fub  quo  digefla 
haec  Lex  eft. 


CAPUT        XXIV. 

ExfUcatio  L.  3^.  §.  I-  ff.  de  Aur.  arg.  Ieg.u. 

EX  eodem  Titulo  digna  eft,  quae  explicetur  /.  38 
§.  I.   fic  ibi  Scacvola  :    Semproniae    Piae  hoc 
AMPLIUS     COOPERTORIA     TaF^IANA  ,      ET      TUNICAS 
TRES      CUM     PALLIOLIS  ,     QUAE     ELEGERIT  ,     DARI     VOLO. 

^aero  an  ex  nniver/a  vefte^  id  eft ,  an  ex  fynthef  tu- 
nicas  fiHgulas  l^  falliola  Seynpronia  eligcrc  pofiti  Re- 
fpondit ,  f  ejfent  tunicae  fngulares  cu?n  paUiolis  rc- 
li^ae,  ex  his  duntaxat  eligi  poffe:  quodfnon  ef^  hae- 
redem  vel  tunicas^  palliola^  fet  eN  fynthefi praeftatn' 
rumy  velveram  aeftimationem  earum.  An  c6opertoria\ 
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quae  hic  dicuntur ,  ad  veftimenta  referri  poffint ,  non 
inelegans  infpedlio  eft.  Non  obftat  certe  verbi  prg- 
prietas,  ^/^r/>^enim  &  tegere  non  duntaxat  depileo, 
verum  &  de  quccunque  veftimento  dicitur.  Alciatus 
L.  II.  Tarerg.  Jur.  C.zi.  quid  fmt  coopertoria Tabiana 
dicere  conftituerat ,  fed  non  dixit ,  fiillit  enim  infcrip- 
tio  Capitis.  Pancirolus  L.  //.  Var.  Le[f.  C.  100.  fme 
cun6latione  air ,  ^^q  llragulas  ex  Tabia ,  Paphlago- 
niae  Civitate ,  adveclas ,  quas  hodieque  vulgus  Itali- 
cum  copertoria  appellat ;  &  fimpliciter  quoque  co^^er- 
toria  fcribitur  in  Ilibro  Florentino  ,  nifi  tamen  O  ge- 
minandum  fit.  Non  difficile  eft  Pancirolo,  rem  Itali- 
cam  adfirmanti,  accedere  ^  alioquin  ego  tentaveram ,  an 
coofertortA  ,  Semproniae  Piae  legata  ,  efTe  potuerint  ea 
Capitum  tegumenta  ,  quibus  mulieres  olim  utebaniur, 
&  ab  operiendo  Graeci  KaXvTfj^s  vocant.  PoiTumus  ta- 
men  fubfiitere  in  Panciroli  interpretatione. 

Ut  porro  Scaevolam  intelligamus ,  fcire  oportet, 
quid  fit  fytithefis  in  re  veftiaria.  Kt  quidem  ,  fi  vim 
verbi  fpedes ,  fynthejis  idem  erit ,  quod  quarumque 
rerum  u^niverfitas ,  majfam  Symmachus  &  pofteriores 
dixerunt  ;  qua  fententia  cvyM-^txiq  ^  fynthefis  ( ita  e- 
nim  iransfert  vetus  Interpres)  eft  plurium  agrorum  con- 
jundio  in  /.  34.  %.  i.ff.  de  Legat.  II.  &  /.30.  §.i.  f,  de 
Adim.  vcl  transf.  leg.  Quumque  fynthefs  ad  verbum 
fit  cmfofitio^  (quomodo  &  ea  vox  occurrit  apud  Sere- 
num  Samonicum  de  Medicina  ^  verf  591.  ^  1084.} 
fynthefs  vefiium  efle  poterit  non  tantum  univerfa  veftis, 
led  &  quarundam  veftium  compofiiio ,  quae  inier  fc 
conveniunt  colore,  forma,  autqua  alia  rc  ;  quae  fimul 
induuntur  &  exuuntur  ,  atque  invicem  fibi ,  non  rede 
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aliis ,  nptantur.  Ncc  dubitandum  cft ,  quin  hoc  loco 
fynthejis  i-eftium  in  eamfententiam  accipiatur ;  non  ma- 
ie  igiiur  Alciatus  d.  L.  II.  Tar.  Jnr.  C  21.  hanc  defini- 
vit^  ordinem  qucndam  ^ confi^mem  veftium  compofitio* 
ncrn.  Idem  iple  dixit  L.  I.  Traetermi(f.  in  verb.  fyn- 
thefts.  Alii  Alciatum  mutatis  verbis  fcquuntur  ,  &  ta- 
men,  qucd  turpe  cil:,  reprehendunt ;  fic  folct  pravum 
&  debile  vulgus.  Si  Alciatus  reliqua  Scaevolae  rcde 
explicaflet ,  ego  fuperfediflem  huic  operae  :  nunc  am- 
plius  delibcrandum  &  inquirendum  erir.  Non  autem, 
ut  modo  diccbnm,  ft)7itheftsi;eftium\\\c  idemefl,  qucd 
vcfiis  univcrfa  ,  fed  quod  quarundam  veftium  una  fpe- 
cies ;  quaerit  cnim  Scaevola  de  legaio,  quo  de  agcba- 
lur,  an  eledio  fieri  pofTit  ex  omni  vefliario,  hoc  etiam, 
cti.-tm  ex  quacunque  fynthefi,  qunc  crat  in  velliario,  & 
non^-duntaxat  ex  veftibus  fingulaiibus,  de  quibus  dubi- 
latum  efl.  apparebit  id,  fi  fingula  excutiamus. 

Proponit  Scaevola ,  Scmproniae  Piae ,  practcr  coo- 
pcrtoria  Tabiana  ,  legatas  efle  tnnicas  tres  cum  /^/- 
liolis ,  quae  elegerit.  Qui.i  vero  fuis  tunicis  accom- 
modata  erant  lua  paliiola,  quaerit,  an  Sempro^iia  Pia  ex 
itniverfa  "vefte  ^  id  r/?,  an  ex  f)'nthcfi  tunicas  ftngulas^ 
^  falliolaeUgere  foffit  1  Non  dicit  univerfam  ^^eftem 
^{\c  f)ntheftn,  ut  prima  fronte  videbatur,  fcd  quaerit, 
nn  Sempronia  f  ro  lubiiu  eligere  poflit  cx  univerfa  ve- 
fte,  quac  in  hacreditaie  inveniebaiur  ,  id  efl,  etiam  ex 
fynthefi.,  cx  iis  nempe  ,  quae  compofita  erant.  Nun- 
quid  igitur  liceat  Scmproniae  compofita  palliolorum 
<um  tunicis  paria  frangere  ,  &  ex  hoc  pari  compofi- 
tocligere  tunic^m,  &  relinquere  palliolum,  &aliorur- 
luspari,  relifta  tunica,  palliolum  cligere?     Et  rcfpon- 
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dit  Scaevola,  fl  ejfent  tunicae  flngulares  cmn  palllolis 
reli6fae ,  ex  his  duntaxat  eligi  pojfe,  Hoc  eil ,  fi  in 
haereditate  repcriantar  tunicae ,  quae  fibi  deputata  pal- 
lia  non  habebant ,  aut  pallia,  fuis  tunicis  dellituta,  ex 
iis  fmgularibus  duntaxat  Semproniam  eligere  poITe ,  quas 
vellet  tunicas ,  aut  pallia ,  quoniam  nulla  paria  ,  in  ea 
fpecie ,  poterant  perdi.    quod  habet  rationem. 

Pergitautem:  ^tnod fi non  eji^  haeredem  vel  tunicas 
ISpalliola  ,  fet  ex  fynthefi  fraefiaturum  ,  vel  veram 
aeflimationem  earum.  Haloander  legit ,  quod  fl  non 
ejent^  ut  fcilicet  oratio  magls  fic  integra.  Sed  non  opus 
eft  a  Florentina  reccdere  ;  quod  fl  non  eft  JCti  dicunt, 
quafi  ex  formula ,  ^xo^  fi  ita  fe  res  Jion  haleat ,  fmem- 
pe  ejufmodi  tunicae  fmgulares,  vel  pallia  fmgularia,  in 
bonis  defundi  non  reperiantur.  Tot  ejus  locutionis 
exempla  ubique  injure  noftro  funt  obvia,  ut  fane  pu- 
deatprobare;  nec  aliter  ipfe  Seneca  dixit,  quod  fl  eft , 
Epift.  LXXXF.  InFlorcntino  Libro  hic  etiam  efty^'^ 
proy^</,  tralatitium  quippe  efl  in  eo  Libro  D  &  T 
pallim,  in  hic  &  aliis  vocibus,  commutari.  Atque  ita 
inftn.  l.^S.f.  de  Acq,  rer.  dom.  pro  deflfET,  quod 
nunc  integre  fcribitur ,  defiijfety  ^,  aptius  fcriberetur, 
deflfSET  y  hoc  eft ,  defiiffet  ,fet  a^ionem  mihi  in  faCfum 
darioportere^  fenfusProculiidomnino  poftulat.  Sed  vi- 
deamus  porro  de  refponfo  Scaevolae.  Si  res,  utdixcrar, 
fe  ita  non  habeat,  atquc  adeo  nulla  in  haercditate  invc- 
niantur  pallla ,  nifi  fuis  tunicis  accommodata ,  an  adhuc 
idem  dicendum  erit  de  libera  Semproniae  elcdione?  res 
temperamento  eget.  EIigetquidcmadhucSemproma,fed 
cx  paribus  compofitis  non  nili  paria,  conftat  cnim  tefta- 
tricem  legaiTe  veftimenta  fua ,  atque  hnec  ia  haeredi- 
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tatc  non  iunt ,  nifi  compofita  ,  &  fibi  invicem  aptata. 
Ex  iis   igiiUr   eliget  tres  tunicas ,  &  tria   pallia  ,  quac 
vult ;  quod  fi  tria  paria  compofita  eiigat ,  quaecunquc 
fint,  bcne  eit :  fin  vero  frangcre  velit  paria,  ex  uno 
eligere  tunicam  ,  ex  altero  pallium  ,  perderet  univer- 
fam  lynthcfin,  neque  adeo  id  permittet  haeres.     Quin 
id  permittere  voluilTe  tcilatricem  non  magis  eft  verifi- 
mile  ,  quam  voluiiTe ,   ut  legataria  ,   cui  quatuor  paria 
manicarum  crant  legata ,  ex  fmgulis  paribus  unam  eli- 
geret  rubram  ,  altcram  albam  ,  nigram  tertiam  ,  &  fic 
dcinceps ,  omnes  fingulares :    ita  cnim  quatuor  com- 
poilta  paria  perderet,  fibique  minus  prodeiTet,  &  fimul 
haeredi  nocerer.     Jdem  juris  erit   de  caligis ,  calccis, 
&  rcliquo  veilium  gcnere,  quod  paribus  vel  fynthefi 
conikt.     Si  tamen  hacres  pcrmittat ,  ut  quis  ex  com- 
polltis  veftibus  cligat  fmgulares ,   quin  liberetur  ,  non 
cfl  dubium ;  fed  quum  ipfi  ea  ratione  impcnfe  nocere- 
tur,  inutili  mnlitia  ,  .contra  manifeitam  aequitatcm ,  & 
prnefumptam  meniem  teftamenti ,   optima  ratione  pla- 
cuit ,  eledionem  eile  reitringendam  ad  ipfam  fynthe- 
fm,  ne  alioquin  fua  compoiita  paria  frangi  paicatur  hae- 
res ,  fed  poiTit  ipfe ,  ut  Scaevola  addit ,  ex  fynthefi 
pracitare  tunicns  &  pallia,  vcl  defungi  vera  aeftimatione 
cledorum  palliorum  tunicnrumque.    Abfque  ea  malitia 
legatarii  ii  ciTct,  acitimatione  rerum  legatarum  non  fatis- 
faceret  haeres,  ut  Jure  conftitutum  eit. 

Atque  ita  puto  fatis  intelligi  verba  &  fcntcntiam 
Scaevohe,  nec  eife,  cur  prolixc  moremur  aliorum  in- 
terpretationes.  De  fynthefi  in  primis  nug;atur  Accur- 
fius,  ut  folet  aliquando  in  his  ,  quae  ad  litcras  pcrti- 
nent.  Pancirolus  d.  L.  II.  Var.  Le6f.  C.  izo./jiHtbe/eseffc 
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dicit  vej^es  coenatorias{e\x  triclinares,  perperam ;  neque 
enim  ullibi  fynthefis  eft  nomen  certae  veftis ,  fed  qua- 
rumque  veflium  compofitio;  nec  contra  probant  au6lo- 
ritaies,  quas  ipfe  adduxit.  Salmafius  ad  Vopijctm  in  vi- 
ta  BonofiC.  XV.JyntheJin  mitx^rQX.?A}ix  fe^tenas  vefes 
ejujdem  coloris  ^  Jafturae  ^  materiae^  tit  Jeptem  tuni^ 
cae  Jubjericae  coloriae^  Jeptem ^urpureae  ^  Je_ptem^al- 
lia  auro  ffarja^  &  JFc  de  aliis.  Sed  nullo  audore  ob- 
tinet,  quamque  fynthefin  conflitifle  numero  feptenario; 
fi  Martialis,  quem  unum  laudat,  Jynthefin  Jepenariam 
dixit,  dixit  ex  fado ,  non  ut  excluderet  ternarias,  qua- 
ternarias  &c.  Deinde  fi  ex  vellibus  feptem  unius  colo- 
ris  vel  formae  unam  demas ,  non  propterea  perdentur 
reliquae  fex;  nec  audietur  haeres,  qui  velit  fervare  ve- 
ilium  cohortes ,  a  teltatore  inepte  diflributas ,  quique 
adeo  velit  negare  pallium,  quod  debebat,  ne  fuam  fep- 
tem  paliiorum  cohortcm  amitterer.  Et  quum  de  agris 
quoque  uiurpeturj^^^^^C/^j",  ut  fupra  dixi,  velim  fcire, 
an  hi  quoque  in  feptemcohortes  fuerint  divifi.  fed  potius 
id  nugari  efl.  Quod  autem  Salmafius  co  loco  ici  id  eji 
expungat ,  tanquam  imperiti  Librarii ,  aut  forte  ipfius 
Triboniani ,  qui  h.  %.  non  intellexerit ,  id  facit  ea  im- 
prudentia,  qua  faepe  folet  grafiTari  injure  Civili ;  quid 
fibi  velint  ea  verba,  fupradixi,  nec  hic  repeto.  De  lyn- 
thefibus  quid  dixerint  Turnebus ,  Ferrandus,  alii,  no- 
lim  referre.  Sunt,  qui  cfiTe  volunt  vefles  verficolores ; 
funt ,  qui lautiores ;  funt ,  qui  viliores.  Sed  de  his  omnibus 
ex  iis,  quae  jam  attuli,  etiam  de  plano  licet  confliiuere, 
nam  audoritates ,  quibus  utuntur,  nullae  funt ,  certe  e- 
jufraodi,  ut  quivis  tacile  iis  pofiit  ire  obviam. 
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C    A    P    U    T      XXV. 

Variae  emendatiunculae. 

DAbo  hoc  Capite  aliquot  emendatiunculas ,  fi  non 
veras,  certe  verifimiles,  quafque,  fi  non  aliud 
neciMiitas  &  modeftia  commendabunt.  Anii- 
qui  Libri  in  his  mihi  fuppetias  non  tulerunt,  nec  alio- 
rum  Criiica  fedulitas.  Potuiilem  his  Obfervatiunculis 
aliquot  Capita  farcire ,  &  ambiiiofos  Titulos  praefcribe- 
re  ,  fed  contentus  dicere  ,  quod  res  eft ,  paucis  fic 
habe: 

\n  l.i.%.6.  ff.de  Legat,  III.  pro  eornm  jidei  committi 
QutM/<?#^,  quod  fenlum  non  habet,  legendum  cenfco, 
eorumfdei  committi  rem/^/^;  nequeita  opus  erit  eam 
vocem  cum  Haloandro  expungere. 

In  /.  "Lj.  ff.de  Condit.  ^  demonjlr.yro  tametji in  fcrip- 
inra  non  tum  effet  ^  quod  nemo  intellexerit,  per  ge- 
minationem  lego,  tametfi  in  fcriftura  non  ^oiVMeffet. 
Atque  id  facilius  eft,  quam  cum  aliis  Legem  varie  cor- 
rumpere  ,  &  fubilituere  >  ita  non  ejfet^  nondnm  ejfet , 
nomen  deejfet^  vel  li  quidhis  efl  llmile. 

In  l.Z.%.  i.ff.  de  Legat.  IL  Florentiae  legitur  :  hoc 
cafu  duo  legata  funt  .^  fed  uni  contentus  ejfe  dcbet.  Sunc 
Libri,  qui  exhibej^nt /////?,  ne  Grammatica  obflet.  Ego 
poiius  per  avctdj;r/i;3-ii/  legcrim  ,  Jed  uniCOntentus  ejfe 
debet.,  quod  cll,  Jed  unico  contentns  ejfe  debet. 

Apud  Julium  Aquilam  in  /.  3  4-#-  ^^  Admin.  ^peric. 
tut.  m?.la  ledio&interpundio  eil.  Itanunclcgitur:  ad 
injlruendam  diligentiamjudicantis,  ^ Jujillorum  titili- 
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tatem  admittendam  ,  fervos  quoque  eorum  interrogari 
foje.  Legi  autem ,  ni  fallor  ,  &  interpungi  debet  : 
ad  inflruendam  diligenttam  judlcantls ^  ^  puptllorum 
utilitatem ,  admittendum  ,  fervos  quoque  eorum  inter- 
rogari  pojfe, 

Ubique  fic  reperi  in  l-S^-P^-jf-  ^^  Manum.  teftam. 
^iaefitum  eji,  an  Eutychia^  quae  tejfamenti  fa^i  tem- 
fore  interfedijfequas  libertatem  acceperat^  7nortis  autem 
tempore  inyeniatur  a6iori  in  contubernio  tradita ,  ex 
generali  capitepediffequarum  Itbertatem  confequi  poffit^. 
ipxoinveniatur,  fenfus,&  Latini  fermonis  ratio  poftulat, 
ut  legatur,  inveniebatur. 

Praedii  dotalis  venditionem  inutilem  cfTe  Papinianus 
dixit  in  /.  ^^.ff.  de  '\)furp.  ^  ufuc.  &  addit:  quam  de' 
funBapofiea  muliere  in  matrimonio ,  confirmari  convenit^ 
fitota  dos  lucro  mariti  cejfit.  Scio  fententiam  ejus  loci 
conflare,  fi  ro  quam  refcras  ad  venditionem,  quae  prae- 
cefTit,  fed  nemo  negabit,  cam  fententiam  minus  con- 
tortam,  magis  genuinam  fore  ,  fi,  quod  licet  exufu, 
geminato  quam^  refcribamus,  quamquam. 

In  omnibus,  quos  confului,  Libris  vitiofa  efl  /.  2  3 
§.  I.  infin.ff.pro  Soc.  ita  ibi  fcribitur :  7iec  poffe  dici  fo- 
cio ,  abstine  commodo  ,  qtiod  per  fervum  accejft , 
si  damnum  petis.  Vel  ira  in  quibuldam  :  nec  foffe 
dici,focium  abjline  commodo ,  quod fer  Jervum  accelfit^ 
fi  damnumpetit.  Illud  fetis  \t\petit  valde  alienum  eft 
ab  hocloco,  &  tamen  in  omnibus,  utdixi,  Libris  ita 
fcriptum  reperi,  nullibi  autem  nonpetis,  vel  non  petit-, 
quamvis  id  videam  notari,  atquc  fi  varia  efTet  leftio. 
Sed  vel  ita  incommoda  clTet  \oc\m\o,  fi damnum  nonpe- 
tis;  quis  enim  petat  damna;  ego  profidamnum  petis, 
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quod  eil  Florentiae,  mallem  ,  fi  damnum  METuiSr 
Ncc  magis  idonea  vox  mihi  nunc  luccurrir. 

Accu-fius,  Duarenuv,  Cujacius,  alii,  perperam  in- 
terpretati  lunt  /.  ^.jf.  de  Ufurp^  ^  u/uc.  Quae  nunc  ob- 
fcura  clt,  obfcura  non  erit,  fi  ita  Itgamu^;  ^uo  cafti 
non  adverfus  eum  Tantum,  cui  ertftt ^  tnterrumpittir 
pojfe Ifio  y  fedadverfus  omnes.  Pro  qui  lego  cui-,  commu- 
tari  "cnim  literas  C.  &  Q.  Florentiae  praefenim  ,  du- 
dum  animadverfura  cft. 

Ulpianus  dixit  in  /.  if.  §.  i5-  ^  delnjur.  minus  pec- 
carc,  qui  virginem  appellat,  fi  tamen  veltita  fucrit 
vclte  ancillari  ,  adhuc  minus  ,  fi  vclte  meretricia. 
Scd  mirum  cll,  quod  inde  etlKcit  :  fi  igittir  non  matro- 
nalihahitu  foemina  fuerit ^  C^  quis  eam  affellavtt,  vtl 
ei  comitem  abduxtt  y  injttriarttm  tenetur.  Ha  fcriptum 
clt  in  Libro  Fiorentino,  fed  pelfima,  ut  videtur,  fen- 
tcniia.  Quare  Vulgata  &  Haloander  negationem  ad- 
dunt,  injuriartim  non  tenetur.  Atque  id  videbaiur  fc- 
quendum,  pottulante  {\c  fenfu  ;  nifi  potius  dicamus, 
abundare  negaiioncm  in  praecedentibus,  &  pro  non 
f?f 4/r^;?<z// ,  refcribamus ,  matronali  habitu.  fed  neutrum 
placcr.  Magis  elt,  ut  Ulpianum  inteUigamus  ,  atque 
fi  intcrrogilfet ,  &  ita  fortius  negallet.  Si  igiiur  quis 
appcllet  toeminam,  non  matronae,  fed  prollibulae  ha- 
bitu,  itijuriarum  teneturl  {^ty^tiw^sixtxio^iixo  interro- 

gatio  negat. 

De  debitoribus  condemnatis  alt  l.  ii.ff.dc  Rejudic. 
fifolutionem  differant,  per  contumaciam  magis,  quam 
quia  non  pojfint  exflicare  fecuniam,  pignoribus  captis 
compellendos  elTe.  Quid  vulgo  iu  explicare,  &  ex- 
pftcare  jurisdi^ionem^  mandatum^  &  caeiera,  nemo 
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eft ,  qui  nefcit  ;  fed  dubito  ,  an  aliqua  ejus  verbi  fi- 
gnificatio  huic  loco  conveniat.  PoiTes  legere  ,  extri- 
care  pecuniam  ,  eo  fenfu  ,  quo  Horatius  L.  7.  Satyr. 
III.  Verf.  86'.  dixit ,  extricare  niimmos.  Et  tamen 
funt  Grammaiici ,  qui  extricare  ibi  interpretantur  e.x- 
plicare  :  in  quam  fententiam  mihi  ea  vox  le6la  non 
efl. 

Utilem  ^{'Ce  in  re  Critica  geminandi  regukm  fupra 
aliquoties  obfervavimus.  Hac  adhibita ,  liquido  etiam 
intelligemus  illud  Ulpiani  in  /.  14.  §.  8.  jf.  de  Bonis 
Itbert.  §iuiay  inquit,  fententia  libertus  morte  fhbtra- 
Bus  eft.  Sunt  Libri ,  qui  legunt ,  ante  fententiam\ 
RulTardus,  y^^^^//^i^^,  quia,  ait,  E  plerumque  omitti- 
tur  in  Pand.  Flor.  quod  nugatorium  eft.  DixiiFet  po- 
tius,  in  Auftoribus  frequentes  eile  cafuum  commutatio- 
nes ,  ut  apud  Nonium  Marcellum  argumento  eft  inte- 
grum  Caput  de  numeris  &  cafibus  ;  &  addidilTet ,  in 
ipfis  Pand.  Flor.  cafum  fextum  pro  tertio  non  femel  oc- 
currere  ,  quemadmodum  in  /.  42,.^  ad  L.  Jul.  de  aduL- 
ter.  &  /.  f .  §.  ult.ff.  de  Extraord.  cogn.  foena  fubjicercy 
^KQ poenae.,  &  /.  i.  §.  5.^  de  Jur.  Ftfc.  poena  fibduce- 
re  ,  iterum  \>xofoenae  ,  &  /.  z.  §.  i.ff.  de  Admin.  rer. 
ad  Civit.pertin.fua  caufa  reftituere  ,  \>xq  fuae  caufae. 
Atque  iia  \m  fententia^^xo  fententiae  fubtra6ius  efi,  Sin 
hoc  difpliceat ,  verba  mutemus ,  feu  explicemus  potius 
hac  geminatione:  qui  A  fententia  libertus  morte  fub- 
tra[ius  eft  ;  hoc  elt ,  quia  a  Jententia  libertus  morte 
fubtra6fus  eft.  ha  nihil  lupereft  lcru^  uli. 

Impera^or  Gordianus  in  /.  4.  C,  de  Crim.  expil.  hae- 
red.  de  uxore  dixit :  quae  focia  rei  humanae  atque  di- 
fnnaec    '^us  fufcifttur,  Quidam  explicationibubiuisiiic 
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nugantur  dc  divina  domo,  ncc  fentiunt,  locum  corrup- 
tum  eile.  Cujacius  &  Loifellus  legunt,  domum  Jujci- 
pttur^  non  improbante  Fabroto  ad  Tarat.  Cujac.  in  d. 
/.  4.  Sed  omiHa  fibili  vitiofa  repetitione  ,  legc  ,  domu 
fufcipitur.  quod  modeftius  eft  &  magis  L<\tinum.  Po- 
tuit  S  majufcule  fcriptum ,  malae  geminationi  caufam  de- 
diffe. 


Finis  Libri  quarti. 
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